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1. Anlass und Aufgabenstellung

Das Land Schleswig-Holstein, vertreten durch den Landesbetrieb Stralenbau und Verkehr
Schleswig-Holstein (LBV-SH), Niederlassung Libeck, plant den Ausbau der BundesstralRe
B 404 zwischen der BAB A 1 (Autobahnkreuz Bargteheide) und der BAB A 24 (Anschluss-
stelle Schwarzenbek/Grande). Da vor dem Hintergrund des aktuellen Bedarfsplans fur den
BundesfernstraBenbau ein vierstreifiger Ausbau der B 404 und eine Aufstufung zur BAB
A 21 kurzfristig nicht realisiert werden kann, soll in vier Teilabschnitten ein dreispuriger
Ausbau erfolgen, der im Wechsel eine zweispurige Nutzung mit Uberholmdéglichkeit bietet.

Die Erarbeitung des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (ASB) folgt den
Vorgaben des Vermerks des LBV-SH zur Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Plan-
feststellung (LBV-SH / AfPE 2013). Demnach ist zu prifen, ob Vorkommen von nach
europdischem Recht streng geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
bzw. Vorkommen von européischen Vogelarten durch das Vorhaben von den Zugriffsverbo-
ten des § 44 (1) BNatSchG unter Berlcksichtigung der MalRgaben des § 44 (5) BNatSchG
betroffen sein konnen. Sofern ein Eintreten von Zugriffsverboten nicht auszuschlieRen ist,
erfolgt eine Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von
den Zugriffsverboten gem. 8§ 45 (7) BNatSchG gegeben sind.

Von artenschutzrechtlicher Relevanz sind gemalR § 44 (5) Satz 5 BNatSchG einzig die Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die européischen Vogelarten, wéhrend alle anderen
besonders geschiitzten Arten hinsichtlich der Zugriffsverbote nicht im Rahmen der Arten-
schutzpriifung zu berticksichtigen sind.

Der vorliegende ASB umfasst den 2. Bauabschnitt zwischen der L 92, AS Litjensee/ Schon-
berg (Bau-km 78+542) als Bauanfang und etwas siidlich der K 31, AS Litjensee/ Gronwohld
(Bau-km 82+589) als Bauende auf einer Lange von rd. 4 km.

2. Abgrenzung und Beschreibung des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum (UR) zum artenschutzrechtlichen Fachbeitrag umfasst ein ca. 100 m
breites Band beidseitig des direkten VVorhabensbereichs (sog. 200 m-Korridor). Im Bereich
bekannter Vorkommen seltener Arten (z.B. im NSG ,,Moorgebiet Kranika®) wird der
Untersuchungsraum entsprechend ausgedehnt.

Die Abgrenzung dieses vergleichsweise schmalen Untersuchungsraums resultiert daraus,
dass es sich bei dem Vorhaben um den Ausbau einer vorhandenen Trasse handelt, die in
ihrer Lage innerhalb des vorhandenen StraRenraumes nicht wesentlich geandert wird. Zudem
ist laut technischem Erlauterungsbericht durch den Ausbau keine Erhdhung der Verkehrs-
menge gegeben. Der durch das Vorhaben betroffene Raum ist durch die bestehende B 404
bereits vorbelastet und erfahrt keine Zusatzbelastung.

Die stark reliefierten, vorwiegend in der Mitte des Untersuchungsraumes gelegenen Bereiche
sind groRflachig mit Laub-, Nadel- und Mischwéldern aufgeforstet. Nordlich und stdlich
schlieRBen sich an die Waldflachen landwirtschaftliche Nutzfldchen an. Diese werden vor-
wiegend als Acker, seltener als Mahweide und Wiese intensiv genutzt.

Eingelagert in das Relief sind klein- und groRflachige Feuchtbereiche: Im nordwestlichen
Untersuchungsraum befindet sich der Hochmoor-Komplex NSG ,,Moorgebiet Kranika® mit
angrenzenden Bruchwaéldern, dessen 6stliche Ausldufer an die B 404 grenzen bzw. von
dieser gequert werden. Im Norden schlief3t sich eine Niederungsflache an, die von einem
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Mosaik aus Sukzessionsflachen, aufkommenden Geholzen, Feldgehdlzen, Aufforstungsfla-
chen und einem Kleingewésser aufgebaut wird. Suddstlich des zentralen Moorkdorpers ist der
Bereich bis zur angrenzenden B 404 von einem Kkleinrdumigen Wechsel aus naturgepréagten
Feuchtbiotopen wie Seggenriedern, Réhrichten oder Gehdlzen bestimmt. Kleinflachig treten
in den AufRenbereichen des Moores Ruderalfluren und Nadelgehdlz-Aufforstungen auf.

Ostlich der B 404 ist der mittlere Bereich des Untersuchungsraumes durch die Taler des
NSG ,,Miihlenbachtal bei Trittau” charakterisiert, die z.T. bis an den derzeitigen Trassenver-
lauf der B 404 grenzen. Der Trittauer Mihlenbach und seine Zufliisse wurden in historischer
Zeit zu einer Teichlandschaft umgewandelt, indem Wasser aus den Béchen in aufstaubare
Niederungen umgeleitet wurde. Die Vorherrschaft der Teich- und Muhlenwirtschaft flihrte
dazu, dass die Béche ihren naturnahen, gewundenen Verlauf haufig beibehalten haben. Die
seit dem Mittelalter gefiihrte Stauhaltung hat allerdings zur Folge, dass der Mihlenbach und
seine Zuflisse seitdem keine natirliche Wasser- und Geschiebefiihrung mehr haben. Auch
die fur aquatische Organismen der Fliegewdsser uniberwindlichen Barrieren bestehen seit
Jahrhunderten. Der friihere Betrieb der Kupfermiihlen und Papiermihlen war zudem mit
einer starken Verschmutzung der Gewasser verbunden. Trotz augenscheinlich naturnaher
Elemente stellt das System des Trittauer Miihlenbachs eine tiefgreifend anthropogen veran-
derte FlieRgewadsserlandschaft dar. Die traditionelle Teich- und Muhlennutzung ist heutzuta-
ge kaum noch vorhanden. Die Mehrheit der Teiche wird zur Freizeitnutzung als Angelteiche
betrieben.

Die Niederungen der Taler sind mit natirlichen Feuchtwéldern und Gebuschen, Réhrichten
und Seggenriedern bestanden, in denen regelmaRig quellige Standorte eingelagert sind.
Hoher gelegene Bereiche sind entweder von naturnahen Laubwald-Bestdnden eingenommen,
werden als Griinland genutzt oder sind aufgeforstet.

Der Drahtteich 6stlich der B 404 ist mit weiten Verlandungsbereichen aus Schilfréhrichten,
Weidengebiischen und vereinzelt aufkommenden Erlen ausgestattet. Die Ufer des Gewéssers
sind in weiten Bereichen von z.T. groBflachigen, naturnahen Feuchtwéldern, Gebischen und
Rohrichten gesaumt. Auf der westlichen Seite der B 404 verlauft auf dieser Hohe die Niede-
rung der Ripsbek.

Im mittleren Untersuchungsraum werden weite Bereiche westlich der B 404 (westlich und
nordlich des Rastplatzes Drahtteich) von buchen- und fichtengepragten Hallenwaldern
eingenommen. Trotz des stark reliefierten Gelandes sind Feuchtbiotope wie Seggenrieder,
Quellbereiche oder Flutmulden hier nur vereinzelt zu finden. Ostlich der B 404 verlauft der
geholzbestandene Damm der ehemaligen Bahntrasse nahezu parallel zur Streckenfiihrung.

Sldlich der K 31 und westlich der B 404 ist der Raum grof3flachig durch forstwirtschaftliche
Nutzung mit dazwischen liegenden Ruderalfluren gepréagt. Ostlich der B 404 finden sich
Ackerflachen mit nach Suden anschlielenden Gehdlzstrukturen, in welche Gewadsser mit
Verlandungsbereichen eingelagert sind. Direkt stdlich der Grenze des Untersuchungsraumes
befindet sich der Stenzerteich.
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3. Beschreibung des Vorhabens und generelle Projektwirkungen
3.1 Beschreibung des VVorhabens

Eine detaillierte Beschreibung der BaumalRnahmen, die als Grundlage fiir die Erstellung des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zu Grunde gelegt wird, ist im Kapitel 2 ,,Darstellung
von Art, Umfang und zeitlichem Ablauf des Eingriffs© des LBP dargelegt.

Durch das Vorhaben werden auf rd. 7,7 ha Flachen mit unterschiedlichen Biotop- und
Nutzungsstrukturen neu versiegelt (ca. 1,7 ha), tberbaut (ca. 4,2 ha) oder baubedingt in
Anspruch genommen:

Biotoptyp Inanspruchnahme [m?]
anlagebedingt  baubedingt
Acker 14 155
Artenarmes Intensivgriinland 58 1.737
Kunstliche FlieBgewasser/Graben 324 34
Gebiische, Gehdlze und Einzelbdume 1.666 450
Sumpf- und Bruchwald, teilentwéssert 28 28
Laub- und Mischwald 1.927 1.669
Nadelforst 369 204
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 135 352
Gehdlzdominiertes Verkehrsbegleitgriin 15.746 7.075
Offenflachiges Verkehrsbegleitgriin 38.690 5.807
Biotope der gemischten Bauflachen/Dorfgebiete 16 46
Gesamt 58.973 17.557

3.2 Generelle Projektwirkungen

Als grundsétzliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen des Bauvorhabens sind
hinsichtlich der relevanten Tierarten insbesondere folgende Beeintrachtigungen denkbar:

e Inanspruchnahme funktional bedeutender (Teil-)Habitate durch Bau und Anlagen,
insbesondere der Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren bzw. der Wuchsorte von
Pflanzen,

e baubedingte Individuenverluste,

e bau- und betriebsbedingte Immissionseinwirkungen und Stérungen (Larm, Licht,
Schadstoffe),

e anlagen- und betriebsbedingte Zerschneidungswirkungen einschliel3lich der betriebsbe-
dingten Kollisionsgefdhrdung von Arten.

Da es sich um ein Ausbauvorhaben einer bestehenden Bundesstralle handelt, sind anlage-
und betriebsbedingte Zerschneidungswirkungen und Kollisionsgefahrdungen sowie betriebs-
bedingte Immissionseinwirkungen und Stérungen (L&rm, Licht, Schadstoffe) bereits vorhan-
den. Es wird durch den Ausbau keine Erhéhung der Verkehrsbelastung prognostiziert, so
dass sich hinsichtlich der genannten anlage- und betriebsbedingten Wirkungen keine signifi-
kanten Veranderungen gegeniiber dem Ist-Zustand ergeben. Hinsichtlich der Amphibien
wird durch die streckenweise Errichtung eines Amphibiensperrzaunes zwar die Zerschnei-
dungswirkung verstarkt, die Zahl der Uberfahrenen Tiere allerdings verringert.
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4. Methodik und rechtliche Grundlagen

Hinsichtlich der Abarbeitung der artenschutzrechtlichen Belange bei Planfeststellungsverfah-
ren ist zwischen der Beriicksichtigung des Artenschutzes in der Eingriffsregelung
(8 15 BNatSchG) und der Uberpriifung der Notwendigkeit der Zulassung einer Ausnahme
nach § 45 (7) BNatSchG von den Zugriffsverboten des § 44 (1) BNatSchG zu differenzieren.
Die Artenschutzregelung nach § 44 BNatSchG sowie die Zulassung einer Ausnahme nach
8 45 (7) BNatSchG sind eigenstandig in Form eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
(ASB) abzuarbeiten.
Geméal § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG beziehen sich die Verbote des § 44 (1) 1 bis 4
BNatSchG auf folgende Arten:

e Arten des Anhangs IV der FFH-RL

o Europdische Vogelarten (streng geschiitzte sowie besonders geschiitzte Vogelarten).

Eine im Gesetz erwadhnte Rechtsverordnung nach § 54 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG existiert
bisher nicht, so dass sich die vorliegende Prifung auf die oben genannten Arten beschrankt.

Fur die Ermittlung, ob vorhabenbedingte Beeintrachtigungen artenschutzrechtliche Verbote
auslosen, sind ausschlieBlich die Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG heranzuziehen.

844  Vorschriften fur besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten
Gemald Absatz 1 ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3 Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,
4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-

men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.
(Zugriffsverbote)

Im 844 (5) BNatSchG ist geregelt, dass fiir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und
Landschaft sowie fur VVorhaben im Sinne des 8 18 (2) Satz 1, die nach den Vorschriften des
Baugesetzbuchs zuléssig sind, die Zugriffsverbote nach MaRgabe von Satz 2 bis 6 gelten.
Sind in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (sog. FFH-Richtlinie) aufgefuhrte Tierarten
oder europdische Vogelarten betroffen, liegt ein Verstoll gegen das Verbot des Absatzes 1
Nr. 3 (Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und
im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere
auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Téten) nicht
vor, soweit die Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird (Satz
2). Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden
(Satz 3). Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend (Satz 4).

Hinweis: Aufgrund eines Urteils des BVerwG vom 14.07.2011 (das sog. ,, Frei-
berg-Urteil“, Az 9 A 12.10) sind unvermeidbare baubedingte Totungen auch
dann nicht freigestellt, wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleiben. Kein Tétungsver-
bot liegt allenfalls dann vor, wenn die unvermeidbaren Totungen das Niveau
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des ,,allgemeinen Lebensrisikos* nicht iiberschreiten. Dieses Urteil wird im
Rahmen der Konfliktanalyse beachtet.

Bei der Prifung der Zugriffsverbote kann entsprechend dem in Schleswig-Holstein anzu-
wendenden Vermerk zur Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung (LBV-
SH / AfPE 2013) hinsichtlich der VVdgel wie folgt vorgegangen werden:
o Gefahrdete oder sehr seltene Vogelarten sowie Arten mit speziellen artbezogenen
Habitatanspriichen sind auf Artniveau, d. h. Art fir Art zu behandeln. Nicht ge-
fahrdete Arten ohne besondere Habitatanspriche kénnen in Artengruppen (z. B.
Gebuischbruter, Offenlandbriiter) zusammengefasst betrachtet werden.

Als Auswahlkriterium flr die auf Artniveau zu betrachteten VVogelarten wird primér die Rote
Liste der Brutvogel Schleswig-Holsteins zu Grunde gelegt. Nach Absprache mit dem LLUR
sind alle Arten der Gefahrdungskategorie 0 (verschollen; relevant sofern nach Erscheinen der
RL wiederentdeckt oder wieder eingebdiirgert), 1 (vom Aussterben bedroht), 2 (stark gefahr-
det), 3 (gefdhrdet) und R (sehr selten) in die Einzelart-Bearbeitung einzubeziehen. Zudem
sind alle Arten des Anhangs | der VSchRL auf Artniveau zu behandeln. Dariiber hinaus sind
auch solche Arten fir die Einzelart-Betrachtung relevant, die besondere Anspriiche an ihre
Fortpflanzungs- und Ruhestétten stellen und somit aller Wahrscheinlichkeit nach Probleme
mit dem Finden addquater neuer Lebensrdume haben wiirden. Hierunter fallen beispielsweise
alle Kolonie- und Héhlenbrlter, unabhangig von ihrem Gefahrdungsstatus (z. B. Graureiher,
Kormoran, Uferschwalben, Saatkréhen).

Dartiiber hinaus sind grundsétzlich auch die Rastvégel in die artenschutzrechtliche Priifung
einzubeziehen. Rastplatze nehmen eine wichtige Lebensraumfunktion ein und missen in
diesem Zusammenhang als Ruhestdtten nach § 44 BNatSchG eingestuft werden, wenn sie
mindestens landesweit bedeutsam sind. Als landesweit bedeutsame Rastbestédnde werden i. d.
R. die Ansammlungen angesehen, die mindestens 2 % des Landesrastbestandes erreichen
(ggf. unter Berlicksichtigung eines Verantwortungsfaktors, der auch die Relation zum
nationalen Rastbestand einbezieht). I. d. R. sind diese Werte nur fir Wat- und Wasservogel
bekannt.

Im Rahmen der fachlichen Priifung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG koénnen
Minderungs- und Vermeidungsmafinahmen berticksichtigt werden. Hierbei werden verschie-
dene Typen von MaRnahmen unterschieden:

e VermeidungsmaRnahmen im engeren Sinne, die die Entstehung von Beeintrachtigungen
verhindern. Zweck einer Vermeidungsmalnahme ist das Vorbeugen eines Konfliktes
bzw. einer Beeintréchtigung. Die Malinahme sorgt dafir, dass ein negativer Effekt gar
nicht oder in einem reduzierten Umfang eintritt. Meistens handelt es sich um bauwerks-
bzw. baudurchfiihrungsbezogene Vorkehrungen (z. B. Querungshilfen wie Briicken-
oder Unterfuhrungsbauwerke, L&rmschutzvorkehrungen, Kollisionsschutzwéande, -
zaune, tempordre Einzdunungen, friihzeitige Baufeldradumung aulRerhalb der Présenzzei-
ten der Tiere).

e Artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen, die dem Nachweis des Erhalts der
okologischen Funktion dienen (d.h. der ,time-lag™ der verzogerten Wirksamkeit der
Malnahmen ist fur die betroffenen Populationen hinnehmbar). Im Unterschied zu den
CEF—Mafnahmen, miissen sie jedoch nicht zwingend zum Zeitpunkt des Eingriffs
funktionsfahig sein, weil kein gravierender Habitatengpass fir die betroffenen Arten zu
befiirchten ist. Bei den ,,artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflnahmen‘ handelt es sich in
der Regel um MaBnahmen der Eingriffsregelung, die auch artenschutzrechtlich begrin-
det werden.

o CEF-MalRnahmen (Measures to ensure the continued ecological functionality of bree-
ding sites and resting places = Malinahmen zur Sicherstellung der kontinuierlichen 6ko-
logischen Funktionalitét von Fortpflanzungsstatten und Ruhestétten). Im Unterschied zu
einer VermeidungsmalRnahme verhindert eine CEF-MalRnahme einen Habitatverlust
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nicht. Sie gleicht den Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestétte vorgezogen (d.h. vor
dem Eingriff) aus und sorgt dafir, dass die Bewohner des zerstdrten Habitats eine neue,
gleichwertige Lebensstatte vorfinden, und zwar in fur sie erreichbarer Entfernung und
zum Zeitpunkt, zu dem sie sie bendtigen. In der Sprache des Artenschutzrechts wird von
der ,,Sicherung der 6kologischen Funktion einer Fortpflanzungs- und Ruhestdtte im
raumlichen Zusammenhang* gesprochen.

e sowie FCS-MaRnahmen (favourable conservation status = gunstiger Erhaltungszustand),
den MaRnahmen zur Sicherung des ginstigen Erhaltungszustandes, die im Rahmen ei-
ner Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG durchgefiihrt werden. FCS-
Maflnahmen konnen nur ergriffen werden, wenn das VVorhaben die VVoraussetzungen fir
eine Ausnahmegenehmigung erfullt. FCS-MalRnahmen dienen der Sicherung des Erhal-
tungszustands der betroffenen Arten. Sie gleichen Beeintrachtigungen in der Regel nach
dem Eingriff aus. Im Unterschied zu CEF-MalRnahmen miissen sie nicht in einer fur die
betroffenen Individuen erreichbaren Nahe zum Eingriff, sondern an geeigneten Standor-
ten in Schleswig-Holstein umgesetzt werden.

In Hinblick auf die Anforderungen an die Funktionserfiillung kann davon ausgegangen
werden, dass CEF-MalRnahmen in ausreichendem Umfang und artspezifisch vorzusehen sind
und frithzeitig erfolgen miissen, um zum Eingriffszeitpunkt bereits ohne sog. ,timelag™
(ohne Engpass-Situation) zu funktionieren. CEF-MaRnahmen sollten sich inhaltlich und
raumlich an Ubergeordneten Artenschutzkonzepten orientieren. Sofern diese zum Vorha-
benszeitpunkt (noch) nicht existieren, ist eine diesbezlgliche Abstimmung mit den zustandi-
gen Fachbehdrden vorzusehen.

Die bei MaRnahmen durchzufiihnrenden Funktionskontrollen berlicksichtigen - je nach Art
der MaRnahme - eine unterschiedliche VVorgehensweise: soweit aus Sicht des Artenschutzes
keine gesonderte Kontrolle veranlasst wird, obliegt die Priifung der Funktionalitat der
MaBnahmen der Umweltbaubegleitung (z.B. Bauzeitenregelung des Gehdlzeinschlages).

Ist ein unvermeidbares Zugriffsverbot nach § 44 (1) BNatSchG gegeben, ist in Folge eine

Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Zugriffs-

verboten gemal § 45 (7) BNatSchG erforderlich. Artikel 16 (3) der FFH-RL und Art. 9 (2)

der VSchRL sind dabei zu beachten.

Eine Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG darf zugelassen werden

e aus anderen zwingenden Griinde des berwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art,

e wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und

e sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt.

o Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie
2009/147/EG sind zu beachten

Fur alle Arten, fir die sich aufgrund der Datenlage ein Zugriffsverbot ergibt, muss eine
Darlegung der oben genannten Voraussetzungen flr die Zulassung einer Aushahme nach
8 45 (7) BNatSchG erfolgen. Mit dem vorliegenden Fachbeitrag sollen ggf. die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fir die Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG
dargelegt werden.
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5. Methode und Datengrundlage zur Bestimmung der planungsrelevanten Arten
5.1 Bearbeitungstiefe

In Anlehnung an den Vermerk zur Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststel-
lung in Schleswig-Holstein (LBV-SH / AfPE 2013) wird beziglich des Arteninventars wie
folgt vorgegangen:

Die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie werden auf Artniveau behandelt.

Gemé&R § 44 Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 5 miissen bei der artenschutzrechtlichen
Betrachtung in gleicher Weise alle européischen VVogelarten behandelt werden.

Zur Reduzierung des Arbeitsaufwands kann bei der Vielzahl der Vogelarten wie in Kapitel 4
dargestellt vorgegangen werden (vgl. LBV-SH / AfPE, 2013, S. 61ff).

Fur die auf Artniveau zu betrachteten VVogelarten wird primér die Rote Liste der Brutvdgel
Schleswig-Holsteins zu Grunde gelegt. Zuséatzlich werden Arten auf Artniveau untersucht
die besondere Anspriiche an ihre Fortpflanzungs- und Ruhestétten stellen (bspw. Kolonie-
briter) und alle Rastvogel.

Nicht gefahrdete Arten ohne besondere Habitatanspriiche kénnen in Artengruppen bzw.
Gilden (z. B. Gehdlzbriter) zusammengefasst betrachtet werden.

5.2 Datengrundlage

Die Datengrundlage fir die Ermittlung der Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie der
européaischen Vogelarten bildet der Biologische Fachbeitrag (KIFL 2007) und die im April
2013 durchgefiihrte Gelandebegehung zur Beurteilung der Bodschungsgehdlze hinsichtlich
ihrer potenziellen Eignung als Haselmaushabitat, als Quartier flr Flederméduse und als
mogliche Horststandorte (EHLERS 2013).

Im Bearbeitungsgebiet des Biologischen Fachbeitrages wurde eine flachendeckende Erfas-
sung der Biotoptypen und geschiitzten Biotope durchgefiihrt. Darliber hinaus wurden
folgende zoologische Indikatorgruppen erfasst:

o Vogel: Brutvogelkartierung auf sieben ausgewéhlten Probeflachen innerhalb des Unter-
suchungsraumes zum Gesamtvorhaben (Bauabschnitte 1-4), wobei sich fiinf Probeflachen
(A bis E) im Bereich des zweiten Bauabschnittes befinden. Die Ergebnisse wurden auf
vergleichbare Biotopkomplexe innerhalb des hier betrachteten Untersuchungsraumes
tibertragen. Zusétzlich erfolgte eine flachendeckende Erfassung der streng geschiitzten
Vogelarten sowie der Greifvogelhorste im Nahbereich von im Mittel ca. 100 m beidseitig
der Trasse.

e Amphibien: Erfassung der Laichgewdsser im Abstand bis 150 m beidseitig der B 404;
Erfassung der Wanderungsaktivitaten direkt an der gesamten Trasse der B 404. Weiterhin
liegt vom BUND, Kreisverband Stormarn eine Amphibienerhebung an einem temporéren
Fangzaun fur den Zeitraum zwischen 08.08.2005 und 20.08.2005 am Parkplatz Draht-
teich vor. Diese Daten sind in der Darstellung der Wanderungsbeziehungen beriicksich-
tigt.

o Fledermause: Erfassung des Vorkommens im 300 m Korridor der vorgesehenen Ausbau-
abschnitte unter besonderer Berticksichtigung von Lebensrdumen und Trassenquerungen.

Die Erfassung der Tiere und Pflanzen wurde vornehmlich im Jahr 2005 vorgenommen,
Erganzungsbereiche wurden im Jahr 2006 Kartiert. Im Jahr 2007 fand teilweise eine Uber-
prifung des Bestandes an geschiitzten Biotopen statt. Die trassennahen Fldchen wurden am
15.07.2009 durch eine Ortsbegehung hinsichtlich ihrer Biotopauspragung erneut tiberprift.
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Des Weiteren wurden am 26.06.2007, am 04.11.2013 und am 6.11.2014 beim Landesamt fir
Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein (LANU, inzwischen Landesamt flr
Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume LLUR) vorhandene Daten zu Vorkommen
von artenschutzrechtlich relevanten, auf Artniveau zu behandelnden Arten im Umfeld des
Vorhabens abgefragt.

Dariiber hinaus wurden die Fachgutachten zur FFH-Vertrdaglichkeit zu den im Untersu-
chungsraum bzw. daran angrenzend gelegenen Gebieten von Gemeinschaftlicher Bedeutung
hinsichtlich des Vorkommens geschditzter Arten ausgewertet:

o FFH-Gebiet DE 2328-381 ,,NSG Kranika“ (KIFL 2006a),

o FFH-Gebiet DE 2328-391 , Trittauer Miihlenbach und Drahtmiihlengebiet (KIFL
2006bh),

o FFH-Gebiet DE 2328-355 ,,Groflensee, Monchsteich, Stenzer Teich* (KIFL 2006c).

Potenzialanalyse

Bei fehlender oder liickenhafter Datenlage zu einzelnen Artengruppen erfolgt anhand der
Biotopstruktur des Untersuchungsgebietes und der Verbreitung der Arten (Auswertung von
Verbreitungsatlanten, Roten Listen etc.) eine Potenzialanalyse. Im Sinne des Vorsorgeprin-
zips wird hierbei davon ausgegangen, dass bei Ubereinstimmung von Lebensraumansprii-
chen und Habitatqualitat der Biotoptypen solche Arten, die auf der Basis dieses Abgleichs zu
erwarten waren, auch in den ihnen zusagenden Habitaten bzw. Biotopen vorkommen, soweit
keine anderen Erkenntnisse aus gezielten floristischen bzw. faunistischen Kartierungen
vorliegen und dagegen sprechen. Die dabei abgeleiteten Aussagen zu potenziell vorhandenen
Tier- und Pflanzenarten werden im weiteren Verfahren entsprechend beriicksichtigt.

6. Relevanzprufung

Im Folgenden werden die im Zuge der Kartierungen, der Datenrecherche sowie der Potenzi-
alanalyse ermittelten Pflanzen- und Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die
Européischen Vogelarten aufgefiihrt, die im Untersuchungsraum festgestellt wurden oder
potenziell dort vorkommen kénnen, und ihre Relevanz hinsichtlich der Planung ermittelt.

Anmerkung: Als Eingriffsbereich werden die anlage- und baubedingt beanspruchten Flachen
bezeichnet.

6.1 Planungsrelevante Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Das einzige bislang bekannte aktuelle Siedlungsgewésser des in Anhang IV b der FFH-
Richtlinie gelisteten Schwimmenden Froschkrauts (Luronium natans) ist der Grofiensee
knapp 2 km stdwestlich auBerhalb des Untersuchungsraumes (RAABE 1987, BIA 2007).
Vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen des Vorkommens kénnen laut Fachgutachten zur
FFH-Vorpriifung ausgeschlossen werden (KIFL 2006¢). Die Gbrigen Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie bzw. gefahrdete Arten, flir die Deutschland in hohem Mal3e verantwort-
lich ist, sind entweder in Schleswig-Holstein nicht heimisch oder ausgestorben, kommen im
Untersuchungsgebiet und dessen Umfeld nicht vor (BIA 2007, BFN 2007, RAABE 1987) oder
wurden im Rahmen der Biotoptypenkartierung bzw. der Erfassung geschitzter Biotope nicht
festgestellt. _Eine Betrachtung der Zugriffsverbote nach 8 44 (1) Nr. 4 ist daher nicht erfor-
derlich.
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6.2 Planungsrelevante Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
6.2.1 Saugetiere

Der Untersuchungsraum zum 2. Bauabschnitt ist ein lokal herausragender, von Fledermau-
sen arten- und individuenreich besiedelter Abschnitt. Die Teilrdume 2-B, 2-D und 2-F haben
eine hohe Bedeutung flr die Fledermausfauna. Sie sind sowohl wichtige Nahrungshabitate
als auch Bereiche fur mogliche Tagesverstecke und Wochenstuben. Querungen der B 404
kommen regelmé&Rig vor [die textliche Beschreibung und raumliche Lage der Nachweise ist
dem Biologischen Fachbeitrag (Anlage 17.0) zu entnehmen]. Innerhalb des Untersuchungs-
raumes wurden sechs Fledermausarten nachgewiesen, von denen die Zwergfledermaus am
héufigsten auftrat. Fir die Fransenfledermaus ist ein Potenzial gegeben.

Das Drahtmihlengebiet und die Bereiche um den Groflensee aullerhalb des Untersuchungs-
raumes sind den Schwerpunktbereichen der zu entwickelnden Lebensrdume und Verbund-
strukturen des Fischotterschutzes zuzurechnen (GroRgebiet 2. Prioritat) (vgl. MUNF 2001a
und Abb. 1). Im August 1998 wurde auf Hohe des Drahtteichs ein adultes Fischottermann-
chen an der B 404 (Verkehrsopfer) gefunden (vgl. Tab. 1).

0 10 20 30 40 50 Kilometer A
[ [ | | | |

Abb. 1: Ottervorkommen in Schleswig-Holstein. Daten von 1938 bis 1988 (griine
Punkte) basieren auf Messtischblattquadranten, Daten aus der Zeit von 1993
bis 2011 (schwarze Punkte) auf exakt geographischen Koordinaten. (Natur
und Landschaft 05/2012)
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Als weitere Sdugetierart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kommt die Haselmaus vor
(siehe Tabelle 1). Am 30.04.2013 erfolgte eine Gelandebegehung zur Beurteilung der
Bdschungsgehdlze hinsichtlich ihrer Eignung als Haselmaushabitat. Bei einer durchgangigen
Bestockung mit Gehdlzen, einer hohen Deckung der Strauchschicht, einer hohen Gehdlz-
Artenzahl und einer ausreichenden Zahl an Nahrungspflanzen ist von einer sehr guten
Habitatqualitat fir die Haselmaus auszugehen.

Die nachfolgenden Abbildungen zeigen, dass nahezu alle Béschungsgehdlze der B 404 eine
Eignung als Haselmauslebensraum aufweisen. Im Zuge der Geldndebegehung wurden ohne
gezielte Nestsuche flinf Nester nachgewiesen.
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Ausbau B404 (BA2)

Potenzielle Eignung der Béschungsgeholze
als Haselmauslebensraum

‘ Aktueller Nachweis Haselmaus

Potenzielle Eignung

sehr gut
gut
maRig
ausreichend M. 1:4.500
= gering bis keine 0 75 150 :mg‘

Abb. 2: Potenzielle Eignung der Béschungsgehdlze fur die Haselmaus (B404 BA2);

Nord (Ehlers 2013)
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Ausbau B404 (BA2) i AN f i
Potenzielle Eignung der Béschungsgehdlze "
als Haselmauslebensraum S|

. Aktueller Nachweis Haselmaus

Potenzielle Eignung

sehr gut

gut

maRig

ausreichend

e gering bis keine

| \ M. 1:4.500

m
| . < \ 0 75 150 300

Abb. 3: Potenzielle Eignung der Bdschungsgeholze fur die Haselmaus (B404 BA2); Sud
(Ehlers 2013)
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Ein Vorkommen der sonstigen heimischen Sdugetierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie wird aufgrund ihrer aktuellen Verbreitung (z.B. BFN 2007, BFN 20009,
FOAG2011, BORKENHAGEN 2011) oder der spezifischen Habitatanspriiche, die im Untersu-
chungsraum nicht oder nur unzureichend erftllt sind, nicht erwartet.

Tab. 1: Ubersicht tiber die im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder potenziell
vorkommenden S&ugetierarten des Anhangs IV der FFH-RL

Tierart RL | Nachweis bzw. Potenzial im Untersuchungsraum (UR)
SH/D

Haselmaus 2/G | Nach FOAG (2011) kommt die Haselmaus im Naturraum vor.

(Muscardinus Die Gelandebegehung 2013 (EHLERS 2013) kommt zu dem

avellanarius) Ergebnis, dass nahezu alle Bdschungsgehdlze der B 404 im

Bauabschnitt eine Eignung als Haselmauslebensraum aufweisen.
Es erfolgte keine flachendeckende explizite Nestsuche. Dennoch
konnten beildufig funf Nester der Haselmaus nachgewiesen
werden. Zwei befinden sich sidlich der L 92, drei weitere liegen
nordwestlich des Drahtteiches (vgl. Abbildung 2 und 3). Die Art
lebt bevorzugt in Laub- und Laubmischwaldern, an gut strukturier-
ten Waldréndern sowie auf gebischreichen Lichtungen und
Kahlschldgen mit verjingungsreichem Unterwuchs aus fruchttrag-
enden Strauchern. AuRerhalb geschlossener Waldgebiete werden
auch Geblsche, Feldgehélze und Hecken besiedelt (MUNLV
2007, PETERSEN ET AL. 2004). Wahrscheinlich aufgrund der
starken Degradation vieler Knicks in Schleswig-Holstein wird
auch haufig artenreiches StraBenbegleitgriin besiedelt (EHLERS
2013). Eine weitere Betrachtung der Art erfolgt im Rahmen der
Konfliktanalyse.

Fischotter 1/3['] | Totfund eines adulten Fischotterménnchens an der B 404 (Ver-
(Lutra lutra) kehrsopfer) im August 1998 auf Hoéhe des Drahtteichs (Datenab-
frage LANU 2007) Ein weiteres Tier wurde im Jahr 2003 bei
Sirksfelde, etwa 7 km 6stlich der B 404, gefunden. Ein Kotnach-
weis an der Trittauer Strale, westlich des Stenzerteichs (auBerhalb
des Vorhabenbereichs) gelang 2009 (Datenabfrage LLUR 2013).
Aktuelle Meldungen aus dem UR sind nicht bekannt.

Die Aktionsrdume des Fischotters sind sehr grof3, wobei die GroRe
erheblichen Schwankungen unterliegen kann. Weibchen besiedeln
ein Revier von etwa 5 x 7 km Fl&che innerhalb groerer Reviere
adulter Mannchen. Diese kénnen 20 km und mehr in einer Nacht
zurlcklegen (MUNR 1999). Wanderungen erfolgen zumeist
entlang von Gewaéssern, kdénnen aber auch langere Landstrecken
umfassen.

Ein erneutes Auftreten des Fischotters auch innerhalb des UR ist
vor diesem Hintergrund nicht auszuschlieBen. Eine weitere
Betrachtung der Art erfolgt im Rahmen der Konfliktanalyse.

Flederméuse (alle Angaben aus KIFL 2007, sofern nicht anders angegeben)

Breitfligelfleder- V /G |Nachweise in Teilraum 2-A und 2-D. Die Breitfligelfledermaus
maus wurde viermal registriert. Drei Beobachtungen waren kurze
(Eptesicus serotinus) Jagdfliige direkt an der StraBenbdschung der B 404, einmal wurde

die Art an einem Redder ausgiebig jagend beobachtet. Insgesamt
erscheint das Vorkommen laut KIFL (2007) eher sporadisch.
Intensive Nachsuche an anderen Untersuchungstagen in diesen
Bereichen blieb erfolglos.

Als typische Gebéaudefledermaus sind Quartierstandorte im
Siedlungsbereich oder an Einzelhtfen potenziell mdglich.
Gebaude als potenzielle Quartierstandorte sind von dem Vorhaben
nicht betroffen. Die vorliegenden Kartierergebnisse lassen keine
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Tierart

RL
SH/D

Nachweis bzw. Potenzial im Untersuchungsraum (UR)

besondere Bedeutung des UR als Lebensraum der Breitfllgelfle-
dermaus erkennen. Durch die sporadische Nutzung der B6-
schungsbereiche zur Nahrungssuche ist eine Gefdhrdung durch
Kollisionen mit dem StraBenverkehr mdglich, allerdings wird
vorhabensbedingt von keiner Erhdhung der Verkehrsstarke oder
der Geschwindigkeiten und somit auch von keiner Erhdhung der
Kollisionsgefahr ausgegangen. Tendenziell nimmt die Gefahrdung
durch die Verbreiterung der Trasse und das Zurlickschneiden der
Gehdlze im Bdschungsbereich leicht ab.

Vor diesen Hintergriinden ist ein artenschutzrechtlicher Konflikt
nicht ableitbar.

GrofRer Abendsegler
(Nyctalus noctula)

IV 7]

Regelmdlige Registrierungen an allen Untersuchungstagen.
Schwerpunkt des lokalen Vorkommens ist der sudwestliche
Bereich des Bauabschnitts mit dem Staatsforst Trittau und den
darin liegenden Gewdassern und Offenlandflachen. Dort besteht
eine Okologische Verbindung weiter nach Westen. Einzelne
Registrierungen erfolgten in diesem Bereich auch auf der 6stlichen
Seite der B 404. Die Nutzung des Drahtteichs und des sidlich an
den UR angrenzenden Stenzerteiches als Nahrungshabitat wird
angenommen.

Potenzielle Tagesquartiere kénnen vor allem im zentralen Bereich
des Forstes Bergen westlich der B 404 angenommen werden, da
einige Tiere dort am sehr frilhen Abend beobachtet wurden, was
auf nahe gelegene Tagesquartiere hindeutet. Die Mischwaldbe-
stdnde im Slden des UR bieten ebenfalls Raum fir potenzielle
Wochenstuben und Tagesverstecke. Die straBennah gelegenen
Geholze weisen keine Eignhung als Fledermausquartier auf
(EHLERS 2013).

Ein Uberflug in groRer Hohe (iiber 30 m) wurde im Teilraum 2-C
beobachtet.

Im Bereich des Drahtteiches wurde zwar kein Uberflug direkt
beobachtet, die westlich und 6stlich der B 404 erhobenen Nach-
weise des GroBen Abendseglers deuten jedoch auf Uberfliige in
diesem Bereich hin (Querungsschwerpunkt 2-4). Eine weitere
Betrachtung der Art erfolgt im Rahmen der Konfliktanalyse.

Kleiner Abendsegler
(Nyctalus leisleri)

2/D

Nachweis nur in einer der Untersuchungsnachte. Die Art trat an
zwei Stellen (Teilraum 2-B und 2-D) (iber der B 404 "invasionsar-
tig", d.h. in einer groReren Gruppe jagend, auf. Es konnten
Fressgerdusche unmittelbar Gber der B 404 registriert werden. Zu
dieser Zeit herrschte relativ wenig Verkehr. Mdoglicherweise
bestanden in dieser sehr warmen Nacht Lufterwdrmungen und
damit Insektenkonzentrationen tber dem Asphalt. Ein &hnliches
Phdnomen wurde auch an anderen besonders warmen Né&chten
Uber Briicken etc. beobachtet. Das plétzliche Auftreten vieler Tiere
an einem Ort konnte auf eine sich auflésende Wochenstube
hinweisen. Bisher sind keine Wochenstuben aus diesem Bereich
Schleswig-Holsteins bekannt (BORKENHAGEN 2011, FOAG
2007a). Die waldreiche Umgebung entspricht den Lebensrauman-
spriichen der Art (BRAUN & DIETERLEIN 2003).

Querungen im Querungsschwerpunkt 2-1 (Teilraum 2-B) und 2-3
(Teilraum 2-D). Es handelt sich um ein Wechseln zwischen zwei
an die B 404 angrenzenden Waldbereichen, bzw. um ein Befliegen
der an die B 404 angrenzen Waldrander. Es wurden Querungen
des Kleinen Abendseglers in mittlerer Hohe Uber der Trasse (10-
15m) registriert. Die Tiere hielten sich eine zeitlang an der
Waldrandkante und Uber der B 404 auf und jagten dort nach
Insekten. Sie lieBen sich vom durchfahrenden Verkehr nicht
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Tierart RL | Nachweis bzw. Potenzial im Untersuchungsraum (UR)
SH/D

storen. Eine weitere Betrachtung der Art erfolgt im Rahmen der
Konfliktanalyse.

Zwergfledermaus D/* |Hé&ufige und regelmélig beobachtete Art (v.a. Teilrdume 2-B bis
(Pipistrellus 2-D und 2-F). Beflogen wurden vor allem der Staatsforst Trittau
pipistrellus) bei Lops dstlich der B 404 und alle Gewasser bei Drahtmiihle.

Dort liegt der Schwerpunkt der lokalen Verbreitung. RegelmaRig
beflogen wurden ebenso einige Redder sowie fast der gesamte
Radwanderweg nach Trittau. Westlich der B 404 erfolgten im
stidlichen Bereich des Staatsforstes aufgrund der Unzugénglichkeit
des Geléndes weniger Nachweise. Fir eine weitere Verbreitung
gibt es einige Hinweise. Im Bereich des NSG "Moorgebiet
Kranika" erfolgten intensive Kontrollen. Dort tritt die Zwergfle-
dermaus kaum auf.

Potenzielle Tagesquartiere und Wochenstuben werden fiir folgende
Bereiche angenommen:; Hofgebdude und Einzelbdume im Nord-
westen, Wald d&stlich der B 404 bei Lops, Ortsrandbereich bei
Drahtmuhle, strukturreiche Mischwélder im Siiden des Bauab-
schnitts.

Querungen im Querungsschwerpunkt 2-2 (Teilraum 2-C): Es
handelt sich um eine Unterfiihrung einer kleinen, kaum befahrenen
LandstraBe. Das gesamte beidseitig angrenzende Knicknetz ist
Nahrungshabitat der Zwergfledermaus. Durchflige durch die
Unterfuhrung konnten regelmdRig registriert werden. Potenziell
sind Querungen auch in den Bereichen mit hoher Nachweisdichte
der Zwergfledermaus zu erwarten (Querungsschwerpunkte 2-1, 2-
3, 2-4). Eine weitere Betrachtung der Art erfolgt im Rahmen der
Konfliktanalyse.

Wasserfledermaus -/* | RegelméRige Registrierung an beiden bei Drahtmiihle gelegenen
(Myotis daubentonii) Gewadssern (Teilraum 2-D und 2-F). Die Wasserfledermaus tritt
auch an groReren Gewéssern der Umgebung auf, fiir eine Bezie-
hung zwischen den Gewadssern oder eine Stralenquerung gibt es
im Rahmen der vorliegenden Untersuchung keine Hinweise.
Potenzielle Querungen sind jedoch im Querungsschwerpunkt 2-4
und 2-5 zu vermuten.

Es wird angenommen, dass die Gewésser bei Drahtmiihle von einem
Wochenstubenverband angeflogen werden. Da die Wasserfleder-
maus alte Buchen deutlich bevorzugt (KRETSCHMER 2001), ist ein
grofRer Teil des Trittauer Forstes vor allem o&stlich der B 404
(Teilraum 2-D) ein potenzieller Bereich einer Wochenstube. Eine
weitere Betrachtung der Art erfolgt im Rahmen der Konfliktanalyse.

Braunes Langohr 3/V |Einmalige Registrierung von Ortungsrufen im zentralen Bereich
(Plecotus auritus) des Bauabschnitts (Teilraum 2-D). Da der Staatsforst Trittau in
diesem Bereich recht unzugénglich ist und im Rahmen der
Untersuchung v.a. unmittelbar an der B 404 kartiert wurde, ist eine
weitere Verbreitung der Art im Staatsforst ungeklart, jedoch
maglich. Die Art wurde im besser untersuchten dstlichen Bereich
der B 404 nicht angetroffen. Sie ist jedoch mit Ultraschalldetekto-
ren schwer nachzuweisen. Vermutet wird eine kleine Population
innerhalb der Waldbestande (Wochenstuben und Tagesverstecke).
Die Gehdlze im trassennahen Bereich weisen keine Habitateig-
nung als Fledermausquartier auf (EHLERS 2013). Eine weitere
Betrachtung der Art erfolgt im Rahmen der Konfliktanalyse.

Fransenfledermaus 3/* | Keine Nachweise. Ein Vorkommen der Fransenfledermaus kann
(Myotis nattereri) aufgrund der Biotopausstattung jedoch im sudlichen Plangebiet
(Teilraum 2-F) vermutet werden. Eine weitere Betrachtung der Art
erfolgt im Rahmen der Konfliktanalyse.
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Tierart RL | Nachweis bzw. Potenzial im Untersuchungsraum (UR)
SH/D

Rote Liste-Status in Schleswig-Holstein (BoRKENHAGEN 2001) und Deutschland (BFN 2009):

1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, G: Geféhrdung unbekannten Ausmafes,
V: zurlickgehend (Art der VVorwarnliste) aber aktuell noch nicht gefahrdet, D: Daten unzureichend, *: ungeféhr-
det, - : nicht in der Roten Liste gefilhrt

[ 1= Verantwortlichkeit Deutschlands:

I in hohem MafRe verantwortlich, ? : Daten ungeniigend, evtl. erhdhte Verantwortlichkeit zu vermuten. Bzgl.
des GroRen Abendseglers ist eine Verantwortlichkeit fiir die Population Schleswig-Holsteins méglich.

Die textliche Beschreibung der Nachweise ist dem Biologischen Fachbeitrag (Anlage 17.0), die rdumliche Lage
der Nachweise der Anlage 17.3 (Fledermduse) zu entnehmen.

6.2.2 Amphibien

Im Untersuchungsraum zum 2. Bauabschnitt und dessen Umfeld war nach Auswertung des
vorhandenen Datenmaterials prinzipiell mit dem Vorkommen von funf Amphibienarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu rechnen (Tabelle 2). Zur Uberpriifung des Amphibienbe-
standes im Untersuchungsraum wurden insgesamt 9 potenzielle Laichgewasser Kartiert,
wobei in 4 Kleingewéssern reproduzierende Amphibienbestdnde nachgewiesen wurden.
Insgesamt wurden funf Amphibienarten festgestellt, von denen der Moorfrosch (Rana
arvalis) hinsichtlich der Verbotstatbestdande des § 44 BNatSchG weiter zu betrachten ist.
Zwei Gewaésser (Nr. 2-1 und 2-2) im nordlichen Bereich des Bauabschnitts haben durch
grolere Moorfrosch bzw. Braunfrosch-Vorkommen (d.h. Grasfrosch oder Moorfrosch) eine
hohe, ein Gewasser in der Mitte des Bauabschnitts (Nr. 2-3) sowie ein weiteres im Siden
(Nr. 2-9) eine mittlere Bedeutung fiir Amphibien. Die derzeit unbesiedelten Gewasser, flinf
Fischteiche im stdlichen Teil des Bauabschnitts, haben eine geringe Bedeutung (KIFL
2007).

Anmerkung: Bei den neben dem Moorfrosch im Rahmen der Kartierungen nachgewiesenen
Amphibien handelt es sich um die besonders geschiitzten Arten Teichmolch (Triturus
vulgaris), Grasfrosch (Rana temporaria), Wasserfrosch (Rana kl. esculenta) und Erdkrote
(Bufo bufo), die im Rahmen der Eingriffsregelung beruicksichtigt werden.

Die bundesweit gefahrdeten Amphibienarten, fur die Deutschland in hohem MaRe verant-
wortlich ist, sind zugleich auch in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet. Ein Vorkommen
anderer als der in Tabelle 2 genannten Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
wird aufgrund des derzeitigen Kenntnisstandes der Verbreitung der Arten (z.B. BFN 2007,
KLINGE & WINKLER 2005, FOAG 2007b) und/oder der Habitatanspriiche, die im Untersu-
chungsraum nicht erfullt sind, nicht erwartet.

Tab. 2: Ubersicht Gber die im Untersuchungsraum (potenziell) vorkommenden
Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-RL

Tierart RL | Nachweis bzw. Potenzial im Untersuchungsraum (UR)
SH /D |und dessen Umfeld

Kammmolch V /V ['] | An einem Amphibienzaun am Mdénchsteich sidwestlich auBerhalb

(Triturus cristatus) des UR wurden im Jahr 1984 sieben Kammmolche festgestellt

(Datenabfrage LLUR 2007). Nachweise nach 1997 liegen nicht
vor (FOAG 2011). Im Rahmen der Amphibienkartierung, bei der
auch Reusenfallen zur besseren Erfassung der Molche zum Einsatz
kamen, wurden keine Kammmolche nachgewiesen (KIFL 2007).
Aufgrund fehlender aktueller Nachweise des Kammmolches im
UR ist kein artenschutzrechtlicher Konflikt ableitbar.
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Tierart

RL
SH/D

Nachweis bzw. Potenzial im Untersuchungsraum (UR)
und dessen Umfeld

Kreuzkrote
(Bufo calamita)

3/V[]

Fir den Stenzerteich sudlich des UR sind aus dem Jahr 1927
Vorkommen der Kreuzkrote bekannt (Datenabfrage LLUR 2007/
2013). Neuere Nachweise liegen nicht vor. Im Rahmen der
Amphibienkartierung wurden keine Individuen dieser Art festge-
stellt (KIFL 2007). Da die Nachweise sehr alt sind, auBerhalb des
UR zum 2. Bauabschnitt lagen und aktuelle Nachweise der
Kreuzkréte fehlen, ist ein artenschutzrechtlicher Konflikt nicht

gegeben.

Laubfrosch
(Hyla arborea)

3/3

Nach FOAG (2011) ist der Laubfrosch im Naturraum vertreten.

Im Rahmen der Kartierungen wurde die Art nicht festgestellt
(KIFL 2007).

Der Laubfrosch ist eine ausgesprochen wéarmeliebende Art und
bendtigt zur erfolgreichen Entwicklung von Laich und Larven
vergleichsweise hohe Wassertemperaturen. Wichtig sind ein
dichtes Gewéssernetz sowie geeignete Vertikalstrukturen (Hoch-
stauden, Buschwerk) im Landlebensraum zur Nahrungssuche und
zum Sonnenbaden. Die Laichgewasser sind meist flach, krautig,
fischfrei und stark bzw. voll besonnt. Uberwiegend liegen die von
Laubfrosch besiedelten Gewasser in strukturreichen, grundwasser-
nahen Grinlandbereichen auf lehmigen Bdden, wobei er die
frihen Sukzessionsstadien dieser Gewésser bevorzugt. Die
Wasserqualitdt ist fur den Reproduktionserfolg von sehr grofRer
Bedeutung (KLINGE & WINKLER 2005).

Die Mehrzahl der Gewaésser im UR hat laut KIFL 2007 fir
Amphibien nur eine mittlere bis geringe Bedeutung als Lebens-
raum. Vor dem Hintergrund der Habitatanspriiche des Laubfro-
sches, die im UR nur unzureichend erfllt sind, und fehlender
aktueller Nachweise ist ein artenschutzrechtlicher Konflikt nicht
ableitbar.

Moorfrosch
(Rana arvalis)

V/3
[(H]

Nachweis eines mittelgrolen Bestandes im Gewésser 2-1, sehr
groBer Bestand an Braunfroschen (vermutlich Grasfrosch und
Moorfrosch) in Gewasser 2-2, die sich im nordlichen Bereich des
Bauabschnitts beidseitig der Trasse in einer Entfernung von ca.
60 m - 70 m befinden. In Umfeld dieser Gewésser wurden im
Bereich zwischen km 79+200 und km 80+200 auch Wanderungs-
aktivitaten festgestellt. Hier wurden neben ungefahrdeten, beson-
ders geschutzten Amphibienarten drei Froschlurche (Art nicht
bestimmbar) sowie ein Braunfrosch gefunden, bei denen es sich
potenziell um Moorfrésche gehandelt haben kdnnte. Im Siiden des
UR wurde 06stlich der B 404 in einem rd. 50 m von der Trasse
entfernten Gewasser (2-9) ein kleiner Bestand von Braunfréschen
(Grasfrosch und/oder Moorfrosch) festgestellt. In diesem Bereich
(ca. km 82+500 bis 82+700) wurde eine erhéhte Wanderungsakti-
vitdt der ungeféhrdeten Erdkrote festgestellt (grofer Bestand in
Gewaésser 2-9). Wandernde Moorfrosche wurden nicht beobachtet
(KIFL 2007).

In Hohe des Parkplatzes Drahtteich (etwa km 81+500 bis km
81+800) ist nach Beobachtungen des BUND, Kreisverband
Stormarn, mit erhéhten Wanderungsaktivitaten zur Laichzeit zu
rechnen. Der Moorfrosch wurde am fiir die Beobachtung aufge-
stellten Fangzaun jedoch nur vereinzelt festgestellt. Im Rahmen
der Kartierungen des KIfL (2007) wurden keine Amphibien an den
Gewaéssern dieses Abschnitts aufgefunden.

Eine weitere Betrachtung des Moorfrosches erfolgt im Rahmen der

Konfliktanalyse.
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Tierart RL | Nachweis bzw. Potenzial im Untersuchungsraum (UR)
SH /D |und dessen Umfeld

Wechselkrote 1/3 | Nach FOAG (2011) ist die Wechselkréte im weiteren Umfeld des

(Bufo viridis) UR vertreten, vor allem im Gebiet Sirksfelde/Linau (Herzogtum

Lauenburg). Im Rahmen der Kartierungen wurde die Art nicht
festgestellt (KIFL 2007).

Die als thermophil einzustufende Wechselkréte bevorzugt generell
sparlich bewachsene Laich- und Landhabitate. Als Laichhabitate
dienen in Schleswig-Holstein vor allem naturferne, fischfreie
Kleingewasser wie Abbaugrubengewasser, Klar-, Dorf- und
Ldschteiche. Ein besonderes Problem ist offenbar der Fischbesatz,
der vielfach als der limitierende Faktor fir ein Vorkommen
anzusehen ist. In Bezug auf die Landhabitate entfallt der groRte
Teil der Fundorte auf trocken-warme, schitter bewachsene
Biotope wie Abbaugruben, trockene Ruderalfluren und Sandtro-
ckenrasen (KLINGE & WINKLER 2005).

Vor dem Hintergrund der Habitatanspriche der Wechselkrote, die
im UR nur unzureichend erfallt sind, und fehlender aktueller
Nachweise ist ein artenschutzrechtlicher Konflikt nicht ableitbar.

Rote Liste-Status in Schleswig-Holstein (KLINGE 2003) und Deutschland (BFN 2009):
1: vom Aussterben bedroht, 3: geféhrdet, V: zuriickgehend (Art der Vorwarnliste) aber aktuell noch nicht
gefahrdet

[ 1= Verantwortlichkeit Deutschlands:

I': in hohem MaRe verantwortlich, (!) : bezuglich des Moorfrosches ist Deutschland in besonderem Male fir
die Vorkommen in Rheinland-Pfalz, Hessen und Baden-Wirttemberg verantwortlich, bei denen es sich um
hochgradig isolierte VVorposten handelt.

Die textliche Beschreibung der Nachweise ist dem Biologischen Fachbeitrag (Anlage 17.0), die rdumliche Lage
der Nachweise ist der Anlage 17.2 (Amphibien) zu entnehmen.

6.2.3 Reptilien

Im Untersuchungsraum zum 2. Bauabschnitt und dessen Umfeld ist prinzipiell mit dem
Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) als Reptilienart des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie zu rechnen (Tabelle 3).

Die bundesweit gefahrdeten Reptilienarten, fir die Deutschland in hohem Male verantwort-
lich ist, sind zugleich auch in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet. Ein Vorkommen
sonstiger Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wird aufgrund des derzeitigen
Kenntnisstandes der Verbreitung der Arten (z.B. BFN 2007, BFN 2009, KLINGE & WINKLER
2005, FOAG 2011) nicht erwartet.

Tab. 3: Ubersicht tiber die im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Repti-
lienarten des Anhangs IV der FFH-RL

Tierart RL | Potenzial im Untersuchungsraum (UR)

SH/D
Zauneidechse 2/V | Das néchste bekannte Vorkommen der Zauneidechse befindet sich
(Lacerta agilis) ca. 4,5 km siidlich des UR im Billetal (Datenabfrage LLUR 2007).

Die Zauneidechse besiedelt reich strukturierte, offene Lebensrdu-
me mit einem kleinrdumigen Mosaik aus vegetationsfreien und
grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und krautigen
Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit lockeren,
sandigen Substraten und einer ausreichenden Bodenfeuchte
bevorzugt. Ursprunglich besiedelte die wérmeliebende Art
ausgedehnte Binnendiinen- und Uferbereiche entlang von Flissen.
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Tierart RL | Potenzial im Untersuchungsraum (UR)
SH/D

Von den Sekundérlebensrdumen sind vor allem Sandtrockenrasen
und -heiden des Binnenlandes, Bahnddmme, trockene Ruderalflu-
ren und Waldrénder von Bedeutung. Besonders haufig tritt die Art
in Sandabgrabungen auf. (MUNLV 2007, KLINGE & WINKLER
2005).

Ein Vorkommen innerhalb des Untersuchungsraumes ist potenziell
denkbar, da zum Teil geeignete Habitatstrukturen, z.B. im Bereich
von Waldlichtungsfluren und Sukzessionsflachen, vorhanden sind.
Im Eingriffsbereich und dessen ndaherem Umfeld wurden jedoch
im Rahmen der Begehungen keine Habitate festgestellt, die ein
dauerhaftes Vorkommen der Zauneidechse erwarten lassen
(insbesondere fehlen geeignete Sonnplatze und geeignetes
Bodensubstrat zur Eiablage).

Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht ableitbar.

Rote Liste-Status in Schleswig-Holstein (KLINGE 2003) und Deutschland (BFN 2009):
2: stark gefahrdet, V: zuriickgehend (Art der Vorwarnliste) aber aktuell noch nicht gefahrdet

6.2.4 Fische

Aufgrund der bekannten Verbreitung der Art und seiner Habitatanspriiche ist der Nordsee-
schndpel (Coregonus oxyrhinchus (syn. C. lavaretus oxyrhynchus)) im Untersuchungsgebiet
nicht zu erwarten. Der Stor (Acipenser sturio) gilt derzeit in Schleswig-Holstein als ausge-
storben (NEUMANN 2002). Sonstige Fischarten des Anhangs IV der FFH Richtlinie kommen
in Schleswig-Holstein nicht vor. Hinweise auf ein Vorkommen bundesweit gefahrdeter
Fischarten, fur die Deutschland in hohem MaRe verantwortlich ist, liegen fiir den Untersu-
chungsraum nicht vor. Dartber hinaus sind von dem Vorhaben keine Gewésser durch
Flacheninanspruchnahme betroffen. Im Bereich des Drahtteiches wird durch den Winterein-
satz von Streusalz auf einem dritten Fahrstreifen eine zusétzliche Chloridfracht erwartet, die
jedoch zu keiner Beeintrachtigung der aquatischen Lebensgemeinschaft fuhrt (s. LBP, Kap.
6.3.3). Fir die Ubrigen Gewésser kann eine Verschlechterung der Wasserqualitat aufgrund
der Entfernung zum Vorhabensbereich bzw. aufgrund der Arbeiten gem. wasserschutzrecht-
licher VVorgaben ausgeschlossen werden. Eine Betrachtung der Zugriffsverbote nach § 44 (1)
Nr. 4 ist daher nicht erforderlich.

6.2.5 Kafer

Entsprechend der aktuellen Verbreitung (BFN 2007, HARBST 2006) kommen die im An-
hang IV der FFH-RL gelisteten Wasserkafer-Arten Breitrand (Dytiscus latissimus) und
Breitfliigel-Tauchkéfer (Graphoderus bilineatus) im Untersuchungsraum des 2. Bauab-
schnittes und dessen Umfeld nicht vor, jedoch gibt es fir den Naturraum alte Nachweise
(HARBST 2006). Im Rahmen des im Auftrag des Ministeriums fiir Landwirtschaft, Umwelt
und l&ndliche Rdume des Landes Schleswig-Holstein durchgefiihrten Wasserkafer-
Monitorings (HARBST 2006) wurden die Gewadsser des Untersuchungsraumes nicht begut-
achtet, so dass vorsorglich ein Potenzial angenommen wird (Tabelle 4).

Das derzeit einzig bekannte VVorkommen des Heldbocks (Cerambyx cerdo) in Schleswig-
Holstein befindet sich in Libeck-Genin (GURLICH 2006). Ein Vorkommen im Untersu-
chungsraum zum 2. Bauabschnitt wird nicht erwartet. Die holzbewohnende Kéferart Eremit
(Osmoderma eremita) kommt laut BFN (2007) und GURLICH (2006) nicht im Untersu-
chungsraum vor, jedoch muss von Erfassungsliicken ausgegangen werden. Da z.T. geeignete
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Lebensrdume im Untersuchungsgebiet vorhanden sind, wird vorsorglich von einem Potenzial
ausgegangen (Tabelle 4).

Die sonstigen im Anhang IV der FFH Richtlinie geflihrten Kéaferarten haben ihr natirliches
Verbreitungsgebiet auBerhalb Schleswig-Holsteins.

Tab. 4: Ubersicht Gber die im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Kafer-
arten des Anhangs 1V der FFH-RL

Tierart RL | Potenzial im Untersuchungsraum (UR)

SH/D
Breitflugel- 1/1 | Die beiden Wasserkéfer-Arten besiedeln groRere, moglichst flache,
Tauchkafer (Gra- makrophytenreiche und néhrstoffarme Stillgewasser mit breiten
phoderus bilineatus) Roéhrichtglrteln  und ~ Seggenriedern in der Verlandungs-
Breitrand 1/1 |Flachwasserzone. In Danemark wurden sie ausschlieBlich in
(Dytiscus latissimus) sauberen Klar- und Braunwasserseen nachgewiesen, die einen

hohen Huminsduregehalt aufwiesen. Diese Gewasser sind sowohl
natirlichen Ursprungs als auch anthropogen entstanden und
befinden sich héufig in Waldgebieten. In Deutschland wurden
beide Arten auch in grofRen Torfstichen, Heideweihern, Meliorati-
onsgraben sowie Kies- und Kohlegrubengewéssern nachgewiesen.
Der Breitrand besiedelt nur Gewésser, die mehr als 1 ha grof3 sind,
wahrend die Raumanspriiche des Breitfliigel-Tauchkéfers geringer
sind (aus HARBST 2006).

Auch wenn die im UR vorhandenen Gewasser den Habitatanspri-
chen der Arten groftenteils nicht entsprechen, kann ein Vorkom-
men vor allem im Bereich des FFH-Gebietes ,,NSG Kranika“ und
am Drahtmihlenteich aufgrund mangelnder Datenlage nicht
ganzlich ausgeschlossen werden.

Gewaésser sind von dem Vorhaben nicht durch Flacheninanspruch-
nahme betroffen. Im Bereich des Drahtteiches wird durch den
Wintereinsatz von Streusalz auf einem dritten Fahrstreifen eine
zusdtzliche Chloridfracht erwartet, die jedoch zu keiner Beein-
trachtigung der aquatischen Lebensgemeinschaft fiihrt (s. LBP,
Kap. 6.3.3). Fur die Gbrigen Gewasser kann eine Verschlechterung
der Wasserqualitdt aufgrund der Entfernung zum Vorhabensbe-
reich bzw. aufgrund der Arbeiten gem. wasserschutzrechtlicher
Vorgaben ausgeschlossen werden. Insgesamt ist eine Beeintrachti-
gung der potenziell vorkommenden Wasserkafer-Arten nicht zu
erwarten und ein artenschutzrechtlicher Konflikt entsprechend

nicht gegeben.

Eremit 2/2 | Der Eremit benotigt alte Laubholzbestdnde mit einem hohen Alt-
(Osmoderma und Totholzanteil und entsprechenden Hohlen als Lebensraum,
eremita) insbesondere GrolRhoéhlen mit geeigneten Mulmkérpern. Mit dem

Wegfall der naturlichen Altersstruktur der Wélder besiedelt die Art
auch alte Allee- und Parkbdume als Ersatzlebensraum. Wichtiger
als die Baumart ist das Vorhandensein eines geniigend groRen
Mulmvorrats mit geeigneter Feuchte und Konsistenz. Es werden
Bdume mit weitgehend geschlossenen groflen Stamm- oder
Asthohlen besiedelt, die feuchten (nicht nassen) braunfaulen bis
schwarzen Mulm enthalten. Gro3hdhlen, die zumindest zeit- oder
teilweise besonnt sind, werden bevorzugt. Die Ausbildung
besiedlungsfahiger Hohlen setzt z.B. bei Eichen ein Mindestalter
von etwa 150 — 200 Jahren voraus (GURLICH 2006).

Potenziell ist ein Vorkommen geeigneter Altbdume im Staatsforst
Trittau, und somit auch potenziell ein Vorkommen des Eremiten
im UR mdglich. Ein Vorkommen im Eingriffsbereich kann
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Tierart RL | Potenzial im Untersuchungsraum (UR)
SH/D

allerdings aufgrund fehlender Altbdume mit entsprechenden
Mulmhdhlen mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Ein arten-
schutzrechtlicher Konflikt ist nicht gegeben.

Rote Liste-Status in Schleswig-Holstein (GRULICH ET AL. 2011und LANU 2004) und Deutschland (BINOT ET AL.
1998): 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet

6.2.6 Libellen

Vorkommen von 6 der 7 in Schleswig-Holstein vorkommenden Libellenarten des Anhangs
IV der FFH-RL werden aufgrund des RL-Status (ausgestorben: Griine Keiljungfer (Ophio-
gomphus cecilia), Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons), Zierliche Moosjungfer
(Leucorrhinia caudalis)), Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca)) aufgrund der
Verbreitung nach FOAG (2011) (Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes),) oder der
Biotopausstattung im Untersuchungsraum (Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis)) ausge-
schlossen.

Fur das Messtischblatt Trittau (2328) sind Vorkommen der GroRen Moosjungfer bekannt
(FOAG 2011):

Tab.5: Ubersicht Uber die im Untersuchungsraum (potenziell) vorkommenden
Libellenarten des Anhangs 1V der FFH-RL

Tierart RL | Nachweis bzw. Potenzial im Untersuchungsraum
SH/D
GroRe Moosjungfer 3/2 |Nach FOAG (2011) gibt es ein Vorkommen der Art im Raum
(Leucorrhinia Trittau.
pectoralis) Die GroRe Moosjungfer besiedelt mesotrophe bis eutrophe saure

Gewadsser, in Norddeutschland bevorzugt von Wald umgebene,
kleine Ubergangsmoore, aber auch Torfmoosmoore mit Hoch-
moorcharakter und offene Niedermoore mit Weidengebisch
(BROCK ET AL. 1997).

Potenziell ist ein Vorkommen der Art im Bereich des NSG
,Moorgebiet Kranika“ denkbar.

Da in die Gewdsser des Moorgebietes nicht eingegriffen wird und
eine Verschlechterung der Wasserqualitat aufgrund der Entfernung
zum Vorhabensbereich bzw. aufgrund der Arbeiten gem. wasser-
schutzrechtlicher Vorgaben nicht gegeben ist, kann eine Beein-
trachtigung der potenziell vorkommenden Grofien Moosjungfer
ausgeschlossen werden. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist

nicht gegeben.

Rote Liste-Status in Schleswig-Holstein (WINKLER ET AL. 2011) und Deutschland (BINOT ET AL. 1998):
2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet

Als Entwicklungsraum von Libellen sind insbesondere Stillgewésser von Bedeutung, so dass
Vorkommen relevanter Arten potenziell im Bereich des NSG ,,Moorgebiet Kranika“ bzw.
am Drahtteich zu erwarten waren. Die Gewésser sind nicht durch Flacheninanspruchnahme
betroffen. Im Bereich des Drahtteiches wird durch den Wintereinsatz von Streusalz auf
einem dritten Fahrstreifen eine zusétzliche Chloridfracht erwartet, die jedoch zu keiner
Beeintrachtigung der aquatischen Lebensgemeinschaft fihrt (s. LBP, Kap. 6.3.3). Fir die
ubrigen Gewasser kann eine Verschlechterung der Wasserqualitat aufgrund der Entfernung
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zum Vorhabensbereich bzw. aufgrund der Arbeiten gem. wasserschutzrechtlicher VVorgaben
ausgeschlossen werden. Eine Betrachtung der Zugriffsverbote nach 8 44 (1) Nr. 4 ist daher
nicht erforderlich.

6.2.7 Schmetterlinge

Die im Anhang IV der FFH-RL geflihrten Schmetterlingsarten Eschen-Scheckenfalter
(Euphydryas maturna) und Quendel-Ameisenblduling (Maculinea arion) sind nach derzeiti-
gem Kenntnisstand in Schleswig-Holstein ausgestorben (KoLLIGS 2009).

Der Verbreitungsraum des Nachtkerzenschwérmers (Proserpinus proserpina) liegt nach
derzeitigen Informationen (BFN 2007) sudlich bzw. westlich der schleswig-holsteinischen
Landesgrenze, allerdings erweitert der Nachtkerzenschwarmer in Norddeutschland derzeit
sein Areal (siehe Tabelle 6).

Die 0brigen im Anhang IV der FFH Richtlinie gefuhrten Schmetterlingsarten haben ihr
natlrliches Verbreitungsgebiet auerhalb Schleswig-Holsteins.

Tab. 6: Ubersicht tiber die im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Schmet-
terlingsarten des Anhangs IV der FFH-RL

Tierart RL | Potenzial im Untersuchungsraum (UR)

SH/D
Nachtkerzen- A/* | Die Artist ein typischer Wanderfalter und weitet derzeit sein Areal
schwarmer in Norddeutschland aus. Einzelne Nachweise (Raupe und Falter)
(Proserpinus liegen aus den sudlichen und 6Ostlichen Landesteilen Schleswig-
proserpina) Holsteins vor (u. a. M6lIn, Geesthacht, Blchen, Lauenburg, PIon,

Herr J. Roloff, mdl. Mitt.). Der Nachtkerzenschwarmer kommt
bevorzugt in klimatisch beglinstigten Gebieten an etwas feuchten,
sonnigen Orten vor, z.B. in Kiesgruben, am Rand von Auwaéldern
oder an Gewasserufern und nutzt als Futterpflanzen tberwiegend
das Schmalblattrige Weidenrdschen (Epilobium angustifolium)
und andere Weidenrdschen-Arten sowie die Nachtkerze (Oenothe-
ra biennis).

Ein Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers im UR ist potenziell
mdglich, da zum Teil geeignete Habitatstrukturen vorhanden sind.
Ein Vorkommen im Eingriffsbereich wird aufgrund der derzeitigen
Biotopstruktur und fehlender Futterpflanzen jedoch nicht erwartet.
Die Falter sind ausgesprochen mobil und wenig standorttreu. Eine
besondere Bedeutung des Eingriffsbereichs als Lebensraum ist
nicht ableitbar und ein artenschutzrechtlicher Konflikt entspre-
chend nicht gegeben.

Rote Liste-Status in Schleswig-Holstein (KoLLigs 2009) und Deutschland (BINOT-HAFKE ET AL. 2011):
A: Arealerweiterer, V: zurlickgehend (Art der Vorwarnliste) aber aktuell noch nicht gefahrdet

6.2.8 Weichtiere

Die im Anhang 1V der FFH-RL gefiihrte Gemeine Flussmuschel (Unio crassus) ist entspre-
chend der aktuellen Verbreitung (BRINKMANN 2007a) im Gewassersystem des Mihlenbachs
nicht (mehr) nachgewiesen. Die néchsten Vorkommen finden sich in der Bille (LLUR 2008).
Die Vorkommen der Zierlichen Tellerschnecke (Anisus vorticulus) konzentrieren sich nach
derzeitigem Kenntnisstand auf den ostlichen Landesteil, Vorkommen im Untersuchungsraum
und dessen weiterem Umfeld sind nicht bekannt (BRINKMANN 2007b). Die Gebénderte
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Kahnschnecke (Theodoxus transversalis) kommt in Schleswig-Holstein nicht vor. Ein
Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG kann ausgeschlossen werden.
6.2.9 Spinnen

Die einzige im Anhang IV der FFH-RL gefiihrte Spinnenart Macrothele calpeiana hat ihren
Verbreitungsschwerpunkt in Stideuropa und Nordafrika und kommt in Deutschland nicht vor.

6.3 Européische Vogelarten

Die Brutvogelkartierung (KIFL 2007) erfolgte im Jahr 2005 auf sieben ausgewahlten Probe-
flachen, von denen sich die Flachen A bis E im Bereich des zweiten Bauabschnittes befin-
den. Im Jahr 2013 wurden die trassennahen Gehdlze auf Horstbdume untersucht. Wertge-
bende Brutvogelarten (Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie (VSchRL), gemaR
Roter Liste Schleswig-Holsteins gefahrdete oder seltene Arten sowie nach § 7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG streng geschiltzte Arten) wurden quantitativ und ortsgenau erfasst, die nicht
wertgebenden Arten wurden halbquantitativ erfasst. Halbquantitative Methoden sind vor
allem zur groben Bestandsschatzung héaufiger und weit verbreiteter Arten geeignet. Sie
beinhaltet die Feststellung des Brutstatus (Brutvogel, Brutverdacht, Nahrungsgast, Durch-
zigler) sowie eine ungefdhre Haufigkeitsschatzung. Als Nahrungsgéaste wurden Arten
aufgenommen, die sich in Flachen aufhielten, aber nicht zur Brut gelangten. Es handelt sich
dabei um regelméRig aus der Nachbarschaft einfliegende Arten, die wahrend der gesamten
Untersuchungszeit auftreten. Als Durchzigler werden Arten eingestuft, die ausschlieflich
wahrend der Zugzeiten mit vergleichsweise geringer Verweildauer im Gebiet auftreten und
dort nicht zur Brut schreiten.

6.3.1 Gefahrdete, seltene oder im Anhang | der VSchRL gefiihrte Vogelarten; Arten
mit besonderen Lebensraumanspriichen

Nach Auswertung des verfligbaren Datenmaterials zum Brutvogelbestand sind aus arten-
schutzrechtlicher Sicht die in Tabelle 7 dargestellten, entsprechend der Roten Liste Schles-
wig-Holstein gefahrdeten, seltenen oder im Anhang | der VSchRL gefiihrten Vogelarten
relevant. Arten mit besonderen Lebensraumanspriichen (Koloniebriter) werden ebenfalls
betrachtet. Die Brutvorkommen gefahrdeter bzw. seltener Brutvogelarten befanden sich alle
tiber 150 m vom Fahrbahnrand entfernt und somit auBerhalb des Untersuchungsraumes des
vorliegenden Fachgutachtens. Da Teilbereiche der Brutreviere sich jedoch auch innerhalb
des Untersuchungsraumes befinden konnen (z.B. Nahrungshabitate) und es sich z.T. um
storungsanféllige Arten (z.B. Kranich) handelt, werden alle im Rahmen der Brutvogelkartie-
rungen festgestellten Arten im Folgenden aufgefiihrt.

Tab. 7: Ubersicht tiber die im Untersuchungsraum und dessen Umfeld vorkommen-
den europdischen Vogelarten (selten, gefahrdet, Art des Anhangs | VSchRL
oder Koloniebriter)

Artname RL Anh. | BNat | Nachweis im Untersuchungsraum
SH/D | VSchRL | SchG | (UR) und dessen Umfeld
Graureiher? *|* Vereinzelter Nahrungsgast in Probeflachen
(Ardea cinerea) B, D und E (KIFL 2007). Potenzieller Nah-
rungsgast auf landwirtschaftlichen Flachen,
an Graben und sonstigen Gewassern im UR.
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Artname RL Anh. | BNat | Nachweis im Untersuchungsraum
SH/D | VSchRL | SchG | (UR) und dessen Umfeld

Brutkolonien sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Eine besondere Bedeutung der beanspruchten
Flachen im Trassennahbereich als Nahrungshabitat ist vor dem Hintergrund der Vorbelastungen
durch die B 404 und die im Untersuchungsraum grof3flachig vorhandenen héherwertigen Nahrungs-
rdume nicht ableitbar. Gewasser bleiben von dem Vorhaben unberiihrt. Ein artenschutzrechtlicher
Konflikt ist nicht gegeben.

Schwarzmilan 1/* X § Beobachtung eines Individuums als
(Milvus migrans) Nahrungsgast am Drahtteich und dessen
Umgebung (Probeflache E) (KIFL 2007).

Brutvorkommen wurden nicht festgestellt. Der Schwarzmilan findet seine Nahrung (Fische, Insek-
ten, Kleinsduger, Aas u.a.) im langsamen, niedrigen Suchflug auf der freien Wasserflache und in
offenem Geldnde und nimmt auch Aas an Strallen auf. Da es sich um den Ausbau einer bestehenden
Trassenflhrung handelt, die in ihrer Hohenlage nicht verdndert wird, und von keiner vorhabensbe-
dingten Zunahme der Verkehrsbelastung ausgegangen wird, ist keine zusétzliche anlage- oder
betriebsbedingte Erhéhung der Kollisionsgefahrdung fur den Schwarzmilan gegeben. Baubedingt
kann es zu Stérungen im Umfeld des Drahtteiches als Nahrungsraum kommen. Da innerhalb des
Aktionsradius des Schwarzmilans mit GroRensee, Stenzerteich u.a. Gewassern sowie landwirtschaft-
lichen Flachen weiterhin nutzbare Jagdgebiete vorhanden sind, sind die temporaren Stérungen nicht
populationsrelevant. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht gegeben.

Rotmilan V/* X 8 Beobachtung eines Individuums als
(Milvus milvus) Nahrungsgast in Probeflache B. Potenzi-
eller Nahrungsgast im Bereich der
landwirtschaftlich genutzten Flachen im
gesamten Bauabschnitt (KIFL 2007).
Brutvorkommen in Probefliche C ca.
170 m westlich der B 404 (Datenabfrage
LLUR 2013). Ein Brutvorkommen konnte
im Rahmen der avifaunistischen Untersu-
chungen (KIfL 2007) nicht nachgewiesen
werden.

Horste des Rotmilans sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Zwischen dem ehemals bekannten
Brutvorkommen und dem Vorhabensbereich befinden sich Nadelforsten und Nadel-/Laub-
Mischbestdnde mit abschirmender Wirkung. Eine besondere Bedeutung der beanspruchten Flachen
im Trassennahbereich als Nahrungshabitat ist vor dem Hintergrund der VVorbelastungen durch die B
404 und die im Untersuchungsraum groRflachig vorhandenen hoherwertigen Nahrungsraume nicht
ableitbar, jedoch nimmt der Rotmilan an StraRen gelegentlich Aas auf. Da es sich um den Ausbau
einer bestehenden Trassenfiihrung handelt, die in ihrer Héhenlage nicht verdndert wird, und von
keiner vorhabensbedingten Zunahme der Verkehrsbelastung ausgegangen wird, ist keine zusatzliche
anlage- oder betriebsbedingte Erhéhung der Kollisionsgefahrdung fir den Rotmilan gegeben. Ein
artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht ableitbar.

Rohrweihe *[* X 8 Beobachtung eines Individuums als
(Circus aerugi- Nahrungsgast in Probefliche B (KIFL
nosus) 2007). Potenzieller Nahrungsgast im

Bereich sonstiger offener Flachen im
gesamten Bauabschnitt. Brutvorkommen
sind aus dem Bereich des Mdnchs- und
Stenzerteichs sudlich auBerhalb des UR
bekannt (Datenabfrage LLUR 2013).

Brutvorkommen sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Eine besondere Bedeutung der bean-
spruchten Flachen im Trassennahbereich als Nahrungshabitat ist vor dem Hintergrund der VVorbelas-
tungen durch die B 404 und die im Untersuchungsraum groRflachig vorhandenen héherwertigen
Nahrungsrdume nicht ableitbar. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht gegeben.

Tipfelsumpf- 3/1 X 8 Reviernachweis 2005 im Moorgebiet

huhn  (Porzana Kranika in tber 600 m Entfernung zur

porzana) B 404, westlich auBerhalb des UR
(Datenabfrage LLUR 2013).
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Artname RL Anh. | BNat | Nachweis im Untersuchungsraum
SH/D | VSchRL | SchG | (UR) und dessen Umfeld

Der Reviernachweis konnte bei der Kartierung des Geléndes nicht bestétigt werden (KIFL 2007).
Als Brutplatze geeignete Flachen sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Zwischen den Brutvor-
kommen und dem Vorhabensbereich befinden sich Gehdlzbestdnde mit abschirmender Wirkung.
Verénderungen gegenliber dem Bestand ergeben sich durch den Ausbau der B 404 nicht.
Ein _artenschutzrechtlicher Konflikt ist entsprechend nicht abzuleiten.

Wachtelkdnig 1/2 X § Brutvorkommen im Moorgebiet Kranika

(Crex crex) in Gber 400 m Entfernung zur B 404,
westlich aulerhalb des UR (Datenabfrage
LLUR 2007/ 2013).

Als Brutplatze geeignete Flachen sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Zwischen den Brutvor-
kommen und dem Vorhabensbereich befinden sich Bruchwélder, Nadel-/Laub- Mischbestéande und
sonstige Forstflachen mit abschirmender Wirkung. Ein Einfluss des Vorhabens auf die Reviere des
Wachtelkénigs wird ausgeschlossen, ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist entsprechend nicht
abzuleiten.

Kranich *|* X 8§ Ein Brutpaar in Probeflache B ca. 300 m

(Grus grus) westlich der B 404 mit regelmaRiger
Nutzung der Riepswiesen im NSG
»Moorgebiet Kranika* als Nahrungshabi-
tat (KIFL 2007).

Wahrend der Paarbildung, Balz, Brut und Jungenaufzucht von Marz bis August ist der Kranich
besonders stérungsempfindlich (SUDBECK ET AL. 2005). Dabei halten Kraniche von stark befahrenen
StraRen, auf denen sich keine Menschen auflerhalb von Kfz bewegen, einen nur relativ geringen
Abstand (ca. 150 m) ein, da Fahrzeuge an sich kein Feindbild darstellen und der Verkehrslarm nicht
der ausschlaggebende Faktor fiir eine Meidung des Trassenumfelds ist (GARNIEL ET AL. 2010).
Ausschlaggebend fur ein Meideverhalten ist die Fluchtdistanz gegenuber sich frei bewegenden
Personen. Nach FLADE (1994) liegt sie bei 200 bis 500 m, wobei Kraniche insbesondere zu FuBRgan-
gern mit Hunden einen groRen Abstand halten.

Der Brutplatz und bevorzugt genutzte Nahrungsflachen des Kranichs sind durch das Vorhaben nicht
betroffen. Von relevanten baubedingten Scheuchwirkungen durch die Anwesenheit von Menschen
und Maschinen wird nicht ausgegangen, da sich zwischen dem Brutvorkommen und dem Vorha-
bensbereich Bruchwalder, Nadel-/Laub- Mischbestdnde und sonstige Forstflachen und Geholzstruk-
turen mit abschirmender Wirkung befinden. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht abzuleiten.

Kiebitz 3/2 - 8 Zwei Brutpaare in Probeflache B (im
(Vanellus Sudwesten der Riepswiesen westlich der
vanellus) Burg Litjensee) ca. 1 km westlich der B

404 (KIFL 2007).

Ein Einfluss des Vorhabens auf die Reviere des Kiebitz’ wird aufgrund der Entfernung ausgeschlos-
sen. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht ableitbar.

Uhu *[* X 8§ Beobachtung eines Individuums als
(Bubo bubo) Nahrungsgast in Probefliche A im
Nadelforst ca. 500 m norddstlich der B
404 (KIFL 2007).

Brutvorkommen wurden nicht festgestellt. Eine besondere Bedeutung der beanspruchten Flachen im
Trassennahbereich als Nahrungshabitat ist vor dem Hintergrund der Vorbelastungen durch die B 404
und die im Untersuchungsraum grof3flachig vorhandenen hoherwertigen Nahrungsrdume nicht
ableitbar. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht gegeben.

RaufuBBkauz *|* X - Reviernachweis 2006 im Staatsforst
(Aegolius Trittau in Ober 550 m Entfernung zur
funereus) B 404, westlich auRerhalb des UR

(Datenabfrage LLUR 2013).

Das Brutrevier ist durch Gehdlzbestande von der B 404 abgeschirmt und befindet sich aullerhalb des
Eingriffsbereichs. Hohlenreiche Altbdume sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Relevante
Stérungen und Lebensraumverluste dieser waldbewohnenden Art werden nicht angenommen, da
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Artname RL Anh. | BNat | Nachweis im Untersuchungsraum
SH/D | VSchRL | SchG | (UR) und dessen Umfeld

sich durch den Ausbau der B 404 keine Veranderungen gegeniiber dem Bestand ergeben. Die
Funktion als Nahrungsraum bleibt im UR auch nach Realisierung des Vorhabens erfiillt. Relevante
Beeintrachtigungen des Raufulkauzes sind durch das Vorhaben nicht abzuleiten. Ein artenschutz-
rechtlicher Konflikt ist nicht gegeben.

Ziegenmelker 1/3 X § Beobachtung eines Individuums als
(Caprimulgus Durchziigler in Probeflache A im Bereich
europaeus) einer Aufforstungsflache (Nadelforst) mit

Waldlichtung und angrenzender halbru-
deraler Gras- und Staudenflur bzw.
angrenzendem Intensivgrinland (KIFL
2007).

Aufgrund des nur vereinzelten Auftretens ohne erkennbare Bindung an den Untersuchungsraum
kann ein artenschutzrechtlicher Konflikt hinsichtlich des Ziegenmelkers ausgeschlossen werden.

Eisvogel *|* X 8 Beobachtung eines Individuums als
(Alcedo atthis) Nahrungsgast an einem Teich im Mih-
lenbachtal 6stlich auRerhalb des UR
(Probeflache D) (KIFL 2007).

Brutvorkommen wurden nicht festgestellt, der Teich im Mduhlenbachtal mit seinen Uferbereichen
oder sonstige potenziell als Nahrungshabitat geeignete Gewadsser bleiben von dem Vorhaben
unberihrt. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht ableitbar.

Schwarzspecht *[* X 8§ Im altholzreichen Buchenwald im Suden
(Dryocopus der Probeflache B wurde im Rahmen der
martius) Kartierungen ein Brutrevier des Schwarz-

spechts ca. 600 m westlich der B 404
festgestellt. Im Umfeld der Bruthdhle
befinden sich weitere alte Schwarzspecht-
héhlen. Als Nahrungsgast wurde die Art
in den Probeflachen A und C beobachtet
(KIFL 2007).

Die Baumbestande im Brutrevier oder potenziell zur Anlage einer Bruthohle geeignete Altbdume
sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Relevante Stérungen und Lebensraumverluste dieser
waldbewohnenden Art werden nicht angenommen. Die Funktion als Nahrungsraum bleibt im UR
auch nach Realisierung des Vorhabens erfillt. Eine relevante Beeintrachtigung des Schwarzspechts
durch das Vorhaben ist nicht abzuleiten. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht gegeben.

Rauchschwalbe? *IV - - Nahrungsgast in allen Probeflachen des
(Hirundo UR (KIFL 2007).
rustica)

Als potenzielle Brutplatze geeignete Gebéude sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Die Funktion
des UR als Nahrungsraum bleibt auch nach Realisierung des Vorhabens dauerhaft erfiillt, da die
Rauchschwalbe im freien Luftraum nach Insekten jagt. Da es sich um den Ausbau einer bestehenden
Trassenflhrung handelt, die in ihrer H6henlage nicht verandert wird, und von keiner vorhabensbe-
dingten Zunahme der Verkehrsbelastung ausgegangen wird, ist keine zusatzliche anlage- oder
betriebsbedingte Erhdhung der Kollisionsgefahrdung gegeben. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt

ist nicht gegeben.

MehlschwalbeV *IV - - Nahrungsgast in Probeflaiche E (KIFL
(Delichon 2007).
urbica)

Als potenzielle Brutplatze geeignete Geb&ude sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Die Funktion
des UR als Nahrungsraum bleibt auch nach Realisierung des Vorhabens dauerhaft erfullt, da die
Mehlschwalbe im freien Luftraum nach Insekten jagt. Da es sich um den Ausbau einer bestehenden
Trassenflihrung handelt, die in ihrer Hohenlage nicht verdndert wird, und von keiner vorhabensbe-
dingten Zunahme der Verkehrsbelastung ausgegangen wird, ist keine zusatzliche anlage- oder
betriebsbedingte Erhéhung der Kollisionsgefdhrdung gegeben. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt
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Artname RL Anh. | BNat | Nachweis im Untersuchungsraum
SH/D | VSchRL | SchG | (UR) und dessen Umfeld

ist nicht gegeben.

Trauerschnapper 3/* - - Kleiner Brutbestand (2-5 Brutpaare) in
(Ficedula Probeflachen A und B, Brutverdacht eines
hypoleuca) Paares in Probeflache E (KIFL 2007). Da

der Trauerschndpper zum Zeitpunkt der
Kartierungen nicht als wertgebende Art
eingestuft wurde (Rote Liste-Status SH
nach KNIEF ET AL. 1995: ungefahrdet),
liegen keine ortsgenauen Revierangaben
vor. Fir die Probefliche A werden
héherwichsige Forstbereiche, fir Flache
B der altholzreiche Buchenwald im Siiden
der Probefléche als Vorkommensschwer-
punkte genannt.

Der Trauerschndpper ist eine waldbewohnende Art mit in der Regel kleinem Aktionsradius und
bendtigt ein ausreichendes Hoéhlenangebot. Aufgrund der Alterstruktur der Baume und der Habi-
tatanspruche des Trauerschndppers wird ein Vorkommen im Eingriffsbereich nicht erwartet. Das
Restrisiko von Individuenverlusten im Zuge der Bauarbeiten wird durch die hinsichtlich der
gehdlzbewohnenden Frei- und Bodenbriter erforderliche Baufeldraumung auflerhalb der Brutzeit
vermieden (vgl. Kap. 7.2). Im Umfeld des Vorhabens stehen mit den ausgedehnten Forstflachen
weiterhin uneingeschrankt gleich- oder hoherwertige Brutbiotope zur Verfligung. Relevante
Storungen und Lebensraumverluste des Trauerschndppers sind nicht zu erwarten. Ein artenschutz-
rechtlicher Konflikt ist entsprechend nicht abzuleiten.

Neuntoter V/* X - 3 Brutpaare in Probeflache B innerhalb
(Lanius collurio) der Riepswiesen. Zwei Reviere mit
voraussichtlichem Neststandort in Birken-
bzw. Weidengeblschen befanden sich im
Bereich des Ripsbekes ca. 500 bzw.
900 m westlich der B 404. Das dritte
Revier lag im Norden der Riepswiesen,
ca. 300 m von der B 404 entfernt. Das
Nest befand sich vermutlich in Dorngebi-
schen am Wanderweg (KIFL 2007).

Ein Einfluss des Vorhabens auf die Reviere des Neuntdters wird aufgrund der Entfernung und
vorhandener abschirmender Gehélzstrukturen ausgeschlossen. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt
ist nicht ableitbar.

Rote Liste-Status in Schleswig-Holstein (KNIEF ET AL. 2010) und Deutschland (SUDBECK ET AL. 2007):

1: vom Aussterben bedroht, 2: stark geféhrdet, 3: gefahrdet, V: zurlickgehend (Art der VVorwarnliste) aber
aktuell noch nicht gefahrdet, * = ungefahrdet

1 Derzeit ungefahrdete Art aber Koloniebriiter; bei Vorhaben, die mit Eingriffen in Brutkolonien einherge-
hen, besteht die Mdglichkeit, dass die Verbotstatbestdnde des BNatSchG zutreffen kénnen. Vor diesem
Hintergrund wird auch diese Art einzeln betrachtet.

8§ = streng geschiitzte Art gem. § 7 Abs. (2) Nr. 14 BNatSchG, x = Art des Anhangs | VSchRL
Probefléchen:
A - Lops und Umgebung: Gberwiegend aus Wald bestehender Bereich 6stl. der B 404

B - Moorgebiet Kranika: vielfaltig strukturierte Flache aus Hoch- und Niedermoorvegetation, Griinland sowie
Bruchwaéldern westl. der B 404

C - Staatsforst Bergen: groBtenteils aus Laubwald, stellenweise Nadelwald bestehend; westlich der B 404

D - Mauhlenbachtal: reich strukturierter Landschaftskomplex (Griinland/Acker, Gewasser, Niedermoor, Wald)
zwischen Grénwohld und der B 404

E - Drahtteich und Umgebung: durch das Gewasser einschl. Verlandungszonen dominierter Bereich einschl.
Bruchwaldern und Seggenriedern éstlich der B 404

Eine ausfiihrliche textliche Beschreibung der Nachweise ist dem Biologischen Fachbeitrag (Anlage 17.0), die

rdumliche Lage der Nachweise ist der Anlage 17.1 (Vdgel) zu entnehmen.
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6.3.2 Ungefahrdete Vogelarten

Alle nachgewiesenen Brutvogelarten, die nicht im vorherigen Kapitel behandelt wurden,
gelten als ungefahrdet und werden in Gilden zusammengefasst bearbeitet.

Folgende Gruppen der ungefahrdeten Brutvogelarten wurden im Untersuchungsraum oder
dessen Umfeld nachgewiesen (Tab. 8):

Tab. 8: Ubersicht tiber die im Untersuchungsraum und dessen Umfeld vorkommen-
den Gruppen der ungefahrdeten Brutvigel

Gruppenbezeichnung Nachweis im Untersuchungsraum (UR) und dessen
Umfeld

Ungeféhrdete Brutvogelar- Brutnachweis im Bereich des Drahtteiches, im Moorgebiet Kranika

ten der Acker- und Griin- und/oder im Muhlenbachtal bzw. in oder am Rand von landwirt-

landbereiche, Ruderal- und schaftlichen Flachen, meist mit bodennahen Nestern in Gras- und

Staudenfluren Staudenfluren. Vorkommen prinzipiell in allen mit Gras- und

Staudenfluren bestandenen Lebensrdaumen und in landwirtschaftli-
chen Flachen maglich.

Brutnachweis: Fasan, Feldschwirl, Sumpfrohrsédnger, Goldammer

Ungefahrdete, an Gewas- Brutnachweis oder Brutverdacht im Bereich des Drahtteiches, im
sern briitende Vogelarten Moorgebiet Kranika und/oder an Gewéassern im Mihlenbachtal, mit
Nestern im Uferbereich oder der offenen Wasserflache sowie in
Roéhrichtbestdnden. Vorkommen prinzipiell an allen Gewassern im
UR mdglich

Brutnachweis: Haubentaucher, Graugans, Stockente, Blassralle,
Teichrohrséanger, Rohrammer

Brutverdacht: Hockerschwan, Reiherente, Teichralle
Nahrungsgéste: Graugans, Schellente
Durchzigler: Loffelente

Ungefahrdete gehdlzbe- Brutnachweis oder Brutverdacht in Gehdlzen in den Probeflachen A,
wohnende Frei- oder B, C, D und/oder E (nachfolgend wird das Vorkommen streng
Bodenbriter geschutzter Vogelarten in den jeweiligen Probeflachen in Klammern

dargestellt). Vorkommen prinzipiell in allen mit Gehdlzen bestande-
nen Lebensrdumen

Brutnachweis: Mausebussard (A: 2 BP auflerhalb des UR. Die
beiden Horstbdume befinden sich vermutlich ca. 300 bzw. 500 m
Ostlich der B 404; B: 2BP, davon eines innerhalb des UR. Der
Horstplatz befindet sich im Mischwaldbereich im studéstlichen
Randbereich der Probefliche im NSG ,,Moorgebiet Kranika“ ca. 90
m westlich der B 404. Der zweite Horstbaum befindet sich im NSG
Kranika vermutlich ca. 130 m westlich der Trasse der B 404
innerhalb des degenerierten Hochmoors. Bei der Geldndebegehung
2013 wurden keine Horstbdume im Eingriffsbereich festgestellt.

Ringeltaube, Baumpieper, Zaunkonig, Heckenbraunelle, Rotkehl-
chen, Amsel, Singdrossel, Misteldrossel, Dorngrasmiicke, Garten-
grasmicke, Monchsgrasmiicke, Waldlaubsénger, Zilpzalp, Fitis,
Wintergoldh&hnchen, Sommergoldh&hnchen, Schwanzmeise,
Eichelhaher, Rabenkrahe, Kolkrabe, Buchfink, Stieglitz, Griinfink,
Fichtenkreuzschnabel, Gimpel, KernbeilRer, Goldammer

Brutverdacht: Sperber (A: 1 BP, Brutplatz potenziell in den Nadel-
forstbereichen des Waldes bei Lops ca. 250 m ostlich der B 404;
potenzieller Nahrungsgast im tibrigen UR), Waldschnepfe, Gelbspot-
ter, Klappergrasmiicke, Bluthanfling, Waldohreule (potenzieller
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Gruppenbezeichnung Nachweis im Untersuchungsraum (UR) und dessen
Umfeld

Brutvogel im Nadelforst westlich des Rastplatzes Drahtteich
auBerhalb des UR: Feststellung eines rufenden Altvogels bei
Fledermauskartierungen zwischen 20.05. und 09.06.05)

Nahungsgéste: Habicht (C; potenzieller Nahrungsgast im Ubrigen
UR), Sperber (C; potenzieller Nahrungsgast im (Qbrigen UR),
Waldwasserlaufer (B, Beobachtung eines Individuums an einem
Graben 6stlich eines GroRseggenrieds ca. 30 m westlich der B 404)

Durchzigler: Rotdrossel, Bergfink, Erlenzeisig, Birkenzeisig

Ungefahrdete gehdlzbe- Brutnachweis oder Brutverdacht in Gehdlzen in den Probeflachen
wohnende Hohlen- oder A, B, C, D und/oder E. Brutvorkommen in natlrlichen oder
Nischenbriter kinstlichen Hohlen bzw. Nischen (Neststandorte), prinzipiell in

allen mit &lteren Gehdlzen bestandenen Lebensrdumen oder in
Nistkasten. Hohlenbdume kommen im Eingriffsbereich nicht vor.

Brutnachweis: Hohltaube, Buntspecht, Gartenrotschwanz, Grau-
schnépper, Sumpfmeise, Weidenmeise, Haubenmeise, Tannenmei-
se, Blaumeise, Kohlmeise, Kleiber, Waldbaumlaufer, Gartenbaum-

laufer, Star
Brutverdacht: Kleinspecht, Feldsperling
Ungefahrdete gebdudebe- Brutnachweis in Hohlen bzw. Nischen (Neststandorte) an Gebéu-
wohnende Hdéhlen- oder den jeglicher Art und technischen Bauwerken im Untersuchungs-
Nischenbriter raum. Im Eingriffsbereich kommen keine Hohlenb&dume vor.
Brutnachweis: Bachstelze, Star, Haussperling
Sonstige Kuckuck

Der bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste stehende
Kuckuck ist ein Brutschmarotzer, der seine Eier auf Nester anderer
Arten verteilt. Hauptwirtsvogelarten sind Teich- und Sumpfrohr-
sdnger, Bachstelze, Wiesenpieper, Rotkehlchen, dartiber hinaus
wurden 28 weitere Wirtsarten nachgewiesen (SUDBECK ET AL.
2005). Einzelne Brutpaare wurden in Probeflaiche B, C, D, E,
nachgewiesen, in Probeflaiche A wurde die Art als Nahrungsgast
beobachtet (KIFL 2007). Brutvorkommen sind prinzipiell in allen
Lebensrdaumen mit entsprechenden Wirtsvogeln méglich.

BP: Brutpaar
Die textliche Beschreibung der Nachweise ist dem Biologischen Fachbeitrag (Anlage 17.0) zu entnehmen.

6.3.3  Relevanz der Européischen Vogelarten hinsichtlich der Planung

Die avifaunistischen Erfassungen im Untersuchungsraum zum 2. Bauabschnitt der B 404
haben gezeigt, dass im trassennahen Bereich ausschlieBlich weit verbreitete, ungefahrdete
Arten zu finden sind (vgl. Tabellen 7 und 8). Brutvorkommen geféhrdeter bzw. seltener
Brutvogelarten wurden im Untersuchungsraum (d.h. in einem Abstand bis zu 100 m beidsei-
tig der Trasse) nicht festgestellt und sind aufgrund der aktuell schon vorhandenen Stérwir-
kungen durch den Verkehr auch nicht zu erwarten (s.u.).

Die Ergebnisse der Brutvogelkartierungen (KIFL 2007) decken sich mit den Erkenntnissen
des Forschungsvorhabens zu den Auswirkungen des Verkehrslarms auf die Vogelwelt
(GARNIEL ET AL. 2010). Demnach ist von groRen Effekten des Verkehrs auf die VVogelwelt in
direkter Nachbarschaft zu einer stark befahrenen Trasse auszugehen. Dieser Bereich ist stark
vorbelastet und wird von Vdégeln i.d.R. gemieden oder zur Nahrungssuche gezielt aufge-
sucht. Die Vorbelastung besteht aus einem Komplex unterschiedlicher Wirkfaktoren, unter
denen z.B. L&rm, optische Storreize (eventuell aufblitzende Spiegelungen/ Lichter), Fahrt-
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wind, Erschitterungen, aber auch das Kollisionsrisiko eine hohe Bedeutung haben kdénnen.
Als ,,stark befahren” gelten in diesem Sinne Straen mit einer Verkehrsbelegung von (ber
20.000 Kfz/Tag. Die Verkehrsbelastung im 2. Bauabschnitt betrug im Jahr 2010 11.941
Kfz/24h (s. LBP zum 2. BA). Bei schwacher befahrenen Strallen ist davon auszugehen, dass
die Intensitat der Auswirkungen in der Regel geringer ist, differenzierte Daten hierzu liegen
jedoch zurzeit noch nicht vor. Die wirksame ,,Effektdistanz* ist artspezifisch unterschiedlich
weit und bei empfindlichen Brutvdgeln mit mindestens 100 m von der Fahrbahnkante
anzusetzen. Nur sehr unempfindliche Arten, die i.d.R. zu den sog. ,,Allerweltsarten zéhlen,
oder unerfahrene Jungvogel legen ihre Nester auch dicht an einer stark befahrenen Trasse an.
Als weitere Ausnahme kann der Fall gelten, wenn sich bei einem gegebenen sehr guten
Nahrungsangebot ausschlieRlich in Trassenndhe Nistmdglichkeiten finden. In diesen Fallen
konnen gelegentlich auch erfolgreiche Bruten im direkten Einflussbereich der Trasse festge-
stellt werden. Dieser letzte Fall kann aber aufgrund der Habitatausstattung des Umfelds der
B 404 im 2. Bauabschnitt ausgeschlossen werden.

Hinsichtlich der in Tabelle 7 aufgefiihrten, gem. LBV-SH /AfPE (2013) einzeln zu betrach-
tenden Brutvogelarten, sind keine artenschutzrechtlichen Konflikte ableitbar: Nachgewiese-
ne Nisthabitate bzw. Neststandorte bleiben von dem Vorhaben unberiihrt und befinden sich
mind. 150 m von der B 404 entfernt. Vorhandene Forstfladchen und sonstige Gehdlzstruktu-
ren bilden einen Sichtschutz, so dass baubedingte Scheuchwirkungen durch die Anwesenheit
von Menschen und Maschinen wéhrend der Brutzeit nicht zu erwarten sind. Eine besondere
Bedeutung der beanspruchten Flachen im Trassennahbereich als Nahrungshabitat ist vor dem
Hintergrund der Vorbelastungen durch die B 404 und die im Untersuchungsraum grof3flachig
vorhandenen héherwertigen Nahrungsrdume nicht ableitbar. Da es sich um den Ausbau einer
bestehenden Trassenfiihrung handelt, die in ihrer Hohenlage nicht veréndert wird, ergibt sich
anlage- und betriebsbedingt keine relevante Verstarkung bestehender Belastungen. So wird
von keiner vorhabensbedingten Zunahme der Verkehrsbelastung ausgegangen, Leitstruktu-
ren oder bedeutende Nahrungshabitate werden nicht neu durchschnitten, so dass es zu keiner
relevanten Erhéhung der Kollisionsgefahrdung kommt.

Hinsichtlich der in Tabelle 8 aufgefiihrten, weit verbreiteten und ungefahrdeten Vogelarten
lassen sich folgende Aussagen treffen:

Durch das Vorhaben werden auf rd. 3,2ha Gebiische und Gehdlze, zu geringeren Anteilen
landwirtschaftliche Flachen, Grében, halbruderale Gras- und Staudenfluren und Biotope der
gemischten Bauflachen versiegelt, (berbaut oder baubedingt in Anspruch genommen.
Offenflachiges Verkehrsbegleitgriin (Bankette) sowie Verkehrsflachen sind hier aufgrund
ihrer geringen Wertigkeit als Lebensraum nicht berticksichtigt.

Die genannten Flachenverluste treten ausschlieBlich im Trassennahbereich der bestehenden
B 404 auf. Aufgrund der Vorbelastungen durch die B 404 sind Brutvorkommen im Ein-
griffsbereich unwahrscheinlich, jedoch vor allem in Gehdlstrukturen nicht vollig ausge-
schlossen. Hohlenb&dume und Horstbdume kommen im Eingriffsbereich nicht vor.

Ungeféhrdete Brutvogelarten der Acker- und Grinlandbereiche, Ruderal- und Stau-
denfluren

Brutvorkommen in den Gras- und Staudenfluren des offenflachigen Verkehrsbegleitgriins
(Bankette, Boschungsrasen) werden aufgrund der unmittelbaren Trassenndhe mit den
entsprechenden Vorbelastungen durch die B 404 und die Nutzungsintensitat (regelmaRige
Mahd im Rahmen der StralRenunterhaltung) ausgeschlossen. Die (brigen beanspruchten
Acker- und Griinlandbereiche (ca. 1.964 m?), Ruderal- und Staudenfluren (ca. 487 m?)
befinden sich ebenfalls im Wirkbereich der B 404, so dass ein Vorkommen von Brutvdgeln
unwahrscheinlich ist, jedoch vor allem in Bereichen, die derzeit durch Gehdlze von der
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B 404 abschirmt werden (z.B. halbruderale Gras- und Staudenflur westlich der Fischteiche
im stdlichen Untersuchungsraum) nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann. Eine weitere
Betrachtung erfolgt im Rahmen der Konfliktanalyse.

Ungefahrdete, an Gewdssern britende Vogelarten

Es wird nicht davon ausgegangen dass ungefahrdete, an Gewdssern briitende VVogelarten im
Eingriffsbereich direkt an der B 404 in Entwésserungsmulden und -grdben Neststandorte
belegen. Als Brutstandort geeignete Gewasser sind nicht durch Flacheninanspruchnahme
betroffen, allerdings kommt es zu Bautétigkeiten in der N&he der Gewdsser 2-1, 2-2, 2-9 u.a.,
insbesondere in der Nahe des Drahtteichs und der Fischteiche im sldlichen Bauabschnitt.
Eine weitere Betrachtung erfolgt im Rahmen der Konfliktanalyse.

Ungefahrdete gehdlzbewohnende Frei- oder Bodenbriter

In den strallenbegleitenden Gehdlzen ist mit dem Vorkommen ungeféhrdeter geholzbewoh-
nender Frei- oder Bodenbriter zu rechnen. Eine weitere Betrachtung erfolgt im Rahmen der

Konfliktanalyse.

Ungefahrdete gehdlzbewohnende Hohlen- oder Nischenbriiter

Bei den vorhabensbedingt beanspruchten Gehdlzen handelt es sich tberwiegend um Gebu-
sche oder relativ junge Baume des Verkehrsbegleitgriins. Nur vereinzelt finden sich éltere
Baume mit Stammdurchmessern von mehr als 50 cm. Im Rahmen der Begehungen ergaben
sich keine Hinweise auf ein besonderes Besiedelungspotenzial durch Hohlen- und Nischen-
briter, da Baume mit einem hohen Altholzanteil oder erkennbaren Nischen und Héhlen im
Eingriffsbereich des 2. Bauabschnitts nicht festgestellt wurden (EHLERS 2013). Das Restrisi-
ko von Gelegeverlusten im Zuge der Bauarbeiten wird durch die hinsichtlich der gehélzbe-
wohnenden Frei- oder Bodenbriter erforderliche Baufeldraumung auferhalb der Brutzeit
vermieden (vgl. Kap. 7.2). Im Umfeld des VVorhabens stehen mit den ausgedehnten Forstfla-
chen weiterhin uneingeschrankt gleich- oder hoéherwertige Brutbiotope zur Verfligung.
Eingriffsbedingte Verbotstatbestdnde (Toétung, Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs-/ Ruhestétten oder erhebliche Stérungen) kdnnen mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit ausgeschlossen werden. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht gegeben.

Ungefahrdete gebaudebewohnende Hohlen- oder Nischenbriiter

Im Eingriffsbereich sind keine gebdudebewohnenden Hohlen- oder Nischenbriter in
artenschutzrechtlich relevanter Weise von dem Vorhaben betroffen, da keine Geb&ude und
somit auch keine potenziellen Niststandorte beseitigt werden. Der anlagebedingte Verlust
von potenziellen Nahrungshabitaten wird als nicht erheblich bewertet, da es sich um
vorbelastete Flachen im Trassennahbereich handelt und im Umfeld des Vorhabens weiter-
hin uneingeschrankt gleich- oder hoherwertige Nahrungsflachen innerhalb der Aktionsradi-
en der betrachteten Arten zur Verfligung stehen. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist
nicht ableitbar.

Nahrungsgéaste und Durchztgler

Neben den nachgewiesenen Brutvdgeln wurden im Untersuchungsraum Graugans, Schellen-
te, Habicht, Sperber und Waldwasserlaufer als Nahrungsgaste festgestellt, Loffelente,
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Rotdrossel, Bergfink, Erlenzeisig und Birkenzeisig als Durchziigler. Eine besondere Bedeu-
tung der vorhabensbedingt beanspruchten Flachen im Trassennahbereich als Nahrungshabi-
tat ist vor dem Hintergrund der VVorbelastungen durch die B 404 nicht ableitbar. Die genann-
ten Arten sind hinsichtlich der Wahl ihrer Nahrungsraume relativ flexibel und nutzen die
Flachen innerhalb des Untersuchungsraumes in Abhangigkeit des jeweiligen Nahrungsange-
botes. Eine Nutzung des Untersuchungsraumes als Nahrungsraum ist auch wahrend und nach
Realisierung des Vorhabens weiterhin moéglich. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht

gegeben.

6.3.4 Rastvogel

Aufgrund der vorhandenen Stérreize durch bestehende Siedlungsflachen und Verkehrswege
sowie der horizontalen Kulissenwirkung durch die gro3flachig vorhandenen Forstflachen ist
nicht mit dem regelmaligen Auftreten von landesweit bedeutsamen Rastvogelansammlun-
gen innerhalb des Untersuchungsraumes zu rechnen. Vogelschutzgebiete sind im Untersu-
chungsraum nicht vorhanden, Hinweise auf Rastvogelbestdnde landes- oder bundesweiter
Bedeutung liegen nicht vor. Auf eine Berlcksichtigung der Rastvogel im Rahmen der
Konfliktanalyse kann daher verzichtet werden.

Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung



B 404 / Bau von Uberholfahrstreifen zwischen A 1 und A 24 (2. BA) Anhang 2
Landschaftspflegerischer Begleitplan Seite 157

7. Zusammenfassung der Konfliktanalyse hinsichtlich der Zugriffsverbote und
Prifung der naturschutzfachlichen VVoraussetzungen fuir eine Ausnahme

Eine detaillierte Konfliktanalyse fiir die nach der Relevanzprifung in Kapitel 6 weiter zu
betrachtenden artschutzrechtlich relevanten Arten ist den Formbléttern im Anhang zu
entnehmen.

7.1  Zusammenstellung der Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG
7.1.1  Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

7.1.1.1 Haselmaus

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 1 (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Toten)

Im Trassennahbereich ist streckenweise dichtes Geblsch aus Hasel, Schlehe, Weidorn,
Holunder u.a. Arten vorhanden, das geeignete Nahrungsquellen und Deckungsmdglichkeiten
bietet, so dass ein Vorkommen im Eingriffsbereich und dessen ndherem Umfeld nicht vollig
ausgeschlossen werden kann. Nahezu alle Béschungsgehélze der B 404 im zweiten Bauab-
schnitt weisen eine Eignung als Haselmauslebensraum auf. Daher und auf Grund der nahen
Waldbestédnde sowie einer weitgehend durchgéngigen Gehdlzvernetzung ist von einer
vergleichsweise hohen Populationsdichte auszugehen. Funf Nester konnten bereits ohne eine
explizite Nestsuche nachgewiesen werden.

Im Zuge der Baufeldraumung besteht die Gefahr der Tétung durch die Zerstorung besetzter
Schlaf- oder Wurfnester bzw. bodennahe Uberwinterungsnester.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder Tétungen im Zuge der Baufeldraumung, Eingriffe
in den Boden und durch das Féllen oder Abschneiden der Gehdlze ist die folgende Vorge-
hensweise zu beachten:

MaRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (MalRhahme S 2.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: Im Winterhalbjahr von 15.11 bis 15.04 (Ge-
hoélzschnitt/ Fallung der Gehdlze) sowie ab 01.05. bis 30.09. (Rodungen/ Bodenarbeiten)
Gehdlzschnitt / Fallung der Gehdlze:

Die Beseitigung besiedelter oder potenziell besiedelter Gehdlzbestande muss aulRerhalb der
Aktivitatsphase der Haselmaus erfolgen. DemgemaR ist folgende Bauzeitenregelung einzu-
halten: Der Riickschnitt ist nur vom 15.11. bis zum 15.04. méglich (Beachtung Bauzeitenre-
gelung Brutvdgel). Es ist zu empfehlen, in dieser Zeit die Habitatqualitat der Eingriffsflache
mittels motormanueller Fallungen von Bdumen und Strauchern herabzusetzen. Das ganzfla-
chige Befahren der Geholzstandorte — auch nach dem Féllen - mit jeglichen Fahrzeugen ist
hierbei zu unterlassen, um eine Totung von Haselmdusen im Winterschlaf zu vermeiden.
Nach dem Erwachen aus dem Winterschlaf im April werden die Tiere selbstandig aus dem
Eingriffsbereich Uber den vorhandenen Gehdlzverbund abwandern, da die gehdlzlosen
Flachen unattraktiv bzw. regelrecht ungeeignet fir die Art geworden sind (z.B. BRIGHT &
MORRIS 1994, BRIGHT et al. 2006, JUSKAITIS & BUCHNER 2010 in EHLERS 2013).

Rodungen / Bodenarbeiten:

Werden nach der Féallung der Gehdlze Bodenarbeiten in Form von Rodungen (Entfernen von
Wurzelwerk) oder Grabearbeiten an (potenziell) besiedelten Standorten erforderlich, sind
diese aulerhalb der Wintermonate durchzufihren, um eine Toétung der Haselm&use im
Winterschlaf zu vermeiden. Hierbei gilt folgende Bauzeitenregelung: Bodenarbeiten sind
ausschlieBlich nach dem Gehdlzriickschnitt ab dem 1.05. bis Ende September mdoglich. Die
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Raumung darf nicht auf den Sommer/Herbst verlegt werden und muss zlgig erfolgen, damit
sich nicht wieder eine Habitateignung (z.B. Aufwuchs von Brombeeren) auf den zu roden-
den Fléachen einstellt.

In Abschnitten mit keiner Vorkommenswahrscheinlichkeit sind aus Sicht der Haselméause
keine Einschrankungen erforderlich (vgl. Abbildung 2 und 3).

Eine Umsiedlung von Haselmdusen ist nicht notwendig, da sie in jedem Teil des Abschnitts
nach dem Gehdlzriickschnitt in benachbarte, unbeeintréchtigte Geholze ausweichen kdnnen.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes des § 44 (1) 1 BNatSchG wird durch die genannten
MaRnahmen vermieden.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 2 (erhebliche Stérung)

Die Haselmaus reagiert gegenuber Larmemissionen unempfindlich. Erhebliche Stérungen
sind aus diesem Grund und da sich keine Veranderungen gegeniiber dem bisherigen Ver-
kehrsaufkommens ergeben, nicht anzunehmen.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes des § 44 (1) 2 BNatSchG ist nicht gegeben.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 3 (Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten)

Durch die Beseitigung von Boéschungsgehodlzen, die durch die geplante Verbreiterung
erforderlich wird, werden Fortpflanzungs- und Ruhestétten beschédigt. Daneben kdénnen
auch Beeintrachtigungen von Migrationswegen und damit eine Minderung des Habitatver-
bundes eine Rolle spielen. Aufgrund der vergleichsweise geringen Fl&chengroRe der Gehdlz-
abschnitte, die vorhabenbedingt in Anspruch genommen werden miissen und des 0.g. guten
verbleibenden Gehélzverbundes, ist jedoch davon auszugehen, dass der Lebensraumverlust
sehr gering bleibt und vorkommende Haselmduse auf benachbarte Gehdlze gleichwertiger
Habitatstruktur ausweichen und dort neue Nester anlegen kénnen.

Nach Beendigung der Baumalinahme wird der schmale, bauzeitlich in Anspruch genommene
Streifen mit Landschaftsrasen angesat. AnschlieBend werden sich die angrenzenden Gehélze
wieder auf diesen Streifen ausdehnen. Im Bereich der tempordren Rampe ist eine Wiederher-
stellung der Gehdlze durch Anpflanzung vorgesehen (MalRnahme M 2.3 des LBP).

Unter Berlcksichtigung der vorgeschlagenen Malinahmen kdnnen die artenschutz-
rechtlichen Zugriffsverbote den 8§ 44 (1) BNatSchG auf die Haselmause vermieden
werden.

7.1.1.2 Fischotter

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 1 (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Toten)

Aufgrund der Biotopausstattung weist das Untersuchungsgebiet fur den Fischotter im
Nahbereich des Vorhabens bislang keine besondere Eignung fiir spezielle Teilhabitate wie

Aufzuchtreviere (Wurf-Bauten) und gewassernahe Rickzugsrdume als Tagesversteck auf, so
dass keine baubedingten T6tungen zu erwarten sind.
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Der Fischotter ist eine besonders durch den StraRenverkehr gefahrdete Art, wenn er auf
seinen Wanderungen Gewaésserufer verlassen muss und dabei in den StraBenraum gerét. Im
Untersuchungsraum kommen nur ausgebaute FlieRBgewasser vor. Die derzeit im Bereich der
Gewadsser vorhandenen Kreuzungsbauwerke der B 404 sind fir den Fischotter nicht passier-
bar, so dass im derzeitigen Zustand bereites von einer erhohten Kollisionsgefahr des Fischot-
ters mit Kfz auszugehen ist. Durch die Verbreiterung des Straenquerschnittes von derzeit
8,0 m auf kiinftig 12,5 m in einem Bereich, in dem eine mdgliche Leitstruktur (Ripsbek) die
B 404 quert, ist eine leichte Verscharfung der Gefahrdungssituation im Bereich der Ripsbek
durch eine langere Verweildauer querender Tiere auf der Trasse nicht vollig auszuschlieRRen.
Weitere Wanderungsbeziehungen und regelmaRig genutzte Querungsstellen sind im 2. BA
aufgrund fehlender Habitateignung fir den Fischotter nicht anzunehmen. Das Durchlass-
bauwerk der Ripsbek bei km 82+120 hat eine lichte Weite von 2,50 m und eine lichte Hohe
von 2,00 m. Aufgrund der hohen Wasserstande innerhalb des Durchlasses (Begehungen
sowohl im Sommer als auch im Herbst zeigten Wasserstande bis knapp unterhalb der
Oberkante des Durchlasses) ist der Einbau von Schwimmbermen als Querungshilfe fiir den
Otter nicht sinnvoll.

MaRnahme zur Vermeidung: Ottergerechte Gestaltung des Durchlassbauwerks der Ripsbek
(MinimierungsmalRnahme M 2.2 des LBP)
Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: Wéhrend der Bauausfiihrung

Die ottergerechte Gestaltung des Durchlassbauwerks der Ripsbek erfolgt gemaR Branden-
burgischen Fischottererlass (MIR 2008). GemaR diesem Erlass sollte die lichte Hohe bei der
geplanten Durchlasslange von ca. 25-30 m bei 2,25 m liegen. Da die Gradiente der B 404
nicht angehoben werden kann, wird die lichte Hohe bei 1,90 m liegen. In Abstimmung mit
dem LLUR ist diese Abweichung unbedenklich, wenn der Tunneleingang besonders attraktiv
fir den Otter gestaltet wird (E-Mail vom 07.06.2013). Der Eingang sollte moglichst sto-
rungsarm sein und beispielsweise durch Gehdlzpflanzungen aufgewertet werden. Vor den
Offnungen des Durchlassbauwerks werden einzelne Feldsteine als Markierungsangebote
gesetzt.

Beidseitig des Durchlasshauwerks werden Otterleitzaune geméR MIR (2008) installiert. Die
Lange der Zaune betragt mind. 50 m beiderseits des Durchlassbauwerkes. Die insgesamt
150 cm hohen Zaune werden mind. 20 cm tief in den Boden eingelassen, um ein Untergra-
ben zu verhindern.

Durch die ottergerechte Gestaltung des Durchlassbauwerks wird eine deutliche Verbesserung
der Querungsmdglichkeiten gegentiber dem derzeitigen Zustand erreicht. Das Zugriffsverbot
nach § 44 (1) 1 BNatSchG tritt nicht ein.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 2 (erhebliche Stérung)

Durch die nacht- und ddmmerungsaktive Lebensweise wird eine Empfindlichkeit v. a.
gegeniber Lichtstérungen angenommen. Eine StraRenbeleuchtung ist nicht vorgesehen. Eine
Zunahme der verkehrlichen Belastung ist vorhabensbedingt nicht zu erwarten, so dass keine
Erhdéhung der néchtlichen Stérung durch Kfz-Scheinwerfer gegeben ist. Baubedingte Sto-
rungen sind durch akustische Stérungen, Lichtreize und durch die Anwesenheit des Men-
schen im Bereich potenzieller Wanderkorridore und Nahrungsrdume (insbesondere Draht-
teich) mdglich. Ein néchtlicher Baubetrieb ist nicht vorgesehen, Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sind im Untersuchungsraum aktuell nicht bekannt. Das Zugriffsverbot nach § 44 (1) 2
BNatSchG tritt nicht ein.
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Zugriffsverbot nach § 44 (1) 3 (Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten)

Bau- und anlagebedingte Lebensraumverluste mit einer artenschutzrechtlichen Relevanz
kénnen ausgeschlossen werden, da ausschlieRlich Flachen im Nahbereich der B 404 in
Anspruch genommen werden, die aufgrund der Biotopausstattung bislang keine besondere
Eignung fir spezielle Teilhabitate wie Aufzuchtreviere (Wurf-Bauten), gewassernahe
Riickzugsraume als Tagesversteck oder als Nahrungsraum des Fischotters aufweisen. Im
Bereich des Drahtteiches wird durch den Wintereinsatz von Streusalz auf einem dritten
Fahrstreifen eine zusatzliche Chloridfracht erwartet, die jedoch zu keiner Beeintrachtigung
der aquatischen Lebensgemeinschaft fihrt (s. LBP, Kap. 6.3.3). Fur die Ubrigen Gewésser
kann eine Verschlechterung der Wasserqualitat aufgrund der Entfernung zum Vorhabenshbe-
reich bzw. aufgrund der Arbeiten gem. wasserschutzrechtlicher Vorgaben ausgeschlossen
werden. Fortpflanzungs- und Ruhestdtten nach § 44 (1) 3 BNatSchG sind somit nicht
betroffen.

7.1.1.3 Flederméause

Ein artenschutzrechtlicher Konflikt hinsichtlich der Breitfligelfledermaus wurde im Rahmen
der Relevanzpriifung ausgeschlossen. Die nachgewiesenen Arten GrolRer Abendsegler,
Kleiner Abendsegler, Zwergfledermaus, Wasserfledermaus, Braunes Langohr und die
potenziell im Untersuchungsraum vorkommende Fransenfledermaus wurden im Rahmen der
Konfliktanalyse vertiefend betrachtet (vgl. Formblatter im Anhang).

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 1 (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Toten)

Im Eingriffsbereich sind keine geeigneten Strukturen fiir Wochenstuben oder Winterquartie-
re vorhanden. Die aktuell auf den trassenbegleitenden Bdschungen entwickelten Gehdlze
weisen aufgrund ihres relativ jungen Alters (berwiegend keine besondere Eignung flr
Tagesverstecke auf. Tagesverstecke einzelner Individuen konnen sich jedoch prinzipiell in
allen Gehdlzen mit kleineren Hohlen oder Spalten und unter Umstanden auch im Trassen-
nahbereich befinden. Durch das Vorhaben gehen Gehdlzstrukturen verloren, so dass Tétun-
gen von Individuen im Zuge der Baufeldraumung nicht ausgeschlossen sind.

MaRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (MaBnahme S 2.3 des LBP)
Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: wahrend der Baufeldraumung

o Potenziell als Tagesversteck geeignete Bdume koénnen nach Aufgabe der Nutzung als
Tagesversteck (Kernzeit fur Tagesverstecke bis 15. Nov.) bis zum Beginn des Brutzeit-
raums der européaischen Vogelarten des folgenden Jahres geféllt werden. Hieraus ergibt
sich hinsichtlich der potenziell in Gehdlzen mit Tagesverstecken vorkommenden Fleder-
mausarten (GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Wasserfledermaus, Fransenfle-
dermaus) ein Féllzeitraum der quartiergeeigneten Baume vom 15. November bis 28. Feb-
ruar.

Durch die Bauzeitenregelung wird gewéhrleistet, dass sich wahrend der Rdumung des
Baufeldes keine Fledermé&use in Tagesverstecken befinden.

Aufgrund ihrer strukturgebundenen Flugweise sind insbesondere die Arten Zwergfleder-
maus, Wasserfledermaus, Braunes Langohr und Fransenfledermaus durch Kollisionen mit
Kfz gefahrdet. Im Untersuchungsraum wurden mehrere Querungsschwerpunkte festgestellt
(Querungsschwerpunkte 2-1 bis 2-5). Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen ist zu
berlcksichtigen, dass bereits eine Vorbelastung durch den nachtlichen Verkehr auf der B 404
gegeben ist. Mit dem Ausbau &ndern sich die Bedingungen aus Sicht der Flederméuse nur
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marginal: Schon jetzt liegt die Geschwindigkeit der Fahrzeuge so hoch, dass querende
Fledermduse den Fahrzeugen kaum ausweichen konnen. Es kommt vorhabensbedingt zu
keiner Erhéhung des Verkehrsaufkommens. Insofern ist nicht von einer zusatzlichen oder
gar neuen, vom Vorhaben ausgeldsten Gefahrdung bei Querungen auszugehen. Der Trassen-
bereich einschlieflich der direkten trassenbegleitenden Geholzsaume gehort nicht zu den
bevorzugten Jagdgebieten. Dennoch ist nicht auszuschlieRen, dass einzelne Tiere auch tber
dem Fahrbahnrand entlang der Gehdlze jagen und hierbei durch den Verkehr gefahrdet
werden. Diese Gefahrdung &ndert sich jedoch nicht durch das Vorhaben. Tendenziell nimmt
diese Gefahrdung durch die Verbreiterung der Trasse und das Zurtickschneiden der Gehdlze
im Boschungsbereich leicht ab. Die nachweislich von der Zwergfledermaus genutzte Unter-
flhrung einer Landstralle (Querungsschwerpunkt 2-2) bleibt von dem Vorhaben unberihrt.
Ein vorhabensbedingt erhdhtes Kollisionsrisiko der Fledermduse ist nicht abzuleiten.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) 1 BNatSchG ist nicht gegeben.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 2 (erhebliche Stérung)

Erhebliche Stérungen durch den Ausbau der B 404 bestehen nicht, da Wochenstuben oder
Winterquartiere nicht betroffen sind, der Untersuchungsraum weiterhin als Jagdgebiet
nutzbar bleibt und sich das Verkehrsaufkommen (und damit verbundene Kollisionsgefahr-
dungen bzw. Scheuchwirkungen, Maskierungsgerdusche) ausbaubedingt nicht erhéhen wird.
Die Arten Wasserfledermaus, Braunes Langohr und Fransenfledermaus reagieren empfind-
lich auf Lichtemissionen. Eine Beleuchtung der ausgebauten B 404 ist nicht vorgesehen.
Eine Zunahme der verkehrlichen Belastung ist vorhabensbedingt nicht zu erwarten, so dass
keine Erhéhung der néchtlichen Stérung durch Kfz-Scheinwerfer gegeben ist. Baubedingte
Storungen (insbesondere durch Lichtemissionen) sind nicht populationsrelevant, da Fleder-
mause nachtaktiv sind und nachtliche Bauarbeiten nicht vorgesehen sind. Erhebliche Stérun-
gen mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Fledermauspopulatio-
nen sind vor diesen Hintergriinden nicht anzunehmen. Weitere MalRnahmen sind nicht
erforderlich.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 3 (Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten)

Ein Vorkommen von Wochenstuben oder Winterquartieren im Eingriffsbereich kann ausge-
schlossen werden, da dltere Baume mit geeigneten Hohlraumen fur Wochenstuben oder
Winterquartiere im Eingriffsbereich nicht vorhanden sind, typische Waldflederméuse ein
Waldinnenklima bevorzugen und Arten der Siedlungen im direkten Trassenbereich ebenfalls
keine geeigneten Habitate finden. Auch wenn ein Vorkommen gehélzgebundener Tagesver-
stecke im Eingriffsbereich aufgrund der Altersstruktur der Gehdlze unwahrscheinlich ist, ist
ein Verlust nicht ganzlich auszuschlieBen. Da Flederméuse beziiglich der Wahl ihrer Tages-
verstecke flexibel sind, in der Regel mehrere Verstecke nutzen und in den groR3flachig
vorhandenen Waldbereichen der Umgebung mit teilweise vorhandenem Altbaumbestand
hinreichend Mdglichkeiten zum Ausweichen in benachbarte Verstecke bestehen, wird kein
artenschutzrechtlicher Konflikt angenommen.

7.1.1.4 Moorfrosch
Zugriffsverbot nach § 44 (1) 1 (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Toten)
In Bereichen mit erhohter Wanderungsaktivitat des Moorfrosches (Bereich Kranika, Draht-

teich, Stenzerteich) kann es zu T6tungen von die Trasse querenden Tieren kommen. Aktuell
besteht hinsichtlich des Tétungsrisikos jedoch bereits eine hohe Vorbelastung.
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Durch die Anlage von Amphibiensperreinrichtungen in Bereichen mit erhdhter Wanderakti-
vitdt (MalBnahme M 2.1 des LBP) werden Individuenverluste des potenziell die Trasse
guerenden Moorfrosches vermieden.

MaRnahme zur Vermeidung: Aufstellung dauerhafter Amphibiensperr-/Leiteinrichtungen
gem. MAmMS 2000 (BMVBW 2000), MaRnahme M 2.1 des LBP
Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: nach Beendigung der Baumalinahme

In den Bereichen Kranika und Stenzerteich dienen die Anlagen als Sperreinrichtung, um die
Amphibien von der StraRe fernzuhalten, da die Amphibienpopulationen beidseitig der Trasse
durch die bereits Jahrzehnte andauernde Barrierewirkung der B 404 mit dem vorhandenen
hohem Kollisionsrisiko schon weitestgehend voneinander isoliert sind. Ein regelmaRiger
erfolgreicher Wechsel zwischen Teillebensrdumen beidseitig der Trasse kann nach Einschat-
zung des Verfassers des biologischen Fachbeitrages bereits aktuell ausgeschlossen werden.
Vereinzelte erfolgreiche Querungen im Rahmen der Dispersionswanderung wird es auch bei
isolierten Populationen geben. Zwar werden durch die Sperreinrichtungen die Zerschnei-
dungswirkungen verstarkt, gleichzeitig aber auch das Kollisionsrisiko drastisch gesenkt. Da
bereits jetzt eine weitestgehende Trennung durch die B 404 gegeben ist und hinreichend
Teillebensrdume um die vorhandenen Bestande vorhanden sind, wird sich die durch die
Sperreinrichtungen verstarkte Barrierewirkung nicht verschlechternd auf den Erhaltungszu-
stand der Populationen auswirken. Der Erhalt der Populationen durch genetischen Austausch
kann durch eine vereinzelte Zuwanderung aus trassenfern liegenden Bestdnden sowie Uber
den Durchlass an der Ripsbek (s. unten) gewahrleistet werden.

Im Bereich des Drahtteiches werden die Amphibien zu dem Kkleintiergerecht gestalteten
Durchlass an der Ripsbek (vgl. Manahme M 2.2) geleitet. Der Durchlass wird mit einer
lichten Hohe von mindestens 1,90 m und einer lichten Weite von 8,50 m ausgefihrt.
Dadurch ist die Mdglichkeit einer Wiedervernetzung der Lebensraume gegeben.

Insgesamt (beiderseits der Trasse) betragt die Gesamtlange der neu aufzustellenden Amphi-
biensperr- und -leiteinrichtung ca. 5.100 m. Die Ausfiihrung erfolgt mit einer Ansichtshéhe
von mind. 40 cm als flr Erdkréte und Moorfrosch iberklettersicher. Wo vorhanden, erfolgt
die Anlage in Kombination mit dem Otterleitzaun gem. MaBnahme M 2.2. Die Enden der
Sperr- und Leiteinrichtungen werden U-férmig ausgebildet, um das Umwandern zu erschwe-
ren. Aufstellung und Unterhaltung erfolgen gem. MAmMS 2000.

Die Sperr-/Leiteinrichtung geht rd. 230 m je Fahrtrichtung tber das Ende des 2. Bauab-
schnitts nach Siiden hinaus, um die volle Lange des Querungsschwerpunktes zu erfassen.

Die Amphibiensperr- und -leiteinrichtungen dienen der Minimierung des Kollisionsrisikos
und stellen damit - bezogen auf den Moorfrosch - eine artenschutzrechtliche Vermeidungs-
maBnahmen in Bezug auf § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot) dar.

Laichgewésser des Moorfrosches sind von den baulichen MalRnahmen nicht betroffen. Von
einer bevorzugten Nutzung der StraBenboschungen als Uberwinterungsquartier oder Landle-
bensraum ist nicht auszugehen, da im Umfeld der Laichgewasser geeignete Landlebensrau-
me und Strukturen fur Winterverstecke vorhanden sind und der Moorfrosch im Allgemeinen
einen kleinen Aktionsradius hat. Winterverstecke einzelner Moorfrésche, z.B. in aufgegebe-
nen Mausenestern im Bereich der Bdschung, oder die Nutzung der Bdschungsbereiche als
Sommerlebensraums sind jedoch nicht vollig auszuschlieBen, so dass es zu einzelnen
Individuenverlusten kommen kann.

MaRnahme zur Vermeidung: Ein Befahren der Boschungsbereich zur Zeit der Uberwinte-
rung (witterungsabhdngig von Mitte Oktober/ Ende November bis Ende Februar/ Mitte
Méarz) ist auszuschlielen. Absperrung des Baufeldes nach Abwanderung der Tiere zu den

Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung



B 404 / Bau von Uberholfahrstreifen zwischen A 1 und A 24 (2. BA) Anhang 2
Landschaftspflegerischer Begleitplan Seite 163

Laichgewassern (witterungsabhangig von Ende Februar bis Mitte Mérz), um eine Rickwan-
derung zu verhindern, MalRnahme S 2.6 des LBP.
Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: vor der Baufeldraumung

Um die Totung von Uberwinternden Moorfréschen im Boschungsbereich auszuschlieRen,
durfen die Flachen zur Zeit der Uberwinterung (witterungsabhangig von Oktober/November
bis Februar/ Mérz) nicht befahren werden. Die zum Schutz der Haselmaus durchzufiihrenden
Geholzfallungen erfolgen von befestigten Wegen aus oder durch das Begehen der Flachen.
Nach der Abwanderung der Moorfrésche zu den Laichgewassern wird das Baufeld abge-
sperrt um baubedingte Tétungen infolge von Ruckwanderungen zu vermeiden (km 79+000
bis 79+600 Westseite, km 79+500 bis 80+000 Ostseite, km 81+360 bis 82+120 Ostseite).
Die temporéaren Schutzzdune werden gemal BMVBW (2000) ausgefiihrt. An der strallenzu-
gewandten Seite der Zaune werden regelmafiig in etwa 20 m Abstanden Rampen von 1 bis 2
m Breite aus Bodenaushub angehauft, sodass die Moorfrosche das kiinftige Baufeld verlas-
sen konnen. Die nur einseitig (von der Straflenseite aus) Uberwindbare Sperreinrichtung
verhindert das Einwandern von Tieren in das Baufeld, die von den Laichgewassern in den
Sommerlebensraum zuriickwandern. Im Umfeld der Baumalnahme sind hinreichend geeig-
nete Landlebensrdume vorhanden, so dass die Art nicht auf die Béschungsbereiche angewie-
sen ist.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 2 (erhebliche Stérung)

Durch die vorgesehenen dauerhaften Amphibiensperreinrichtungen (Mallnahme M 2.1 des
LBP) wird die Barrierewirkung erhoht. Bei der Bewertung dieser Beeintrachtigungen ist
jedoch zu berlcksichtigen, dass durch die bereits Jahrzehnte andauernde Barrierewirkung der
B 404 mit hohem Kollisionsrisiko die Moorfroschpopulationen beidseitig der Trasse wei-
testgehend voneinander isoliert sind. Wanderbeziehungen des Moorfroschs Uber die B 404
konnten im Rahmen der Kartierungen (KIFL 2007) nicht eindeutig nachgewiesen werden.
Ein genetischer Austausch mit benachbarten, trassenfernen Populationen der jeweiligen Seite
sowie Uber den Durchlass an der Ripsbek ist weiterhin méglich. Laichgewésser sind durch
das Vorhaben nicht betroffen. Die Boschungsbereiche kdnnen vereinzelt als Landlebensraum
genutzt werden. Zur Zeit der Uberwinterung wird das Befahren der Béschungsbereiche und
damit verbundenen Stérungen vermieden. Durch die Absperrung des Baufeldes kdnnen
Beeintrachtigungen im Sommerlebensraum durch die Baumanahme ausgeschlossen werden
(s. 0.). Im Umfeld der Baumalinahme sind hinreichend geeignete Landlebensrdume vorhan-
den, so dass die Art nicht auf die Bdschungsbereiche angewiesen ist.

Von einer populationsrelevanten Stérung wird insgesamt nicht ausgegangen. Das Zugriffs-
verbot nach 8§ 44 (1) 2 BNatSchG tritt nicht ein.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 3 (Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten)

Laichgewasser sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Baubedingt konnen Uberwinte-
rungshabitate und Landlebensrdume beeintrachtigt werden. Wéhrend der Bauausfiihrung
stehen die Bdschungsbereiche als Lebensraum nicht zu Verfligung. Innerhalb des Untersu-
chungsraumes und v.a. im Umfeld der Laichgewésser, bleiben gleich- und hdherwertige,
durch den Moorfrosch weiterhin nutzbare Biotope erhalten. Nach Beendigung der Baumal3-
nahme konnen die Boschungsbereiche wieder durch den Moorfrosch genutzt werden.

Das Zugriffsverbot der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt nicht ein.
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7.1.2 Europaische Vogelarten

Im Rahmen der Relevanzprifung (Kap. 6.3) konnte ein artenschutzrechtlicher Konflikt fur
die im Untersuchungsraum und dessen Umfeld nachgewiesenen oder potenziell dort vor-
kommenden Vogelarten Graureiher, Schwarzmilan, Rotmilan, Rohrweihe, Wachtelkonig,
Kranich, Kiebitz, Uhu, Ziegenmelker, Eisvogel, Schwarzspecht, Rauchschwalbe, Mehl-
schwalbe, Trauerschnapper und Neuntoter sowie fur die Gruppen der ungefahrdeten geholz-
bzw. gebaudebewohnenden Hohlen- oder Nischenbriiter, Nahrungsgéste und Durchziigler
ausgeschlossen werden. Hinsichtlich der tibrigen VVogelarten und -gruppen gilt Folgendes:

Zugriffsverbot nach 8§ 44 (1) 1 (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Toten)

Durch den Ausbau der B 404

o werden Acker- und Griinlandflachen, Ruderal- und Staudenfluren in Anspruch genom-
men, in denen Bruthabitate von ungefahrdeten Brutvogelarten der Acker- und Griinland-
bereiche, Ruderal- und Staudenfluren, die z.T auch Wirtsvigel des Kuckucks sein kon-
nen, nicht ausgeschlossen sind,

¢ werden Geholzbiotope in Anspruch genommen, in denen Bruthabitate von ungefahrdeten,
gehélzbewohnenden Frei- oder Bodenbritern und potenziellen Wirtsvdgeln des Ku-
ckucks nicht ausgeschlossen werden kdnnen,

o finden Bautatigkeiten im Umfeld von Gewéssern (Gewasser 2-1, 2-2, Drahtteich, Fisch-
teiche im sudlichen Bauabschnitt, Gewasser 2-9 u.a.) statt, so dass es durch plotzlich ein-
setzende Storungen wahrend der Brutzeit zu einer Aufgabe von begonnenen Bruten der
ungeféhrdeten, an Gewadssern briitenden Vogelarten und potenziellen Wirtsvogeln des
Kuckucks kommen kann, was den Verbotstatbestand der Totung (8 44 (1) Nr.l
BNatSchG) ausldsen wirde.

Eine Verletzung und T6tung von Jungvogeln bzw. eine Zerstdrung von Gelegen in bereits
besetzten Nestern der genannten Arten im Zuge der Bauarbeiten kann nicht generell ausge-
schlossen werden.

MaRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (MaRnahme S 2.3 des LBP)

Das Eintreten des Zugriffsverbots gem. § 44 (1) 1 BNatSchG lasst sich durch zeitliche
Vorgaben zur Baufeldraumung verhindern (die Bauzeitenregelung fiir die Haselmaus ist zu
beachten), da sich in den potenziellen Bruthabitaten im jeweiligen Zeitraum keine besetzten
Nester befinden:

o Féllarbeiten und Gehdlzruckschnitt erfolgen zum Schutz der gehtlzbewohnenden Frei-
oder Bodenbriiter unter Berticksichtigung der gesetzlichen Vorgaben nach 8§ 39 (5) Satz 1
Nr. 2 BNatSchG i.V. mit § 27 a LNatSchG aul3erhalb der Brutzeit in der Zeit vom 01.10.-
28.02.

e Die Baufeldrdumung bzw. Baustelleneinrichtung im Bereich der landwirtschaftlichen
Flachen, Ruderal- und Staudenfluren erfolgt in der Zeit vom 01.09. bis 28.02. Auf diese
Weise ist gewahrleistet, dass keine von Altvigeln, Gelegen oder nicht fliiggen Jungen
besetzten Nester zerstort und damit Altvogel oder Junge verletzt oder getttet werden.

e Die Rdumung des Baufeldes erfolgt im Umfeld der Gewésser, insbesondere in der Né&he
des Drahtteichs und der Fischteiche im stuidlichen Bauabschnitt, auBerhalb der Brutzeit,
d.h. in der Zeit vom 01.09. bis 28.02. Dadurch ist gewahrleistet, dass keine begonnenen
Bruten durch Stérungen aufgegeben werden und Gelege bzw. Jungvogel zu Schaden
kommen.

Zur Vermeidung von Totungen der Haselmaus im Boschungsbereich im Zuge der Baufeld-
freimachung ist geplant die Gehdlzbestdnde im Zeitraum 15.11 bis 01.03 zurlick zu schnei-

Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung



B 404 / Bau von Uberholfahrstreifen zwischen A 1 und A 24 (2. BA) Anhang 2
Landschaftspflegerischer Begleitplan Seite 165

den. Die Bodenarbeiten in Form von Rodungen (Entfernen von Wurzelwerk) oder Grabear-
beiten sollen nach Beendigung des Winterschlafs der Haselmaus ab 01.05 durchgefiihrt
werden. Sofern kein Bauverzug bei der Umsetzung eintritt, d.h. dass tatsachlich bei der
Durchfiihrung der Stubbenrodung der Beginn der nachsten Vegetationsperiode genutzt wird
(und nicht bis zum Sommer/Herbst gewartet wird), ist keine Prifung einer Ausnahmege-
nehmigung fir ungeféhrdete europdische Brutvogelarten erforderlich (LLUR/ LBV-SH E-
Mail vom 18.11.2013). Die Boschungsbereiche weisen durch die unmittelbare Néhe zur
Stralle nur eine sehr geringe Habitateignung auf, so dass eine Besiedlung der gerdumten
Boschung (keine Deckung oder Abschirmung durch Geh6lze) durch Brutvogel nicht zu
erwarten ist. Im Umfeld liegen ungestorte Gehdlzbestande die eine bessere Habitateignung
aufweisen.

Ein Eintreten des Verbotstatbestandes des § 44 (1) 1 BNatSchG wird durch die genannten
Malnahmen vermieden.

Konfliktvermeidende und -mindernde Malinahmen fur besonders kollisionsgefahrdete
Vogelarten

Da es sich um den Ausbau einer bestehenden Trassenfiihrung handelt, die in ihrer Héhenlage
nicht verandert wird und von keiner vorhabensbedingten Zunahme der Verkehrsbelastung
ausgegangen wird, ist keine zusatzliche anlage- oder betriebsbedingte Erhéhung der Kollisi-
onsgefahrdung gegeben. Weitere Malinahmen sind nicht erforderlich.

Zugriffsverbot nach § 44 (1) 2 (erhebliche Stérung)

Die von dem Vorhaben in Anspruch genommenen Flachen befinden sich bereits im Wirkbe-
reich der bestehenden B 404 und den damit verbundenen Scheuchwirkungen auf die hier
betrachteten Vogelarten. Es ist davon auszugehen, dass stéranfallige Arten den Nahbereich
der B 404 derzeit bereits meiden. Trassennah potenziell vorkommende Brutpaare sind
dementsprechend als verhéltnismaRig wenig larm- oder stérungsempfindlich einzustufen.

Aufgrund der Anwesenheit von Menschen und Maschinen wahrend der BaumalRnahmen ist
von einer baubedingten Zunahme der Stdrung auszugehen. Durch plétzlich einsetzende
Stérungen wahrend der Brutzeit kann es prinzipiell zu einer Aufgabe von begonnenen
Bruten kommen, was den Verbotstatbestand der Tétung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG) auslésen
wirde. Diese Situation kann durch Baubeginn wahrend der Brutperiode oder infolge langerer
Baupausen ausgeldst werden, in denen die Brutpaare ein Nest angelegt und mit dem Brutge-
schaft begonnen haben. Im Folgenden wird davon ausgegangen, dass es ab der Baufeldrau-
mung, die auBerhalb der Brutzeit stattfindet (s.0.) in mehr oder weniger regelmaRigen
Abstanden zu einem Vorantreiben der BaumalRnahme und damit zu einer regelméaRigen
Stérung kommt, so dass sich betroffene Brutpaare nur auflerhalb der fur sie relevanten
baubedingten Stérzonen ansiedeln werden. Im Umfeld des Vorhabens stehen ausreichend
geeignete, storungsdarmere Bruthabitate innerhalb der Aktionsradien der betrachteten Arten
zur Verfligung, in die die potenziell betroffenen Brutpaare ausweichen koénnen. Nach
Abschluss der Bauphase werden sich hinsichtlich Storungswirkung, Barriereeffekte und
Kollisionsgefahrdung keine relevanten Verénderungen gegeniiber dem Ist-Zustand ergeben.
Das Zugriffsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG tritt nicht ein.
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Zugriffsverbot nach § 44 (1) 3 (Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten)

Mehrjahrig genutzte Nester (z.B. Greifvogelhorste) sind im Eingriffsbereich nicht vorhan-
den. Eine direkte Zerstorung sonstiger Fortpflanzungsstétten wird durch die Baufeldréumung
aulerhalb der Brutzeit der nachgewiesenen Arten verhindert (s.0.). Die Inanspruchnahme
betrifft ausschlieBlich Flachen im Trassennahbereich, gleich- oder hdherwertige, da sto-
rungsarmere Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind im rdumlichen Umfeld vorhanden. Den
betroffenen Arten, die hinsichtlich ihrer Brutplatzwahl vergleichsweise anpassungsfahig
sind, stehen somit geeignete Ausweichhabitate innerhalb ihrer Aktionsradien zur Verfugung.

7.2 Ubersicht tiber artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen

Im Folgenden sind die art- oder gruppenspezifisch erforderlichen Manahmen zur Vermei-
dung der Zugriffsverbote des § 44 (1) 1, 2 und 3 BNatSchG in einer Ubersicht zusammenge-
stellt (Tab. 9). Einzelheiten zu den Malnahmen koénnen den Formblattern im Anhang
entnommen werden.

Tab. 9: Ubersicht tiber die artspezifisch erforderlichen Vermeidungsmanahmen
Betroffene MalRnahmen- Malinahme Zeitpunkt der Durchfiih-
Art/Artengruppe Nr. des LBP rung
Haselmaus $23 Bauzeitenregelung zur Gehdlzrodung vom 15.11-

15.04; Bodenarbeiten in
Form von Rodungen
(Entfernen von Wurzelwerk)
oder Grabearbeiten ab
Anfang Mai bis Ende
September

Fischotter M 2.2 Ottergerechte Gestaltung | \wahrend der Bauausfiihrung
des Durchlassbauwerks

der Ripsbek einschliel3-
lich Zufihrung, Anlage
von Otterzdunen

Entfernung der Gehdlze

GroRer Abendsegler, | 523 Bauzeitenregelung: vom 15. November bis 28.

Kleiner Abendsegler, ) Februar
Potenziell als Tagesver-
Wasserfledermaus,

F fled steck geeignete Baume
ransentiedermaus werden nach Aufgabe

der Nutzung als Tages-
versteck bis zum Beginn
des Brutzeitraums der
européischen Vogelarten
des folgenden Jahres
gefallt

Moorfrosch M 2.1 Dauerhafte Amphibien- | nach Beendigung der
sperr-/-leiteinrichtungen | BaumaRnahme
gem. MAmMS 2000 in
Bereichen mit erhohter
Wanderungsaktivitét
(Bereich Kranika,
Drahtteich, Stenzerteich)
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Betroffene Mafnahmen- Malnahme Zeitpunkt der Durchfih-
Art/Artengruppe Nr. des LBP rung
Moorfrosch $23+S26 | EinBefahren der Kein Befahren der B6-
Bdschungsbereiche zur schungsbereiche witterungs-
Zeit der Uberwinterung abhéngig von Oktober/
ist auszuschlieRen. November bis Februar/ Mérz
Absperrung des Baufel- | Nach der Abwanderung der
des nach Abwanderung | Moorfrésche zu den
der Tiere zu den Laich- | | aichgewéssern im Marz
gewassern mit einem vor Baufeldréumung
temporaren Amphibien-
schutzzaun.
ungefahrdete S23 Bauzeitenregelung auBerhalb der Brutzeit in der
Brutvogelarten der zur Raumung des Zeit vom 01.09. bis 28.02.
Acker- und Grin- Baufeldes bzw. die
landbereiche, Baustelleneinrichtung im
Ruderal- und Bereich der Acker- und
Staudenfluren und an Grinlandflachen,
Gewadssern briitende Ruderal- und Stau-
Arten denfluren sowie im Um-
feld der Gewadsser
ungefahrdete S23 Bauzeitenregelung zur Féllarbeiten und Gehdlz-
gehdlzbewohnende Raumung des Baufeldes | riickschnitt erfolgen auer-
Frei- oder Bodenbri- halb der Brutzeit in der Zeit
ter vom 01.10.-28.02

7.3 Prufung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme

In Hinblick auf die Arten des Anhang IV der FFH-RL und die européischen Vogelarten l&sst
sich ein Eintreten der Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 (Nachstellen, Fan-
gen, Verletzen, Toten), Abs. 1 Nr.2 (Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs-, Wanderungszeiten) sowie Abs. 1 Nr.3 (Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten) unter Berlicksichtigung von Ver-
meidungs- und AusgleichsmaRnahmen ausschlielRen.

Eine Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemat 8§ 45 (7)
BNatSchG ist nicht erforderlich.

8. Zusammenfassung

Zur Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung wurde im vorliegenden
Fachgutachten gemdR den Vorgaben des Landesbetriebs Straflenbau und Verkehr Schleswig-
Holstein (LBV-SH 2009) gepriift, ob durch das Vorhaben Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie oder europdische Vogelarten von den Zugriffsverboten des § 44 (1) BNatSchG
unter Berticksichtigung der Maligaben des § 44 (5) BNatSchG betroffen sind.

Fir die Ermittlung des Artenvorkommens im Untersuchungsraum wurden folgende Daten-
grundlagen und Quellen beriicksichtigt:

o Biologischer Fachbeitrag (KIFL 2007),
e Uberpriifung des Pflanzenbestandes geschiitzter Biotope im Jahr 2007,
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e Uberpriifung der trassennahen Flachen hinsichtlich ihrer Biotopauspragung im Juli 2009
und im April 2013,

o Datenabfrage beim LLUR (2007 und 2013),

e Fachgutachten zur FFH-Vertréglichkeit zu den im Untersuchungsraum bzw. daran
angrenzend gelegenen Gebieten von Gemeinschaftlicher Bedeutung (KIFL 2007 a, b, c),

o Verbreitungsatlanten, Rote Listen u.a. (vgl. Literaturverzeichnis).

Bei fehlender oder lickenhafter Datenlage zu einzelnen Artengruppen erfolgte anhand der
Biotopstruktur des Untersuchungsraumes und der bekannten Habitatanspriiche der Arten
eine Potenzialanalyse. Im Sinne des Vorsorgeprinzips wurde davon ausgegangen, dass bei
Ubereinstimmung von Lebensraumanspriichen und Habitatqualitat der Biotoptypen im
Untersuchungsraum solche Arten, die auf Basis dieses Abgleichs zu erwarten waren, auch in
den ihnen zusagenden Habitaten bzw. Biotopen vorkommen.

Im Untersuchungsraum und dessen Umfeld wurden diverse artenschutzrechtlich relevante
Tierarten im Rahmen der Kartierungen zum Biologischen Fachbeitrag festgestellt oder sind
dort nach Auswertung des sonstigen Datenmaterials und unter Berlicksichtigung der aktuel-
len Biotopausstattung des Untersuchungsraumes potenziell zu erwarten.

Die Relevanzprufung erbrachte eine mdgliche vorhabensbedingte Beeintrachtigung von
Haselmaus, Fischotter, Fledermdusen, Moorfrosch, ungefahrdeten Brutvogelarten der
Gewaésser, Acker- und Griinlandbereiche, Ruderal- und Staudenfluren sowie der gehdlzbe-
wohnenden Frei- oder Bodenbriiter. Flr diese Arten bzw. Artengruppen erfolgte eine
detaillierte Konfliktanalyse unter Verwendung der vom LBV-SH vorgegebenen Formblatter.
Sofern erforderlich, wurden im Rahmen der fachlichen Prifung der Zugriffsverbote nach
8 44 BNatSchG MaRnahmen entwickelt und bei der weiteren Konfliktanalyse beriicksichtigt,
die geeignet sind, ein Eintreten der Verbotstatbestdnde zu verhindern.

Insgesamt l&sst sich ein Eintreten der Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1
(Nachstellen, Fangen, Verletzen, Toéten), Abs. 1 Nr. 2 (Stérung wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wanderungszeiten) sowie Abs. 1 Nr. 3 (Entnahme,
Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten) ausschlieBen oder durch
Entwicklung und Berlcksichtigung artspezifischer Vermeidungsmanahmen verhindern.

Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen:

e Haselmaus: Zeitlich getrennte Beseitigung der Gehdlze: Gehdlzféllung (Mitte Novem-
ber bis Mitte April (MalRnahmenzeiten fur Brutvigel sind zu beachten)) und Rodung der
Stubben oder Grabearbeiten (ab Anfang Mai bis Ende September).

e  Fischotter: Ottergerechte Gestaltung des Durchlassbauwerks der Ripsbek einschlief3lich
Zufuhrung, Anlage von Otterzdunen und Gestaltung des Eingangsbereichs.

o Fledermduse: Als Tagesversteck geeignete B&ume werden erst nach Aufgabe der
Nutzung als Tagesversteck bis zum Beginn des Brutzeitraums der européischen Vogel-
arten des folgenden Jahres gefallt (d.h. vom 15. November bis 28. Februar).

e  Moorfrosch: Errichtung dauerhafter Amphibiensperr-/ -leiteinrichtungen gemal MAmMS
2000 in Bereichen mit erhéhter Wanderungsaktivitat (Kranika, Drahtteich, Stenzerteich)
zur Vermeidung betriebsbedingter Verluste. Um baubedingte Totungen Uberwinternder
Moorfrosche im Bdschungsbereich zu vermeiden, dirfen die Bdschungsbereiche im
Winter (witterungsabhéngig von Mitte Oktober/ Ende November bis Ende Februar/ Mit-
te Mdrz) nicht befahren werden. Das Baufeld wird nach Abwanderung der Moorfrésche
zu den Laichgewadssern abgesperrt (witterungsabhéngig von Ende Februar bis Mitte,
Mérz), um eine Rickwanderung in das Baufeld und damit méglicherweise verbundene
Totungen zu verhindern.

e Ungefdhrdete Brutvogelarten der Acker- und Grunlandbereiche, Ruderal- und Stauden-
fluren und an Gewassern brutende Arten: Die Raumung des Baufeldes bzw. die Baustel-
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leneinrichtung im Bereich der Acker- und Grunlandflachen, Ruderal- und Stauden-
fluren sowie im Umfeld der Gewasser erfolgt aulRerhalb der Brutzeit in der Zeit vom
01.09. bis 28.02.

e Ungefahrdete gehdlzbewohnende Frei- oder Bodenbriiter: Wahrend der Bauausfihrung:
Fallarbeiten und Gehdlzriickschnitt erfolgen auBerhalb der Brutzeit und unter Bertick-
sichtigung der gesetzlichen Vorgaben nach § 39 (5) Satz 1 Nr. 2 BNatSchG i.V. mit
8 27 a LNatSchG in der Zeit vom 01.10.-28.02 (Bauzeitenregelung Haselmaus ist zu
beachten).

Eine Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 (7)
des BNatSchG ist fur keine der (potenziell) im Plangebiet vorkommenden Arten erforder-
lich.

Der Zulassung und Umsetzung des Vorhabens B 404 / Bau von Uberholfahrstreifen zwi-
schen A 1 und A 24 - 2. Bauabschnitt stehen bei der Umsetzung der Gesamtheit der vorge-
schlagenen MalRnahmen keine artenschutzrechtlichen Hindernisse entgegen.
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Gesetze und Richtlinien
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Anhang

Formblatter der artenschutzrechtlichen Prifung

Die textliche Beschreibung der Vorkommen ist dem Biologischen Fachbeitrag (Anlage
17.0), die raumliche Lage der Vorkommen und Teilrdume ist Anhang E des Biologischen
Fachbeitrages (Fischotter) bzw. den Anlagen 17.1 (V0gel), 17.2 (Amphibien) und 17.3
(Flederméause) zu entnehmen.

Der Begriff ,,CEF-MaBnahme* wird synonym mit dem in § 44 (5) BNatSchG angefiihrten
Begriff ,,vorgezogene AusgleichsmaBinahme* verwendet.

Saugetiere
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Fischotter (Lutra lutra)

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Amphibien
Moorfrosch (Rana arvalis)

Ungefahrdete Brutvogelarten

Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grunlandbereiche, Ruderal- und
Staudenfluren

Ungefahrdete, an Gewassern briitende VVogelarten
Ungefahrdete gehdlzbewohnende Frei- oder Bodenbriiter
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH

X RLD,Kat.G [l FV giinstig/hervorragend
X RL SH, Kat. 2 X U1 ungiinstig/unzureichend
[] U2 ungiinstig - schlecht
[] XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Die Haselmaus lebt bevorzugt in Laub- und Laubmischwaldern, an gut strukturierten Waldrandern
sowie auf gebischreichen Lichtungen und Kahlschldgen. AuRerhalb geschlossener Waldgebiete
werden auch Geblische, Feldgehdlze und Hecken sowie gelegentlich auch Obstgéarten und Parks
besiedelt. Die Haselmaus baut ihre Sommernester hdngend in Zweigen oder in Hohlungen (auch in
Nistkésten) sowohl bodennah (z.B. Brombeergestriipp) als auch in Baumkronen. Ein Tier legt pro
Sommer 3 bis 5 Nester an (MUNLYV 2007). In der Regel werden zwei Wurfe pro Jahr gezeitigt
(Ende Juni — Anfang Juli und Ende Juli bis Anfang August) (PETERSEN ET AL. 2004). Als nachtak-
tive Art verbringen Haselmduse den Tag im Quartier schlafend. Bei Temperaturen unter 9 °C
werden auch die ndchtlichen Aktivitaten eingestellt. Ab Ende Oktober bis Ende April/Anfang Mai
verfallen die Tiere in den Winterschlaf, den sie in Nestern am Boden unter der Laubschicht,
zwischen Baumwurzeln oder in frostfreien Spalten verbringen. Die Wahrscheinlichkeit, diese
Uberwinterungsorte zu finden und bei einer winterlichen Baufeldraumung zu schitzen, ist relativ
gering. Die Art ist sehr ortstreu und hat einen vergleichsweise geringen Aktionsradius mit bis zu
2.000 Quadratmeter grof3en Revieren. Innerhalb ihres Lebensraumes legen die Weibchen meist nur
geringe Entfernungen von weniger als 50 Metern zuriick. Die Mé&nnchen konnen grofiere Orts-
wechsel von tber 300 Metern in einer Nacht vornehmen. Die Haselmaus ernéhrt sich von Knospen,
Bliten, Pollen, Laub, Rinde und Friichten bzw. Samen verschiedener Baume und Strducher,
gelegentlich verzehrt sie auch Kerbtiere. Besonders geeignet sind Hasel (Fettreserven fir Winter),
dazu Deutsches Geilblatt, Brombeere, Faulbaum, Weilkdorn, Schlehe, Eberesche, Eiche, Haibuche
und Buche (MUNLYV 2007, PETERSEN ET AL. 2004).
Eine Gefahrdung besteht neben dem direkten Individuenverlust durch Zerstérung besetzter Nester
vor allem in einer Fragmentierung ihrer Lebensrdaume, da sich die Tiere bevorzugt im Gezweig von
Baumen und Strauchern und nur ungern am Boden fortbewegen und zudem ortstreu sind.
Zerschneidungseffekte kénnen zur Verinselung und Isolation einzelner Populationen fiihren und
den genetischen Austausch der Populationen verhindern.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Der Verbreitungsschwerpunkt liegt in den Mittelgebirgs- und Gebirgsregionen Deutschlands
(PETERSEN ET AL. 2004).

Schleswig-Holstein:

Schleswig-Holstein liegt am nordwestlichen Rand des Verbreitungsgebietes. Fundmeldungen
konzentrieren sich auf das 6stliche Hiigelland und die Geest (FOAG 2007b).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Nahezu alle Bdschungsgehdlze der B 404 im zweiten Bauabschnitt weisen eine Eignung als
Haselmauslebensraum auf. Daher und auf Grund der nahen Waldbesténde sowie einer weitgehend
durchgéngigen Gehdlzvernetzung ist von einer vergleichsweise hohen Populationsdichte auszuge-
hen. Funf Nester konnten bereits ohne eine explizite Nestsuche nachgewiesen werden (EHLERS
2013).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja ] nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich?  [X] ja ] nein

Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen betreffen Gebiische und Gehdlze, insbesonde-
re Strallenbegleitgrin, im Umfang von ca. 2,5 ha, die in Teilbereichen eine Habitateignung fir
Haselmé&use aufweisen. Es besteht die Gefahr der Tétung oder Verletzung von Individuen durch die
Zerstorung besetzter Nester im Zuge der Baufeldfreirdumung.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafinahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ Inein

Xl das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/Ruhestétte und nach dem Verlassen
gerdumt (Im Winterhalbjahr von 15.11 bis 15.04 (Gehdlzschnitt/ Féllung der Gehdlze, Be-
achtung Bauzeitenregelung Brutvdgel)) sowie ab 1.05 bis 15.11 (Rodungen/ Bodenarbeiten))

Malnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (Mafnahme S 2.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme: Im Winterhalbjahr von 15.11 bis 15.04 (Gehdlz-

schnitt/ Féallung der Gehdlze, Beachtung Bauzeitenregelung Brutvigel)) sowie ab 1.05 bis 15.11

(Rodungen/ Bodenarbeiten), wéhrend der Bauausfiihrung

Die Geholze werden im Winter auf den Stock gesetzt, wenn sich die Haselméause in ihre Bodennes-

ter zurlickgezogen haben. Dabei dirfen die Flachen nicht befahren werden, um eine Tétung von

Haselméusen in ihren Bodennestern auszuschlielen. Das Schnittgut wird abtransportiert, um den

Lebensraum fiir Haselmduse unattraktiv zu machen.

Im darauf folgenden Frithsommer (ab dem 1. Mai), nachdem die Haselmé&use aus dem Winterschlaf

erwacht sind und sich vom nun unattraktiven Raum in die angrenzenden Geh6lze zuriickgezogen

haben, erfolgt die vollstdndige Entfernung der Gehdlze (Stubbenrodung). Eine Verschiebung des

Beginns der Stubbenrodung auf den Sommer/Herbst sowie eine Unterbrechung der angefangenen

Arbeiten ist nicht zuldssig, damit sich nicht wieder eine Habitateignung (z.B. Aufwuchs von

Brombeeren) auf den zu rodenden Flachen. Die Arbeiten msiisen Ende September abgeschlossen

sein.

In Abschnitten mit keiner Vorkommenswahrscheinlichkeit sind aus Sicht der Haselmause keine
Einschréankungen erforderlich (vgl. Abbildung 2 und 3).

[] potenzielle Aufzuchtsstitten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz
gepruft.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen flr besonders kollisionsge-
fahrdete Tierarten? [lja X nein

Eine besondere Kollisionsgefahrdung der Haselmaus ist nicht abzuleiten, da die Art eine sehr enge
Bindung an Geholze aufweist und nicht oder kaum tber Offenland und ebenso nicht oder selten
uber Stralen lauft (BRAUN & DIETERLEIN 2003, BOYE ET AL. 1996).

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malinahmen) ein

ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? X ja [ Inein
* ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen VVermeidungsmalinahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ ]nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? X ja [ ]nein

Durch die Beseitigung von Bdschungsgehdlzen, die durch die geplante Verbreiterung erforder-

Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung 30.05.2016




B 404 / Bau von Uberholfahrstreifen zwischen A 1 und A 24 (2. BA) Anhang 2
Landschaftspflegerischer Begleitplan Seite 178

Durch das Vorhaben betroffene Art
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

lich wird, werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten beschadigt.

Aufgrund der vergleichsweise geringen FlachengroBe der Gehdlzabschnitte, die vorhabenbe-
dingt in Anspruch genommen werden missen und des 0.g. guten verbleibenden Gehélzverbun-
des, ist jedoch davon auszugehen, dass der Lebensraumverlust sehr gering bleibt und vorkom-
mende Haselméause auf benachbarte Gehdlze gleichwertiger Habitatstruktur ausweichen und dort
neue Nester anlegen kdnnen.

Nach Beendigung der BaumalRnahme wird der schmale, bauzeitlich in Anspruch genommene
Streifen mit Landschaftsrasen angesét. Anschlielend werden sich die angrenzenden Gehdlze
wieder auf diesen Streifen ausdehnen. Im Bereich der temporaren Rampe ist eine Wiederherstel-
lung der Gehdlze durch Anpflanzung vorgesehen (Malinahme M 2.3 des LBP).

Eine Umsiedlung von Haselmausen ist nicht notwendig, da sie in jedem Teil des Abschnitts nach
dem Gehdlzrickschnitt in benachbarte, unbeeintrachtigte Gehdlze ausweichen kdnnen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein ija X nein

3.3 Storungstatbestande (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ija Xnein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? [ja Xnein

Die Haselmaus reagiert gegentiber Larmemissionen unempfindlich. Erhebliche Stérungen sind aus
diesem Grund und da sich keine Veradnderungen gegeniber dem bisherigen Verkehrsaufkommen
ergeben, nicht anzunehmen.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein [lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X nein, Prifung endet hiermit
[]  ja(Prifung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

] Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MaRnahmenblatt
des LBP, NI oo

5. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / MalRnahmen

X]  zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmal-
nahmen handeln

[] weitere MaRnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen)

sind im zu verfuigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MalRnahmen) dargestellt worden.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Malinahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

]  von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfiillt sind.

Falls nicht zutreffend:

[l Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Fischotter (Lutra lutra)

1.  Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art  Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat3 X FV ginstig/hervorragend
XI RLSH,Kat.1 U1 ungunstig/unzureichend

U2 unglinstig - schlecht

XX unbekannt

|

2.  Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Fischotter gehort zu den semiaquatischen oder ufergebundenen Saugetieren. Er besiedelt alle
vom Wasser beeinflussten Lebensraume von der Meereskiiste (iber Strdme, Flusse, Bache, Seen und
Teiche bis zu Sumpf- und Bruchflachen. Eigentlicher Lebensraum sind die Uferbereiche dieser
Habitate, von deren naturgemaler Strukturvielfalt (Ufermorphologie, Spilflachen, Uferbewuchs)
die Nutzbarkeit durch den Fischotter abhangig ist.

Die Art ist weitgehend ddammerungs- und nachtaktiv. Die Aktionsrdume sind sehr grof3, wobei die
GroélRe erheblichen Schwankungen unterliegen kann. Weibchen besiedeln ein Revier von 5 x 7 km
Flache innerhalb groRerer Reviere adulter Mannchen. Diese kénnen 20 km und mehr in einer Nacht
zuriicklegen (MUNR 1999). Wanderungen erfolgen zumeist entlang von Gewassern, sie kdnnen
aber auch langere Landstrecken umfassen.

Fischotter erndhren sich u. a. von Fischen, Krebsen, Mollusken, Insekten, Amphibien, Végeln und
Séugetieren, deren Anteil in der Nahrungszusammensetzung jahreszeitlich variiert. Baue und
Verstecke legt der Fischotter zumeist gewéssernah an, als Verstecke dienen neben Erdbauen (z. B.
Fuchs, Dachs oder Bisam), Rohricht-, Steinhaufen oder auch Weiden- und Schilfdickichte. Der
Fischotter hat keine feste Paarungszeit, sodass Jungtiere das gesamte Jahr Uiber angetroffen werden
kdnnen.

Als Hauptgefahrdungsursache gilt in der Vergangenheit und auch aktuell der Straentod. Von den
zwischen 1990 und 1996 im Land Brandenburg dokumentierten 394 Ottertotfunden wurden allein
70 % Opfer des Stralenverkehrs (MUNR 1999), in der Westlausitz waren von insgesamt 136
Todfunden im Zeitraum 1985-1995 82 % Verkehrsopfer (ZINKE 1998). Ein hohes Gefahrdungspo-
tential bergen insbesondere Verkehrswege, die ein Gewdsser kreuzen, vom Otter aber nicht unter-
quert werden konnen. Zu den weiteren Ursachen zéhlen die illegale Verfolgung, Verluste in
Fischreusen sowie Lebensraumverluste durch Gewasserausbau. Durch die nacht- und ddmmerungs-
aktive Lebensweise wird eine Empfindlichkeit v. a. gegenlber Lichtstorungen angenommen.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Der Fischotter ist in Deutschland v. a. in den dstlichen Bundeslandern verbreitet. (Nord-)dstlich der
Elbe, im Nordosten Niedersachsens, Sachsen-Anhalts und im Bayerischen Wald befinden sich die
Hauptvorkommen (s. Ubersicht in PETERSEN ET AL. 2004). Es findet eine Ausbreitung entlang der
Elbe und ihrer Nebenflisse statt. Deutschland ist fur die Art in hohem MaRe verantwortlich (BFN
2009).

Schleswig-Holstein:

Der Fischotter ist in Schleswig-Holstein in den siddstlichen und nordwestlichen Landesteilen
verbreitet. Die Schwerpunkte seiner Verbreitung bestehen derzeit in den Kreisen Lauenburg,
Stormarn (dstliche Region), Libeck, Ostholstein (westliche Region) und Segeberg (6stliche
Region), dazu im Kreis Rendsburg-Eckernforde, im siidlichen Nordfriesland und im Kreis Schles-
wig-Flensburg (westliche Region), vgl. z.B. Hr. A. Drews fir Stiftung Naturschutz Schleswig-
Holstein 2007).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen bzw. X  potenziell méglich

Totfund eines adulten Fischotterménnchens an der B 404 (Verkehrsopfer) im August 1998 auf Hohe
des Drahtteichs (Datenabfrage LANU 2007). Ein weiteres Tier wurde im Jahr 2003 bei Sirksfelde,
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Fischotter (Lutra lutra)

etwa 7 km 0stlich der B 404, gefunden. Ein Kotnachweis an der Trittauer Strale, westlich des
Stenzerteichs (aulerhalb des VVorhabenbereichs) gelang 2009 (Datenabfrage LLUR 2013). Aktuelle
Meldungen aus dem UR sind nicht bekannt. Der Raum weist in Teilen geeignete Lebensrdume fur
den Fischotter auf, auch wenn zum jetzigen Zeitpunkt eine Durchgéngigkeit der Gewésser noch
nicht gegeben ist. Aufgrund seiner groRen Aktionsradien ist ein erneutes Auftreten des Fischotters
auch innerhalb des UR nicht auszuschlieen, inshesondere im Umfeld von Gewéssern.

3.  Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schédigungstatbestédnde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? X ja [] nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich?  [X] ja ] nein
Aufgrund der Biotopausstattung weist das Untersuchungsgebiet fir den Fischotter im Nahbereich
des Vorhabens bislang keine besondere Eignhung fur spezielle Teilhabitate wie Aufzuchtreviere
(Wurf-Bauten) und gewéssernahe Riickzugsrdume als Tagesversteck auf, so dass keine baubeding-
ten To6tungen zu erwarten sind. Jedoch sind potenzielle Wanderungsbeziehungen insbesondere
zwischen dem Drahtteich und dem Lutjensee, die Uber die Ripsbek miteinander verbunden sind,
nicht auszuschlielen, so dass in diesem Bereich potenziell ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht
(vgl. Punkt 3.1.b).

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmalRnahmen zum Schutz von Individuen:
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [lja X nein

[] das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/Ruhestitte und nach dem Verlassen
gerdumt (auBerhalb des Zeitraums von ... bis...).

[] potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestitten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz

gepruft.
b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MalRnahmen fiir besonders kollisionsge-
fahrdete Tierarten? X ja [] nein

Der Fischotter ist eine besonders durch den Straenverkehr gefahrdete Art, wenn er auf seinen
Wanderungen Gewaésserufer verlassen muss und dabei in den Stralenraum gerdt. Im Untersu-
chungsraum kommen nur ausgebaute FlieRgewdsser vor. Die derzeit im Bereich der Gewasser
vorhandenen Kreuzungsbauwerke der B 404 sind fur den Fischotter nicht passierbar, so dass im
derzeitigen Zustand bereites von einer erhéhten Kollisionsgefahr des Fischotters mit Kfz auszuge-
hen ist. Durch die Verbreiterung des StraBenquerschnittes von derzeit 8,0 m auf kiinftig 12,5 m in
einem Bereich, in dem eine mdgliche Leitstruktur (Ripsbek) die B 404 quert, ist eine leichte
Verscharfung der Gefahrdungssituation im Bereich der Ripsbek durch eine l&ngere Verweildauer
querender Tiere auf der Trasse nicht véllig auszuschlieBen. Das Durchlassbauwerk der Ripsbek bei
km 82+120 hat eine lichte Weite von 2,50 m und eine lichte Hohe von 2,00 m. Aufgrund der hohen
Wasserstande innerhalb des Durchlasses (Begehungen sowohl im Sommer als auch im Herbst
zeigten Wasserstande bis knapp unterhalb der Oberkante des Durchlasses) ist der Einbau von
Schwimmbermen als Querungshilfe fiir den Otter nicht sinnvoll.

MaRnahme zur Vermeidung: Ottergerechte Gestaltung des Durchlassbauwerks der Ripsbek ein-
schlieBlich Zufiihrung (Minimierungsmanahme M 2.2 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme: Wahrend der Bauausfiihrung

Die ottergerechte Gestaltung des Durchlassbauwerks der Ripsbek erfolgt gemaR Brandenburgischen
Fischottererlass (MIR 2008). Gemal diesem Erlass sollte die lichte Hohe bei der geplanten Durch-
lassldnge von ca. 25-30 m bei 2,25 m liegen. Da die Gradiente der B 404 nicht angehoben werden
kann, wird die lichte Hohe bei 1,90 m liegen. In Abstimmung mit dem LLUR ist diese Abweichung
unbedenklich, wenn der Tunneleingang besonders attraktiv fiir den Otter gestaltet wird (E-Mail vom
07.06.2013). Der Eingang sollte mdglichst stérungsarm sein und beispielsweise durch Gehdlzpflan-
zungen aufgewertet werden.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Fischotter (Lutra lutra)

Vor den Offnungen werden einzelne Feldsteine als Markierungsangebote gesetzt.

Beidseitig des Durchlassbauwerks werden Otterleitzaune gemal MIR (2008) installiert. Die Lange
der Zaune betragen mind. 50 m beiderseits des Durchlassbauwerkes. Die insgesamt 150 cm hohen
Zaune werden mind. 20 cm tief in den Boden eingelassen, um ein Untergraben zu verhindern.
Durch die ottergerechte Gestaltung des Durchlassbauwerks wird eine deutliche Verbesserung der
Querungsmdglichkeiten gegenuber dem derzeitigen Zustand erreicht. Das Zugriffsverbot
»Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBinahmen) ein

ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? [lja X nein
* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen Vermeidungsmafnahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ ]nein
Vermeidungs-/ CEF-MafRnahme erforderlich? ja X nein

Bau- und anlagebedingte Lebensraumverluste mit einer artenschutzrechtlichen Relevanz kdnnen
ausgeschlossen werden, da ausschlieBlich Flachen im Nahbereich der B 404 in Anspruch genom-
men werden, die aufgrund der Biotopausstattung bislang keine besondere Eignung fur spezielle
Teilhabitate wie Aufzuchtreviere (Wurf-Bauten), gewéssernahe Rickzugsraume als Tagesversteck
oder als Nahrungsraum des Fischotters aufweisen. Im Bereich des Drahtteiches wird durch den
Wintereinsatz von Streusalz auf einem dritten Fahrstreifen eine zusétzliche Chloridfracht erwartet,
die jedoch zu keiner Beeintrachtigung der aquatischen Lebensgemeinschaft fiihrt (s. LBP, Kap.
6.3.3). Fur die Ubrigen Gewasser kann eine Verschlechterung der Wasserqualitidt aufgrund der
Entfernung zum Vorhabensbereich bzw. aufgrund der Arbeiten gem. wasserschutzrechtlicher
Vorgaben ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein [lja X nein

3.3 Storungstatbestande (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? [lja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ija Xnein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ja Xnein

Durch die nacht- und ddmmerungsaktive Lebensweise wird eine Empfindlichkeit v. a. gegentber
Lichtstorungen angenommen. Eine Straenbeleuchtung ist nicht vorgesehen. Eine Zunahme der
verkehrlichen Belastung ist vorhabensbedingt nicht zu erwarten, so dass keine Erhéhung der
néchtlichen Stérung durch Kfz-Scheinwerfer gegeben ist. Baubedingte Storungen sind durch
akustische Storungen, Lichtreize und durch die Anwesenheit des Menschen im Bereich potenzieller
Wanderkorridore und Nahrungsrdume (insbesondere Drahtteich) mdglich. Ein nachtlicher Baube-
trieb ist nicht vorgesehen, Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind im Untersuchungsraum aktuell
nicht bekannt.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein [lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X nein, Prifung endet hiermit
[]  ja(Prifung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

X Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung sieche MaRnahmenblatt
des LBP, Nr. M 2.2

5. Fazit:
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / MalRnahmen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Fischotter (Lutra lutra)

X]  zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*flir ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichs-
maBnahmen handeln

[l  weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MalRnahmen) dargestellt worden.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Mafinahmen kann

X von einer Vermeidung der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. 8§ 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[]  von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-

nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. 8 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfillt sind.

Falls nicht zutreffend:

[l Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 (1) FFH-
RL sind nicht erfullt.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat.V FV ginstig/hervorragend
[l RL SH, Kat. - U1 ungunstig/unzureichend

U2 ungunstig - schlecht

XX unbekannt

OOOX

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspruche und Verhaltensweisen

Der Grol3e Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, wo die Art meist Uber dem Kronendach,
iiber Lichtungen oder Waldréndern jagt. Daneben wird die Art auch jagend tber Odland, Griinland
und tber Gewadssern nachgewiesen, sie nutzt dabei auch Ortsrandlagen (Parks, Friedhdfe), weniger
jedoch die Zentren von dicht bebauten Siedlungsflachen (MUNLYV 2007, FOAG 2007a).

Der Abendsegler vermehrt sich in Schleswig-Holstein und tberwintert auch hier. Wochenstuben
des Abendseglers befinden sich meist in Baumhdhlen, Stammaufrissen und auch in besonders
gerdumigen Fledermaus-Spezialkésten, selten jedoch in bzw. an Geb&uden. Die Riickkehr in die
Wochenstubenquartiere erfolgt bei wandernden Individuen im April und Mai. Nach dem Fliigge-
werden der Jungtiere I8sen sich die Wochenstuben ab Ende Juli auf. Mit dem ersten Frost beginnt
Anfang oder Mitte November der Einflug in die Winterquartiere, der sich bis Mitte Dezember
hinziehen kann (PETERSEN ET AL. 2004). Als Winterquartier werden Spalten und Ritzen in Gebau-
den wie z. B. Plattenbauten und Briickenkdpfen genutzt, dazu auch spezielle Fledermauskasten. In
Schleswig-Holstein werden besonders Baumhohlungen und Spechthéhlen als Winterquartiere
genutzt. Der Abendsegler fiihrt Migrationsfliige aus (FOAG 2007a).

Baumquartiere (insbes. die der Wochenstubenkolonien) werden haufig gewechselt und liegen oft
verteilt auf Flachen bis 200 ha, dabei sind Wechsel bis 12 km nachgewiesen. Die Art bezieht auch
im Winter gerne mehrere Quartierbdume in unmittelbarer Nahe zueinander. Jagdgebiete liegen
meist in bis zu 2,5 km Entfernung, wobei regelmaRig auch Jagdgebiete in Entfernungen von uber
10 km genutzt werden kénnen. Nadelwaldgebiete werden unterproportional ihrer Verfligbarkeit als
Jagdhabitat aufgesucht, Quartiere in Nadelwald sind selten (DIETZ ET AL. 2007).

Abendsegler bewegen sich nicht strukturgebunden durch das Offenland, ihre Flughdhe liegt
zwischen 5 bis Gber 30 m (LIMPENS 2005, STRATMANN 2006). Die Empfindlichkeit bei Zerschnei-
dung bzw. das Kollisionsrisiko bei Transferfliigen wird als sehr gering und die Empfindlichkeit
bzgl. Lichtemissionen als gering eingeschatzt (BRINKMANN ET AL. 2008).

Der Grolie Abendsegler ist haufig durch Quartierverlust bedroht. Vor allem im Winter werden bei
Fallungsarbeiten Quartiere zerstort, von denen mehrere Hundert Tiere betroffen sein kdnnen.
Quartiere an Gebduden oder Bauwerken sind ebenfalls durch Zerstérung oder Verbau geféhrdet.
Eine natirliche Gefédhrdung sind harte, kalte Winter, in denen regelmaRig Tiere in den Quartieren
erfrieren.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

In Deutschland kommt der GroRe Abendsegler bundesweit vor, allerdings fiihren die Wanderungen
zu jahreszeitlichen Unterschieden. Wahrend in Suddeutschland vor allem Sommerquartiere von
Mannchen sowie Winterquartiere bekannt sind, befindet sich der Reproduktionsschwerpunkt der
Art in Nordostdeutschland.

Schleswig-Holstein:

Der Grolie Abendsegler ist in allen Landesteilen nachgewiesen. Die Verteilung der Fundpunkte hat
ihren Schwerpunkt jedoch eindeutig im Osten und Siidosten des Landes (FOAG 2007a). Moglich-
erweise tragt Schleswig-Holstein eine besondere Verantwortung fir die Art (BFN 2009).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Schwerpunkt des lokalen Vorkommens ist der stidwestliche Bereich des Bauabschnitts mit dem
Staatsforst Trittau und den darin liegenden Gewéssern und Offenlandflachen (Teilraum 2-D). Dort
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Durch das Vorhaben betroffene Art
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

besteht eine dkologische Verbindung weiter nach Westen. Einzelne Registrierungen erfolgten in
diesem Bereich auch auf der &stlichen Seite der B 404. Die Nutzung des Drahtteichs und des
stidlich an den UR angrenzenden Stenzerteiches als Nahrungshabitat wird angenommen.

Potenzielle Tagesquartiere kdnnen vor allem im zentralen Bereich des Forstes Bergen westlich der
B 404 angenommen werden, da einige Tiere dort am sehr friihen Abend beobachtet wurden, was
auf nahe gelegene Tagesquartiere hindeutet. Die Mischwaldbestdnde im Suden des UR bieten
ebenfalls Raum fiir potenzielle Wochenstuben und Tagesverstecke.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja [ ]nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ nein
Gebaude spielen als Quartierrdume eine untergeordnete Rolle fir den GroRRen Abendsegler und
sind durch das Vorhaben ohnehin nicht betroffen. Auch an den bestehenden Briickenbauwerken
fand sich im Rahmen der Kartierungen kein Hinweis auf eine Eignung als Winterquartier. Altere
Baume mit geeigneten Hohlrdumen fiir Wochenstuben oder Winterquartiere sind im Eingriffsbe-
reich nicht vorhanden. Die aktuell auf den trassenbegleitenden Bdschungen entwickelten Geholze
weisen aufgrund ihres relativ jungen Alters Uberwiegend keine besondere Eignung fir Tagesverste-
cke auf. Tagesverstecke einzelner Individuen kdnnen sich jedoch prinzipiell in allen Gehélzen mit
Hohlen oder Spalten in den Waldbereichen und u.U. auch im Trassennahbereich befinden. Durch
das Vorhaben gehen Gehdlzstrukturen verloren, so dass Totungen von Individuen im Zuge der
Baufeldraumung nicht ausgeschlossen sind.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafihahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja (] nein

X  das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/Ruhestatten und nach dem Verlas-
sen gerdumt (innerhalb des Zeitraums von Mitte November bis Ende Februar)

[l potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz
gepruft.

MaRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (MalRnahme S 2.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfuihrung der MaRhahme: wéhrend der Baufeldrdumung

Potenziell als Tagesversteck geeignete Baume konnen nach Aufgabe der Nutzung als Tagesver-

steck (Kernzeit fur Tagesverstecke bis 15. Nov.) bis zum Beginn des Brutzeitraums der europai-

schen Vogelarten des folgenden Jahres gefallt werden. Hieraus ergibt sich hinsichtlich des Grof3en

Abendseglers ein Féllzeitraum der quartiergeeigneten Bdume vom 15. November bis 28. Februar.

Durch die Bauzeitenregelung wird gewahrleistet, dass sich wahrend der Rdumung des Baufeldes

keine Flederméause in Tagesverstecken befinden.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen fiir besonders kollisionsge-

fahrdete Tierarten? ] ja Xl nein

Ein Uberflug der B 404 in groRer Hohe (iiber 30 m) wurde im Teilraum 2-C beobachtet. Im

Bereich des Drahtteiches wurde zwar kein Uberflug direkt beobachtet, die westlich und 6stlich der

B 404 erhobenen Nachweise des GroRen Abendseglers deuten jedoch auf Uberfliige in diesem

Bereich hin (Querungsschwerpunkt 2-4). Da der GroRe Abendsegler in der Regel in Hohen Uber

5 m fliegt und jagt, besteht keine besondere Gefahrdung hinsichtlich der Kollision mit Fahrzeugen.

Zudem &ndert sich das Verkehrsaufkommen durch den Ausbau der B 404 nicht, ebenso wenig die

Gradiente.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malinahmen) ein

O ja Xl nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
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Durch das Vorhaben betroffene Art
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? X ja [] nein
* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen Vermeidungsmalnahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Ein Vorkommen von Wochenstuben oder Winterquartieren im Eingriffsbereich kann ausgeschlos-
sen werden. Auch wenn ein Vorkommen von Tagesverstecken im Eingriffsbereich aufgrund der
Altersstruktur der Gehdlze und der Habitatanspriiche der Art unwahrscheinlich ist, ist ein Verlust
v.a. im waldreichen Teilraum 2-D potenziell méglich. Bezuglich des Verlustes von Tagesquartieren
als Ruhestétte wird kein artenschutzrechtlicher Konflikt angenommen, da Fledermduse bei der
Wahl ihrer Tagesverstecke flexibel sind und davon ausgegangen wird, dass in den groRflachig
vorhandenen Waldbereichen der Umgebung mit teilweise vorhandenem Altbaumbestand ausrei-
chend Tagsverstecke fir die lokale Population des Abendseglers erhalten bleiben.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein O] ja X nein

3.3 Stdrungstatbestande (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja XI nein

Erhebliche Stérungen durch den Ausbau der B 404 bestehen nicht, da Wochenstuben oder Winter-
quartiere nicht betroffen sind, die nachgewiesenen Jagdgebiete nicht verkleinert werden und keine
besondere Gefahrdung hinsichtlich der Kollision mit Fahrzeugen besteht. Zudem &ndert sich das
Verkehrsaufkommen durch den Ausbau der B 404 nicht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population des GrofRen Abendseglers ist vor diesen Hintergriinden nicht
anzunehmen. Weitere MaRnahmen sind nicht erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein ] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X  nein, Priifung endet hiermit
] ja (Prufung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[l  Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MaRnahmenblatt
des LBP, NI oo

5. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren VVorkehrungen / Mainahmen

[ ] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaR-
nahmen handeln

[]  weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)

sind im zu verfligenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MalRnahmen) dargestellt worden.

Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Malinahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. 8§ 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[]  von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. 8 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfillt sind.

Falls nicht zutreffend:

[] Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind nicht erfuillt.
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat.D FV ginstig/hervorragend
X RL SH, Kat. 2 U1 ungunstig/unzureichend

U2 ungunstig - schlecht

XX unbekannt

XOO0O

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Kleine Abendsegler kommt in waldreichen und strukturreichen Parklandschaften vor. Die
Jagdgebiete befinden sich zum einen in Wéldern, wo die Tiere an Lichtungen, Kahlschlagen,
Waldréndern und Wegen jagen. AuRerdem werden Offenlandlebensrdume wie Grinlénder,
Hecken, Gewasser und beleuchtete Platze im Siedlungsbereich aufgesucht. Dabei entfernen sich die
Tiere bis zu 17 km von ihrem Quartier und wechseln rasch von einem Jagdgebiet zum néchsten.
Die Art ist vergleichsweise ortstreu und sucht traditionell genutzte Sommerquartiere auf. Als
Wochenstuben- und Sommerquartiere werden vor allem Baumhohlen, Baumspalten sowie Nistkas-
ten, seltener auch Jagdkanzeln oder Gebaudespalten genutzt. Dabei wechseln Wochenstuben wie
Einzeltiere in unregelméaRigen Zeitabstdnden das Quartier. So entstehen Quartierkomplexe, die bis
zu 50 Einzelquartiere umfassen kdnnen. Ab Anfang/Mitte Juni bringen die Weibchen ihre Jungen
zur Welt. Die Wochenstuben werden ab Ende August/Anfang September wieder aufgeldst. Kleine
Abendsegler sind Fernwanderer. lhre Winterquartiere liegen oftmals mehrere hundert Kilometer
von den Sommerlebensrdumen entfernt. Dort Uberwintern sie von Oktober bis Anfang April meist
einzeln oder in Kleingruppen mit bis zu 30 Tieren in Baumhghlen, seltener auch in Fledermauskas-
ten oder an Geb&uden (PETERSEN ET AL. 2004, FOAG 2007a).

Kleine Abendsegler jagen wie der Grofle Abendsegler im freien Luftraum in einer Hhe von meist
Uber 10 Metern. Trotzdem nutzt der Kleine Abendsegler stérker als der GroRe Abendsegler
Orientierungsstrukturen wie z.B. Hecken oder Alleen und fliegt in diesem Zusammenhang gele-
gentlich auch bodennah (DIETZ ET AL. 2007, AG QUERUNGSHILFEN 2003).

Aufgrund des hdufigen Wechsels der Wochenstuben und der Nutzung spezieller Balzquartiere stellt
der Kleinabendsegler hohe Anspriiche an ein dichtes Netz von geeigneten Quartieren. Eine
Geféhrdung besteht vor allem im Verlust von Baumquartieren durch Féllarbeiten sowie durch
Umbau- und Sanierungsmafnahmen der Gebdudequartiere.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Die bekannten Nachweise erlauben erst grobe Aussagen zur Verbreitung und Haufigkeit dieser Art.
Die nordliche Arealgrenze wird in Deutschland etwa entlang der Linie Osnabriick — Hannover —
Rostock — Usedom angenommen, jedoch liegen Einzelnachweise auch jenseits dieser Grenze vor
und es kommt aufgrund der Wanderungen zu jahreszeitlichen Unterschieden in der Verbreitung.
Bis auf den &ulersten Stidwesten sind im Winterhalbjahr in Deutschland keine Kleinen Abendseg-
ler zu beobachten (PETERSEN ET AL. 2004).

Schleswig-Holstein:

RegelméRige Fundmeldungen liegen aus dem Kreis Lauenburg vor. Ab 1995 liegen aus dem Kreis
Lauenburg auch Meldungen aus Fledermauskésten vor, die Paarungsquartiere belegen und Wo-
chenstuben vermuten lassen. Ein weiterer Nachweis gelang bei einem Netzfang in der Fohlenkop-
pel bei Ahrenshok (SE), wo ein tréchtiges Kleinabendseglerweibchen am 05.06.03 gefangen
werden konnte. Dieser Fang ist der erste indirekte Reproduktionsnachweis auBerhalb des Kreises
Lauenburg. Erstmals gelang es 2007 fur Libeck, den Kleinabendsegler nachzuweisen.

Aus dem Winterhalbjahr ist kein Fund bekannt. Vermutlich Uberwintert der Kleine Abendsegler
nicht in Schleswig-Holstein. Vielmehr muss angenommen werden, dass die hier lebenden Tiere im
Herbst in westliche bis stidliche Richtungen abwandern (FOAG 2007a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell méglich
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Nachweis nur in einer der Untersuchungsnédchte. Die Art trat an zwei Stellen (Teilraum 2-B und 2-
D) Uber der B 404 "invasionsartig"”, d.h. in einer gréeren Gruppe jagend, auf. Es konnten Fressge-
rdusche unmittelbar tber der B 404 registriert werden. Zu dieser Zeit herrschte relativ wenig
Verkehr. Mdglicherweise bestanden in dieser sehr warmen Nacht Lufterwdrmungen und damit
Insektenkonzentrationen Uber dem Asphalt. Ein &hnliches Phdnomen wurde auch an anderen
besonders warmen Néchten (ber Briicken etc. beobachtet. Das plotzliche Auftreten vieler Tiere an
einem Ort kdénnte auf eine sich auflésende Wochenstube hinweisen. Bisher sind keine Wochenstu-
ben aus diesem Bereich Schleswig-Holsteins bekannt (BORKENHAGEN 1993, FOAG 2007a). Die
waldreiche Umgebung entspricht den Lebensraumanspriichen der Art (BRAUN & DIETERLEIN
2003).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja [ Inein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ nein
Gebéude spielen als Quartierrdume eine untergeordnete Rolle fir den Kleinen Abendsegler und
sind durch das Vorhaben ohnehin nicht betroffen. Altere Baume mit geeigneten Hohlraumen fir
Wochenstuben sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden. Winterquartiere sind aus Schleswig-
Holstein nicht bekannt. Die aktuell auf den trassenbegleitenden Bdschungen entwickelten Gehdlze
weisen aufgrund ihres relativ jungen Alters Giberwiegend keine besondere Eignung fir Tagesverste-
cke auf. Tagesverstecke einzelner Individuen kénnen sich jedoch prinzipiell in allen Gehdlzen mit
Hohlen oder Spalten in den Waldbereichen und u. U. auch im Trassennahbereich befinden. Durch
das Vorhaben gehen Gehdlzstrukturen verloren, so dass Tétungen von Individuen im Zuge der
Baufeldraumung nicht ausgeschlossen sind.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafinahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja 1 nein

X] das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/Ruhestitten und nach dem Verlas-
sen gerdumt (innerhalb des Zeitraums von Mitte November bis Ende Februar)

[] potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz
gepruft.

MafRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (Malnahme S 2.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme: wahrend der Baufeldraumung

Potenziell als Tagesversteck geeignete Baume kénnen nach Aufgabe der Nutzung als Tagesver-

steck (Kernzeit flir Tagesverstecke bis 15. Nov.) bis zum Beginn des Brutzeitraums der europai-

schen Vogelarten des folgenden Jahres gefallt werden. Hieraus ergibt sich hinsichtlich des Kleinen

Abendseglers ein Fallzeitraum der quartiergeeigneten Baume vom 15. November bis 28. Februar.

Durch die Bauzeitenregelung wird gewabhrleistet, dass sich wahrend der Raumung des Baufeldes

keine Fledermduse in Tagesverstecken befinden.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MalRnahmen fiir besonders kollisionsge-

fahrdete Tierarten? ] ja XI nein

Querungen der B 404 wurden im Querungsschwerpunkt 2-1 (Teilraum 2-B) und 2-3 (Teilraum 2-

D) festgestellt. Es handelt sich um ein Wechseln zwischen zwei an die B 404 angrenzenden

Waldbereichen, bzw. um ein Befliegen der an die B 404 angrenzen Waldrander. Es wurden

Querungen des Kleinen Abendseglers in mittlerer Hohe tber der Trasse (10-15 m) registriert. Die

Tiere hielten sich eine zeitlang an der Waldrandkante und tber der B 404 auf und jagten dort nach

Insekten. Sie lieen sich vom durchfahrenden Verkehr nicht stéren.

Aufgrund der Jagdgebiete im freien Luftraum und der Flughthe meist oberhalb der Baumkronen ist

das Kollisionsrisiko mit Fahrzeugen fiir die Art als gering einzuschatzen. Zudem &ndert sich das

Verkehrsaufkommen durch den Ausbau der B 404 nicht, ebenso wenig die Gradiente.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malinahmen) ein
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

] ja XI nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? X ja [] nein
* ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmafnahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Ein Vorkommen von Wochenstuben und Winterquartieren im Eingriffsbereich kann ausgeschlos-
sen werden. Auch wenn ein Vorkommen von Tagesverstecken im Eingriffsbereich aufgrund der
Altersstruktur der Gehélze und der Habitatanspriiche der Art unwahrscheinlich ist, ist ein Verlust
v.a. im waldreichen Teilraum 2-B und 2-D potenziell méglich. Beziglich des Verlustes von
Tagesquartieren als Ruhestatte wird kein artenschutzrechtlicher Konflikt angenommen, da Fleder-
mause bei der Wahl ihrer Tagesverstecke flexibel sind und davon ausgegangen wird, dass in den
groRflachig vorhandenen Waldbereichen der Umgebung mit teilweise vorhandenem Altbaumbe-
stand ausreichend Tagsverstecke fiir die lokale Population des Kleinen Abendseglers erhalten
bleiben.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein O] ja X nein

3.3 Stdrungstatbestande (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja XI nein

Erhebliche Stérungen durch den Ausbau der B 404 bestehen nicht, da Wochenstuben oder Winter-
quartiere nicht betroffen sind, die nachgewiesenen Jagdgebiete weiterhin nutzbar sind und keine
besondere Gefahrdung hinsichtlich der Kollision mit Fahrzeugen besteht. Zudem &ndert sich das
Verkehrsaufkommen durch den Ausbau der B 404 nicht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population des Kleinen Abendseglers ist vor diesen Hintergriinden nicht
anzunehmen. Weitere Manahmen sind nicht erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein ] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG erforderlich?
nein, Prifung endet hiermit
ja (Prufung der Ausnahmebedingungen)

Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

O & [OX

Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MalRnahmenblatt
des LBP, NI ..o

5. Fazit:
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Mainahmen

[l  zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmal-
nahmen handeln

[]  weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfligenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MalRnahmen) dargestellt worden.
Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Malinahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. 8§ 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

]  von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfullt sind.

Falls nicht zutreffend:

[ ] Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat. * FV ginstig/hervorragend
X RL SH, Kat. D U1 ungunstig/unzureichend

U2 ungunstig - schlecht

XX unbekannt

OOOX

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspruche und Verhaltensweisen

Bei der Zwergfledermaus handelt es sich um eine typische Geb&udefledermaus, die in strukturrei-
chen Landschaften, vor allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommt. Sie jagt
bevorzugt in 2-6 (max. 20) m Hohe im Bereich von Ortslagen, in der Umgebung von Gebduden,
u. a. entlang von StralRen, in Innenhdéfen mit viel Grin, in Park- und Gartenanlagen, des weiteren
Uber Gewdssern, an Kleingehdlzen, entlang von Waldrandern, Hecken und Wegen, seltener im
Waldesinneren. Die individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 19 ha grofl und kdnnen in
einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um die Quartiere liegen (MUNLV 2007, AGF 2001). Die
Tiere fliegen dabei bevorzugt in der Nahe und im Windschutz von Vegetationsstrukturen und
orientieren sich Uberwiegend an Leitlinien (teilweise abhangig von Licht und Wind: in der Dunkel-
heit weiter weg von den Strukturen, aber immer noch der Leitlinie folgend, bei Wind dichter an der
Leitstruktur fliegend), queren aber auch gelegentlich offenes Feld (AG QUERUNGSHILFEN 2003).
Wochenstuben bestehen von April bis Mitte August und finden sich in Spaltenquartieren an und in
Bauwerken mit Holz-, nicht selten Eternitverkleidungen, hinter Putzblasen, Fensterladen, Schil-
dern, in Dachkasten (falls in enge Strukturen fihrend), bei Flachddchern unter Dachpappe, hinter
Blechabdeckungen. Zwergflederméuse beziehen Neubauten relativ schnell (FOAG 2007a).
Teilweise liegen die Quartiere auch in hohlen B&umen und hinter abstehender Rinde (BOYE ET AL.
1998). Vereinzelt nutzen meist M&nnchen- und Paarungsgruppen auch Nistgerdte als Zwischen-
quartiere, gern solche aus Holzbeton, Wochenstuben sind aber selten darin. Winterquartiere
(November bis Mérz/April) finden sich gelegentlich in trockenen unterirdischen Hohlrdumen, dort
des Ofteren sogar massenweise. Die Zwergfledermaus ist haufig an ahnlichen Stellen wie die
Breitflligelfledermaus nachzuweisen: oberirdisch in Spalten und dann gegen Frosteinwirkungen
ungesichert, ferner in sehr engen Spaltenquartieren an und in menschlichen Bauten (FOAG 2007a).
Zwergflederméuse sind die héufigste als Verkehrsopfer gefundene Fledermausart. Die grofite
Gefahr ist jedoch die Zerstdrung von Quartieren durch Sanierung oder Zerstérung von Geb&uden.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Die Zwergfledermaus ist die in Deutschland am hdufigsten nachgewiesene Art und kommt fla-
chendeckend vor (PETERSENET AL. 2004).

Schleswig-Holstein:

Die Zwergfledermaus ist in Schleswig-Holstein weit verbreitet (FOAG 2007a). Es liegt eine groRe
Zahl von Funden vor, darunter auch viele Wochenstubennachweise aus 10 Landkreisen. Die
KoloniegroRen bestehen in Schleswig-Holstein aus 40 bis ca. 150 adulten Weibchen. Trotzdem gibt
es in Schleswig-Holstein Rdume, flr die keine oder nur sporadische Nachweise vorliegen, die
Nachweisdichte nimmt nach Norden bzw. Nordosten hin ab. Einzelne Winterquartiere (Levensauer
Hochbriicke, MélIn, Meldorf) sind bekannt.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen ] potenziell méglich

Héufige und regelmalig beobachtete Art (v.a. Teilrdume 2-B bis 2-D und 2-F). Beflogen wird vor
allem der Staatsforst Trittau bei Lops dstlich der B 404 und alle Gewasser bei Drahtmihle. Dort
liegt der Schwerpunkt der lokalen Verbreitung. RegelméaRig beflogen wurden ebenso einige Redder
sowie fast der gesamte Radwanderweg nach Trittau. Westlich der B 404 erfolgten im sidlichen
Bereich des Staatsforstes aufgrund der Unzuganglichkeit des Geldandes weniger Nachweise. Fir
eine weitere Verbreitung gibt es einige Hinweise. Im Bereich des NSG "Moorgebiet Kranika"
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

erfolgten intensive Kontrollen. Dort tritt die Zwergfledermaus kaum auf.

Potenzielle Tagesquartiere und Wochenstuben werden fir folgende Bereiche angenommen:
Hofgebdude und Einzelbdume im Nordwesten, Wald 6stlich der B 404 bei Lops, Ortsrandbereich
bei Drahtmihle, strukturreiche Mischwalder im Suden des Bauabschnitts.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? ] ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende Mafnahme erforderlich? ] ja X nein

Gebdude als geeignete Quartierradume fiir Wochenstuben und Winterquartiere sind durch das
Vorhaben nicht betroffen. Baumhohlen als Quartierstandort spielen fiir die Zwergfledermaus eine
untergeordnete Rolle. Eine Verletzung oder Tétung von einzelnen Tieren in Baumspalten (Tages-
versteck) wird durch die hinsichtlich baumbewohnender Fledermausarten erforderliche Bauzeiten-
regelung vermieden.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafinahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ] ja X nein

[] das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/Ruhestitten und nach dem Verlas-
sen gerdumt (aullerhalb des Zeitraums von .... bis ....)

[l potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestétten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz

gepruft.
b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen fiir besonders kollisionsge-
fahrdete Tierarten? ] ja X nein

Querungen der B 404 wurden im Querungsschwerpunkt 2-2 (Teilraum 2-C) beobachtet: Es handelt
sich um eine Unterfiihrung einer kleinen, kaum befahrenen Landstrae. Das gesamte beidseitig
angrenzende Knicknetz ist Nahrungshabitat der Zwergfledermaus. Durchfliige durch die Unterfiih-
rung konnten regelmaRig registriert werden. Das Brickenbauwerk bleibt von dem Vorhaben
unberuhrt. Potenziell sind Querungen auch in den Bereichen mit hoher Nachweisdichte der
Zwergfledermaus zu erwarten (Querungsschwerpunkte 2-1, 2-3, 2-4). Aufgrund der strukturgebun-
denen und relativ tiefen Flugweise der Zwergfledermaus sind Kollisionen beim Queren der Trasse
nicht auszuschlieen. Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen ist jedoch zu beriicksichtigen,
dass bereits eine Vorbelastung durch den nachtlichen Verkehr auf der B 404 gegeben ist. Mit dem
Ausbau andern sich die Bedingungen aus Sicht der Fledermduse nur marginal: Schon jetzt liegt die
Geschwindigkeit der Fahrzeuge so hoch, dass querende Flederméuse den Fahrzeugen kaum
ausweichen konnen. Es kommt vorhabensbedingt zu keiner Erhéhung des Verkehrsaufkommens.
Insofern ist nicht von einer zusatzlichen oder gar neuen, vom Vorhaben ausgelésten Geféhrdung
bei Querungen auszugehen. Der Trassenbereich einschlieBlich der direkten trassenbegleitenden
Geholzsdaume gehdrt nicht zu den bevorzugten Jagdgebieten. Dennoch ist nicht auszuschlief3en,
dass einzelne Tiere auch ber dem Fahrbahnrand entlang der Gehdlze jagen und hierbei durch den
Verkehr gefédhrdet werden. Diese Gefahrdung &andert sich jedoch nicht durch das Vorhaben.
Tendenziell nimmt diese Gefahrdung durch die Verbreiterung der Trasse und das Zurtickschneiden
der Gehélze im Bdschungsbereich leicht ab. Ein vorhabensbedingt erhéhtes Kollisionsrisiko der
Zwergfledermaus ist nicht abzuleiten.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malinahmen) ein

O] ja X nein
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort*? ] ja X nein

* ohne Berticksichtigung von spéter beschriebenen VVermeidungsmalinahmen

Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung 30.05.2016




B 404 / Bau von Uberholfahrstreifen zwischen A 1 und A 24 (2. BA) Anhang 2
Landschaftspflegerischer Begleitplan Seite 192

Durch das VVorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Funktionalitit wird gewahrt? X ja [] nein
Vermeidungs-/ CEF-Mafnahme erforderlich? ] ja XI nein

Ein Vorkommen von Wochenstuben oder Winterquartieren im Eingriffsbereich kann ausgeschlos-
sen werden. Ein Vorkommen von Tagesverstecken in Bdumen im Eingriffsbereich wird aufgrund
der Altersstruktur der Gehélze und der Habitatanspriiche der Art nicht erwartet. Ein artenschutz-
rechtlicher Konflikt ist entsprechend nicht ableitbar.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein ] ja XI nein

3.3 Storungstatbestande (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja XI nein

Erhebliche Stérungen durch den Ausbau der B 404 bestehen nicht, da Wochenstuben oder Winter-
quartiere nicht betroffen sind, die Jagdgebiete weiterhin nutzbar sind und sich das Verkehrsauf-
kommen (und damit verbundene Kollisionsgefahrdungen bzw. Scheuchwirkungen) ausbaubedingt
nicht erhéhen wird. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der
Zwergfledermaus ist vor diesen Hintergriinden nicht anzunehmen. Weitere MalRnahmen sind nicht
erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein ] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X  nein, Priifung endet hiermit
] ja (Prufung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MaRnahmenblatt
des LBP, NI oo

5. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren VVorkehrungen / MaRnahmen

[ ] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaBnahmen) *
*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaR-
nahmen handeln

[] weitere MaRnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische Manahmen) dargestellt worden.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Malinahmen kann

[] von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

] von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfillt sind.

Falls nicht zutreffend:

XI Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat. * FV ginstig/hervorragend
[l RL SH, Kat. - U1 ungunstig/unzureichend

U2 ungunstig - schlecht

XX unbekannt

OOOX

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspruche und Verhaltensweisen

Die Wasserfledermaus bewohnt strukturreiche Landschaften mit einem hohen Gewasser- und
Waldanteil. Die Jagdterritorien befinden sich meist in Waldndhe. Als Jagdgebiete dienen offene
Wasserflachen an stehenden und langsam flieenden Gewassern, auch (sehr) kleine Teiche und
(sehr) schmale Béche, wobei windgeschiitzte Buchten und baumbestandene Uferzonen bevorzugt
werden. Dort jagen die Tiere in meist nur 5-20 cm Hohe ber der Wasseroberflache. Bisweilen
werden auch Wélder, Waldlichtungen und Wiesen sowie Gewasser in Ortschaften aufgesucht
(MUNLYV 2007). Die Weibchen nutzen Jagdgebiete in einem Radius von 6-10 km um das Quartier.
Zwischen den Quartieren und den Jagdgebieten gibt es traditionelle Flugstraen, als Leitlinien
dienen meist Wassergraben, Hecken, Waldrander und Waldwege (DIETZ ET AL. 2007). Wasserfle-
derméuse gehdren zu den strukturgebunden fliegenden Fledermausarten, die sich bevorzugt in
Hohen von 1-6 m fortbewegen (vgl. LIMPENS ET AL. 2005, STRATMANN 2006). Dadurch kann es an
breit ausgebauten und stark befahrenen VerkehrsstraBen zu einem erhéhten Kollisionsrisiko sowie
zu Zerschneidungseffekten bzw. Barrierewirkungen kommen.

Die Sommerquartiere und Wochenstuben befinden sich in der Regel unweit von Gewéssern und
fast ausschlieRlich in Baumhohlen im Wald, wobei alte Faulnis- oder Spechthéhlen in Eichen und
Buchen bevorzugt werden. Seltener werden Spaltenquartiere oder Nistkésten bezogen (MESCHEDE
& HELLER 2002). Ab Mitte Juni bringen die Weibchen in gréReren Kolonien mit 20-50 (max. 600)
Tieren ihre Jungen zur Welt. Da sie oftmals mehrere Quartiere im Verbund nutzen und diese alle 2-
3 Tage wechseln, ist ein groRes Angebot geeigneter Baumhohlen erforderlich. Eine Gefahrdung
durch StraRenbauvorhaben besteht somit in der Fragmentierung von Quartierverbdnden der
Wochenstuben bzw. deren Abschneidung von den Nahrungsgewéssern. Die Méannchen halten sich
tagsiiber in Baumquartieren, Bachverrohrungen, Tunneln oder in Stollen auf und schlielen sich
gelegentlich zu kleineren Kolonien zusammen, die sich z. B. in Spalten unter Briicken und Kunst-
héhlen aufhalten (MUNLYV 2007, AGF 2001).

Ab September bis Dezember werden die Winterquartiere bezogen. Als Winterquartiere dienen vor
allem groRrdumige Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen und Eiskeller, mit einer hohen Luftfeuchte von
annahernd 100 % und Temperaturen bevorzugt zwischen 3-6 (8) °C. Wasserfledermause gelten als
ausgesprochen quartiertreu und kénnen in Massenquartieren mit mehreren tausend Tieren iberwin-
tern (MUNLYV 2007, AGF 2001).

Die Art gilt als lichtempfindlich und wird in ihrem Flugverhalten durch Licht gestért bzw. Uber-
fliegt Wege und Stral3en dort, wo die gréfite Dunkelheit herrscht.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

In Deutschland ist die Wasserfledermaus flachendeckend verbreitet, allerdings in unterschiedlicher
Dichte. Ihren Verbreitungsschwerpunkt hat die Art in den wald- und seenreichen Gebieten des
norddeutschen Tieflands, Mittelfrankens und der Lausitz.

Schleswig-Holstein:

Die Wasserfledermaus pflanzt sich in Schleswig-Holstein fort und ist vermutlich im gesamten Land
verbreitet. Sie sucht hier regelméRig eine Reihe von Winterquartieren auf. In Naturrdumen, in
denen FlieR- und Standgewasser vorhanden sind, kann die Art relativ hdufig angesprochen werden.
Nachweise fehlen jedoch bspw. flir den gewésserdrmeren Geestriicken abseits der Flussniederun-
gen von Elbe, Stér oder Eider (FOAG 2007a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung



B 404 / Bau von Uberholfahrstreifen zwischen A 1 und A 24 (2. BA) Deckblatt Anhang 2
Landschaftspflegerischer Begleitplan Seite 194

Durch das Vorhaben betroffene Art
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

XI nachgewiesen [] potenziell moglich

RegelmaBige Registrierung an beiden bei Drahtmiihle gelegenen Gewassern (Teilraum 2-D und 2-
F). Die Wasserfledermaus tritt auch an gréReren Gewassern der Umgebung auf, fiir eine Beziehung
zwischen den Gewassern oder eine Strallenquerung gibt es im Rahmen der vorliegenden Untersu-
chung keine Hinweise. Potenzielle Querungen sind jedoch im Querungsschwerpunkt 2-4 und 2-5
zu vermuten.

Es wird angenommen, dass die Gewasser bei Drahtmiihle von einem Wochenstubenverband
angeflogen werden. Da die Wasserfledermaus alte Buchen deutlich bevorzugt (KRETSCHMER
2001), ist ein grofer Teil des Trittauer Forstes vor allem 0Ostlich der B 404 (Teilraum 2-D) ein
potenzieller Bereich einer Wochenstube.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja [ ]nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MalRnahme erforderlich? X ja [ nein
Altere Baume mit geeigneten Hohlraumen fiir Wochenstuben sind im Eingriffsbereich nicht
vorhanden, auch an den bestehenden Brlickenbauwerken fand sich im Rahmen der Kartierungen
kein Hinweis auf eine Nutzung als Quartier. Zudem werden Quartiere in Trassenndhe aufgrund der
Habitatanspriiche der Art nicht erwartet. Winterquartiere kénnen im Eingriffsbereich aufgrund
fehlender geeigneter Strukturen ausgeschlossen werden. Die aktuell auf den trassenbegleitenden
Boschungen entwickelten Gehdlze weisen aufgrund ihres relativ jungen Alters Gberwiegend keine
besondere Eignung flir Tagesverstecke auf. Tagesverstecke einzelner Individuen kdnnen sich
jedoch prinzipiell in allen Gehdlzen mit Hohlen oder Spalten in den Waldbereichen im Umfeld von
Gewassern und u.U. auch im Trassennahbereich befinden. Durch das Vorhaben gehen Gehdlzstruk-
turen verloren, so dass Totungen von Individuen im Zuge der Baufeldrdumung nicht ausgeschlos-
sen sind.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmalihahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja L] nein

X]  das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/Ruhestatten und nach dem Verlas-
sen gerdumt (innerhalb des Zeitraums von Mitte November bis Ende Februar)

[l potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestétten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz
gepruft.

MaRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (MalRnahme S 2.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfuihrung der MaRhahme: wéhrend der Baufeldrdumung

Potenziell als Tagesversteck geeignete Baume konnen nach Aufgabe der Nutzung als Tagesver-
steck (Kernzeit flir Tagesverstecke bis 15. Nov.) bis zum Beginn des Brutzeitraums der europdi-
schen Vogelarten des folgenden Jahres gefallt werden. Hieraus ergibt sich hinsichtlich der Wasser-
fledermaus ein Féllzeitraum der quartiergeeigneten Baume vom 15. November bis 28. Februar.

Durch die Bauzeitenregelung wird gewahrleistet, dass sich wahrend der Rdumung des Baufeldes
keine Fledermause in Tagesverstecken befinden.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MalRnahmen fiir besonders kollisionsge-
fahrdete Tierarten? ] ja X nein
Querungen der B 404 wurden im Rahmen der Kartierungen nicht beobachtet. Potenzielle Querun-
gen sind jedoch im Querungsschwerpunkt 2-4 und 2-5 im Bereich von Drahtteich und Stenzerteich
zu vermuten. Hinsichtlich der Querung von StraBen zeigt die Wasserfledermaus ein ahnliches
Verhalten wie die Zwergfledermaus: Aufgrund ihres relativ tiefen Flugs sind Kollisionen beim
Queren der Trasse nicht auszuschlieBen. Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen ist zu berlck-
sichtigen, dass bereits eine Vorbelastung durch den nachtlichen Fahrzeugverkehr gegeben ist, die
prinzipiell nicht vorhabensbedingt zunehmen wird. So queren potenziell schon jetzt Wasserfleder-
mduse die Trasse, wodurch ein Kollisionsrisiko gegeben ist. Mit dem Ausbau &ndern sich die
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Bedingungen aus Sicht der Fledermduse nur marginal: Schon jetzt liegt die Geschwindigkeit der
Fahrzeuge so hoch, dass querende Fledermduse den Fahrzeugen kaum ausweichen kénnen. Es
kommt vorhabensbedingt zu keiner Erhéhung des Verkehrsaufkommens. Insofern ist nicht von
einer zusétzlichen oder gar neuen, vom Vorhaben ausgeldsten Gefahrdung bei Querungen auszuge-
hen. Der Trassenbereich einschlieRlich der direkten trassenbegleitenden Gehélzsaume gehért nicht
zu den bevorzugten Jagdgebieten der Wasserfledermaus. Ein vorhabensbedingt erhéhtes Kollisi-
onsrisiko der Wasserfledermaus ist nicht abzuleiten.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Mafinahmen) ein

] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? X ja [] nein
* ohne Berlcksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Ein Vorkommen von Wochenstuben oder Winterquartieren im Eingriffsbereich kann ausgeschlos-
sen werden. Bezliglich des potenziellen Verlustes von Tagesquartieren in den Bdschungsgehdlzen
als Ruhestétte wird kein artenschutzrechtlicher Konflikt angenommen, da Fledermduse bei der
Wahl ihrer Tagesverstecke flexibel sind und davon ausgegangen wird, dass in den groRflachig
vorhandenen Waldbereichen der Umgebung mit teilweise vorhandenem Altbaumbestand ausrei-
chend Tagsverstecke flir die lokale Population der Wasserfledermaus erhalten bleiben.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein O] ja X nein

3.3 Storungstatbestande (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? O] ja X nein

Eine artspezifische Meidung von kinstlichen Lichtquellen im Bereich der Flugrouten oder der
Jagdgebiete ist bekannt (z.B. LIMPENS ET AL. 2005).

Eine Beleuchtung der ausgebauten B 404 ist nicht vorgesehen. Eine Zunahme der verkehrlichen
Belastung ist vorhabensbedingt nicht zu erwarten, so dass keine Erhéhung der néchtlichen Stérung
durch Kfz-Scheinwerfer gegeben ist. Baubedingte Stérungen (insbesondere durch Lichtemissionen)
sind nicht populationsrelevant, da die Wasserfledermaus nachtaktiv ist und néchtliche Bauarbeiten
nicht vorgesehen sind.

Erhebliche Stérungen durch den Ausbau der B 404 bestehen nicht, da Wochenstuben oder Winter-
quartiere nicht betroffen sind, die Jagdgebiete im Bereich der Gewasser weiterhin nutzbar sind und
sich das Verkehrsaufkommen (und damit verbundene Kollisionsgefdhrdungen bzw. Scheuchwir-
kungen) ausbaubedingt nicht erhthen wird. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population der Wasserfledermaus ist vor diesen Hintergriinden nicht anzunehmen. Weitere
MaRnahmen sind nicht erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein O] ja Xl nein

Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X nein, Prifung endet hiermit
[]  ja(Prifung der Ausnahmebedingungen)

4.  Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[l  Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MaRnahmenblatt
des LBP, NI .o

5. Fazit:
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Manahmen

[ ] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaBnahmen) *
*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmal-
nahmen handeln

[] weitere MaRnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische Manahmen) dargestellt worden.

Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. 8§ 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

] von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfllt sind.

Falls nicht zutreffend:

[l Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat.V FV ginstig/hervorragend
X RL SH, Kat. 3 U1 ungunstig/unzureichend

U2 ungunstig - schlecht

XX unbekannt

OOOX

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Das Braune Langohr bevorzugt als Lebensraum unterholzreiche, mehrschichtige Laub- und
Nadelwalder mit einem groReren Bestand an Baumhohlen, kommt aber auch in strukturreichen
Garten, Streuobstwiesen, Friedhéfen und Parkanlagen im Siedlungsbereich vor. Als Jagdgebiete
dienen auferdem Waldrénder und gebischreiche Wiesen (MUNLYV 2007, AGF 2001). Auf ihren
Beuteziigen jagen sie bevorzugt in niedriger Hohe (0,5-7 m) im Unterwuchs und zeigen insgesamt
ein strukturgebundenes Verhalten, indem sie sehr nahe an der Vegetation, z. B. entlang von Hecken
oder in den Baumkronen selbst, fliegen (AG QUERUNGSHILFEN 2003). Die Jagdgebiete des
Braunen Langohrs befinden sich meist im unmittelbaren Umfeld der Quartierrdume (0,5 km),
selten liegen die Jagdgebiete 2-3 km vom Quartier entfernt. Die Kernjagdgebiete sind meist nicht
groRer als 1 ha (DIETZ ET AL. 2007).

Von Mitte Mai bis August sind die Wochenstubenkolonien versammelt. Als Wochenstuben werden
neben Baumhohlen und Nistkasten oftmals auch Quartiere in und an Gebduden (Dachbdden,
Spalten, Verkleidungen) bezogen. Die kleinen Kolonien bestehen meist aus 3-25 (max. 100)
Weibchen. Im Wald lebende Kolonien wechseln alle 1-4 Tage das Quartier. Die Méannchen
schlafen auch in Spaltenverstecken an Bdumen und Geb&uden (MUNLYV 2007, PETERSEN ET AL.
2004).

Im Winter kénnen Braune Langohren in geringer Individuenzahl mit bis zu 10 (max. 25) Tieren in
mitunter kleinen unterirdischen Hohlrdumen, ansonsten in Bunkern, Kellern, Hhlen, Stollen und
dergleichen angetroffen werden, wobei die Art als Pionierbesiedler potenziell geeigneter unterirdi-
scher Hohlrdume gilt. Dort erscheinen die Tiere jedoch meist erst nach anhaltend niedrigen
Temperaturen. Braune Langohren gelten als sehr kélteresistent und verbringen einen Grofdteil des
Winters vermutlich in Baumhohlen, Felsspalten oder in Geb&udequartieren. Bevorzugt werden eher
trockene Standorte mit einer Temperatur von 2-7 °C. Der Winterschlaf dauert von Ende November
bis Anfang Marz. In dieser Zeit werden mehrfach die Hangplatze oder auch die Quartiere gewech-
selt (MUNLYV 2007, PETERSEN ET AL. 2004).

Neben der Empfindlichkeit gegeniiber der Zerstérung der Quartierstandorte sind Langohren
aufgrund ihres oft bodennahen Fluges starker als andere Arten durch den Straenverkehr gefahrdet
(erhohte Mortalitat; PETERSEN ET AL. 2004). Der Riuckgang von Wiesen, Weiden, Hecken und
anderen Feldgehdlzen gefahrdet ein ausreichendes Angebot an geeigneten Jagdhabitaten. Braune
Langohren gelten als empfindlich gegeniiber Lichtemissionen. Eine Maskierung von Beutetierge-
rauschen durch Kfz im Jagdgebiet ist mdglich (BRINKMANN ET AL. 2008).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Das Braune Langohr ist in ganz Deutschland in gehélzreichen Lebensrdumen zu finden und z&hit
zu den nicht seltenen Fledermausarten. Wochenstuben sind in allen Bundeslandern bekannt, wobei
das Tiefland etwas seltener besiedelt zu sein scheint als die Mittelgebirgsregion (PETERSEN ET AL.
2004).

Schleswig-Holstein:

Das Braune Langohr ist in Schleswig-Holstein weit verbreitet, jedoch nirgends hdufig, und fehlt
laut Roter Liste Schleswig-Holstein in der Marsch. Sommernachweise wurden bisher aus nahezu
dem ganzen Land gemeldet. Im Norden und Westen des Landes sind die Funde jedoch deutlich
geringer als im mittleren und 6stlichen Landesteil. Winterquartiere sind aus den Kreisen Flensburg,
Schleswig-Flensburg, Rendsburg-Eckernférde, Dithmarschen, Kiel, Plon, Segeberg, Ostholstein,
LUbeck, Steinburg und Herzogtum Lauenburg bekannt (FOAG 2007a).
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

XI nachgewiesen 1 potenziell moglich

Einmalige Registrierung von Ortungsrufen im zentralen Bereich des Bauabschnitts (Teilraum 2-D).
Da der Staatsforst Trittau in diesem Bereich recht unzugéanglich ist und im Rahmen der Untersu-
chung v.a. unmittelbar an der B 404 Kkartiert wurde, ist eine weitere Verbreitung der Art im Staats-
forst ungeklart, jedoch méglich. Die Art wurde im besser untersuchten dstlichen Bereich der B 404
nicht angetroffen. Sie ist jedoch mit Ultraschalldetektoren schwer nachzuweisen. Vermutet wird
eine kleine Population innerhalb der Waldbestdnde (Wochenstuben und Tagesverstecke).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? ] ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MalRnahme erforderlich? ] ja X nein
Gebéude als geeignete Quartierrdume fiir Wochenstuben oder Winterquartiere sind durch das
Vorhaben nicht betroffen. Auch an den bestehenden Briickenbauwerken fand sich im Rahmen der
Kartierungen kein Hinweis auf eine Eignung als Quartierstandort. Altere Bdume mit geeigneten
Hohlrdumen fiir Wochenstuben oder Winterquartiere sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden. Die
aktuell auf den trassenbegleitenden Bdschungen entwickelten Gehdlze weisen aufgrund ihres
zumeist jungen Alters tiberwiegend keine besondere Eignung fir Tagesverstecke auf, zudem gelten
Braune Langohren als empfindlich gegentber Licht- und Larmemissionen, so dass Verstecke im
Trassennahbereich nicht erwartet werden.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafihahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ] ja X nein

[] das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/Ruhestitten und nach dem Verlas-
sen gerdumt (aullerhalb des Zeitraums von .... bis ....)

[] potenzielle Aufzuchtsstitten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz

gepruft.
b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen fiir besonders kollisionsge-
fahrdete Tierarten? ] ja XI nein

Vermutet wird eine kleine Population innerhalb der Waldbesténde. Funktionsbeziehungen lber die
B 404 wurden im Rahmen der Kartierungen nicht festgestellt, Querungen sind potenziell aber v.a.
im Teilraum 2-D moglich. Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen ist zu bericksichtigen, dass
bereits eine Vorbelastung durch den nachtlichen Verkehr auf der B 404 gegeben ist, die prinzipiell
nicht vorhabensbedingt zunehmen wird. Schon jetzt liegt die Geschwindigkeit der Fahrzeuge so
hoch, dass querende Flederméuse den Fahrzeugen kaum ausweichen kénnen. Vorhabensbedingt ist
von keiner Erhéhung der Verkehrszahlen auszugehen. Insofern ist nicht von einer zusétzlichen oder
gar neuen, vom Vorhaben ausgeldsten Gefahrdung bei Querungen auszugehen. Der Trassenbereich
einschlieBlich der direkten trassenbegleitenden Gehdlzsdume gehért nicht zu den bevorzugten
Jagdgebieten des Braunen Langohrs. Ein vorhabensbedingt erhdhtes Kollisionsrisiko der Art ist
nicht abzuleiten.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Mafinahmen) ein

] ja XI nein

3.2 Entnahme, Besch&adigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? ] ja XI nein
* ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen VVermeidungsmalinahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja XI nein
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Ein Vorkommen von Wochenstuben oder Winterquartieren im Eingriffsbereich kann ausgeschlos-
sen werden, Tagesverstecke werden im Eingriffsbereich aufgrund der Altersstruktur der Gehdlze
und der Habitatanspriiche der Art nicht erwartet.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein ] ja XI nein

3.3 Stodrungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Braune Langohren reagieren empfindlich auf Licht- und Larmemissionen. Eine Beleuchtung der
ausgebauten B 404 ist nicht vorgesehen. Eine Zunahme der verkehrlichen Belastung ist vorhabens-
bedingt nicht zu erwarten, so dass keine Erhdéhung der néchtlichen Storung durch Kfz-Scheinwerfer
gegeben ist. Baubedingte Stérungen (insbesondere durch Licht- und L&rmemissionen) sind nicht
populationsrelevant, da das Braune Langohr nachtaktiv ist und néchtliche Bauarbeiten nicht
vorgesehen sind.

Erhebliche Stérungen durch den Ausbau der B 404 bestehen nicht, da Wochenstuben oder Winter-
quartiere nicht betroffen sind, der Untersuchungsraum weiterhin als Jagdgebiet nutzbar bleibt und
sich das Verkehrsaufkommen (und damit verbundene Kollisionsgeféhrdungen bzw. Scheuchwir-
kungen, Maskierungsgerausche) ausbaubedingt nicht erhéhen wird. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population des Braunen Langohrs ist vor diesen Hintergriinden
nicht anzunehmen. Weitere MalRnahmen sind nicht erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein L] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X nein, Prifung endet hiermit
[]  ja(Prifung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[l  Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MaRnahmenblatt
des LBP, NI oo

5. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / MalRnahmen

[l  zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmal-
nahmen handeln

[]  weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MalRnahmen) dargestellt worden.

Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen MaRnahmen kann

[]  von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[]  von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfillt sind.

Falls nicht zutreffend:

[l Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat.* FV glnstig/hervorragend
X RL SH, Kat. 3 U1 ungiinstig/unzureichend

U2 unglinstig - schlecht

XX unbekannt

OO0OX

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Fransenfledermaus ist sowohl eine Vertreterin der ,,Gebiudefledermiuse* als auch der ,,Wald-
fledermause und besiedelt vegetations- und strukturreiche Landschaftsrdume mit einem ausrei-
chenden Quartierangebot. Im Sommer werden zentrale Stadtlagen gemieden, Dérfer aber durchaus
besiedelt und in Randlagen, z. B. in Parks, Garten und auf Friedhéfen, gelegentlich auch in
Kuhstéllen, gejagt. Die Jagdfllige erfolgen vom Kronenbereich bis in die untere Strauchschicht. Die
individuellen Aktionsrdume sind 100-600 ha grof3, wobei die Kernjagdgebiete meist in einem
Radius von bis zu 1.500 m um die Quartiere liegen (MUNLV 2007, AGF 2001). Dabei fliegt die
Art bevorzugt sehr nahe an der Vegetation, z. B. entlang von Hecken oder in den Baumkronen
selbst. Oft werden wassergebundene Strukturen benutzt. Offene Flachen, wie z.B. Acker, werden
oft nur in geringer Hohe Uberflogen (AG QUERUNGSHILFEN 2003).

Als Wochenstuben werden Baumquartiere (v.a. Hohlen, abstehende Borke) sowie Nistkésten
genutzt. Im Siedlungsraum werden auch Dachbdden sowie Spalten und andere enge Hohlrdume
(z. B. Zapfenlocher) sowohl in als auch an Geb&uden bezogen. Fir Schleswig-Holstein fehlen
derzeit Nachweise in Gebauden, sind laut FOAG (2007a) jedoch zu erwarten. Die Kolonien
bestehen meist aus mehreren Gruppen von 10-30 Weibchen, die gemeinsam einen Quartierverbund
bilden. Ab Ende Mai/Anfang Juni bringen die standorttreuen Weibchen ihre Jungen zur Welt. Die
Wochenstubenquartiere kdnnen ein bis zweimal in der Woche gewechselt werden, ab Mitte August
werden sie aufgeldst (MUNLYV 2007, AGF 2001).

Die Fransenfledermaus ist ein typischer Felstuberwinterer. Die Winterquartiere finden sich in
spaltenreichen Hohlen, Stollen, Eiskellern, Brunnen und anderen unterirdischen, mitunter recht
kleinen, Hohlrdumen. Bevorzugt werden frostfreie Quartiere mit einer hohen Luftfeuchtigkeit von
(80) 90-100 % und einer Temperatur zwischen (0,5) 2-8° C. Vermutlich tberwintert ein Teil der
Population auch oberirdisch, weil des Ofteren Exemplare mit Frostschaden an den Ohrspitzen in
den Winterquartieren anzutreffen sind. Fransenfledermduse gelten als ausgesprochen quartiertreu
und kdnnen in Massenquartieren mit mehreren tausend Tieren Uberwintern. Die Winterquartiere
werden von Ende Oktober bis Mitte Dezember bezogen und bis Anfang April wieder verlassen
(MUNLYV 2007, AGF 2001).

Eine Gefahrdung durch Stralenbauvorhaben besteht v.a. in der Zerstérung von Quartieren durch
Flacheninanspruchnahme und Zerschneidung wichtiger Flugkorridore mit einhergehender Kollisi-
onsgefahr. Die Empfindlichkeit gegenlber Lichtemissionen wird ebenfalls als hoch eingeschatzt
(BRINKMANN ET AL. 2008).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Die Fransenfledermaus ist in fast allen Bundeslandern mit Wochenstuben nachgewiesen, ohne dass
dabei eine Bevorzugung bestimmter Naturrdume zu erkennen ware.

Schleswig-Holstein:

Fur Schleswig-Holstein liegen Wochenstubenfunde aus Fledermauskésten im Kreis Rendsburg-
Eckernforde, Steinburg, Plon, Segeberg und Bremsburg (SL) vor. Weitere Sommerfunde gibt es
-meist ebenfalls aus Kéasten- fur die Kreise Plon, Libeck, Stormarn, Schleswig-Flensburg, Rends-
burg-Eckernférde und Herzogtum Lauenburg. Die Art konnte in Schleswig-Holstein bisher in 15
Winterquartieren festgestellt werden. In 10 dieser Quartiere kamen jeweils nur wenige Individuen
(<10) vor. Ein in seiner GroRe und Bedeutung herausragendes Winterquartier stellt die Segeberger
Kalkberghohle dar. Nach jlngsten Forschungsergebnissen suchen jahrlich etwa 7000 Fransenfle-
dermause die Hohle zur Uberwinterung auf (FOAG 2007a).
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2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen Xl potenziell moglich

Im Rahmen der Kartierungen (KIfL 2007) wurde dieasenfledermaus nicht festgestellt, ei
Vorkommen kann aufgrund der Biotopausstattung jedot sudlichen Plangebiet (Teilraum 2-F)
vermutet werden.

=

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stdng nach 8§ 44 BNatSchG

Schadigungstatbestande

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, T6tung(8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? X ja [ ]Inein
Vermeidungs-funktionserhaltend&aRnahme erforderlich? [X ja [Inein

Gebaude als geeignete Quartierraume fir Wochenstoder Winterquartiere sind durch das

Vorhaben nicht betroffen. Altere Baume mit geeigneHohlraumen fiir Wochenstuben sind fim

Eingriffsbereich nicht vorhanden. Die aktuell agndtrassenbegleitenden Béschungen entwickel-
ten Geholze weisen aufgrund ihres zumeist jungdgarliberwiegend keine besondere Eignung
fur Tagesverstecke auf. Tagesverstecke einzelagritiuen kdnnen sich jedoch prinzipiell in allen
Gehdlzen mit Hohlen oder Spalten in den Waldbergichnd u. U. auch im Trassennahbereich
befinden. Durch das Vorhaben gehen Gehdlzstruktueeioren, so dass Tétungen von Individyen
im Zuge der BaufeldrAumung nicht ausgeschlosseh sin

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaflnahmenSeimtz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sordesehen: X ja [l nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen der FortpflagsuiRuhestatten und nach dem Verlas-
sen geraumt (innerhalb des Zeitraums von Mitte Nuber bis Ende Februar)

[] potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestatten dénw&rden vor dem Eingriff auf Besatz
gepruft.

MaRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (MaReab.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MalRnahme: wahrendBdeifeldraumung

Potenziell als Tagesversteck geeignete Baume kdnaeh Aufgabe der Nutzung als Tagesver-
steck (Kernzeit fir Tagesverstecke bis 15. Nows)-uim Beginn des Brutzeitraums der europai-
schen Vogelarten des folgenden Jahres gefallt wekdieraus ergibt sich hinsichtlich der Fransen-
fledermaus ein Fallzeitraum der quartiergeeign8@mme vom 15. November bis 28. Februar.

Durch die Bauzeitenregelung wird gewahrleistetsdsish wahrend der Raumung des Baufeldes
keine Fledermause in Tagesverstecken befinden.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -minderi@d®nahmen fiir besonders kollisionsge-
fahrdete Tierarten? ] ja X nein

Fransenfledermduse gehdren zu den strukturgebufidggenden Arten. Die Art weist somjt
insbesondere im Bereich von Flugrouten ein hohdBsikansrisiko mit Kfz auf. Querungsschwer
punkte der Fransenfledermaus sind nicht bekandgcje sind Querungen der B 404 und damit
einhergehende Kollisionen mit Kfz potenziell mdglidnsbesondere im Teilraum 2-F. Bei der
Bewertung der Beeintrachtigungen ist jedoch zu dlesightigen, dass bereits eine Vorbelastiing
durch den néachtlichen Verkehr auf der B 404 gegaserdie prinzipiell nicht vorhabensbedingt
zunehmen wird. Schon jetzt liegt die Geschwindigldgr Fahrzeuge so hoch, dass quergnde
Fledermause den Fahrzeugen kaum ausweichen kowoemabensbedingt ist von keiner Erho-
hung der Verkehrszahlen auszugehen. Insoferndbt mbn einer zuséatzlichen oder gar neuen, yom
Vorhaben ausgeltsten Gefahrdung bei Querungen geisen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” trit (ggf. trotz MalRnahmen) ein

] ja XI nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflazungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten audNdtur entnommen,
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beschadigt oder zerstort*? X ja [] nein
* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen Vermeidungsmalnahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Ein Vorkommen von Wochenstuben oder Winterquartieren im Eingriffsbereich kann ausgeschlos-
sen werden. Auch wenn ein Vorkommen von Tagesverstecken im Eingriffsbereich aufgrund der
Altersstruktur der Gehdlze und der Habitatanspriiche der Art unwahrscheinlich ist, ist ein Verlust
potenziell moglich. Beziglich des Verlustes von Tagesquartieren als Ruhestétte wird kein arten-
schutzrechtlicher Konflikt angenommen, da Fledermduse bei der Wahl ihrer Tagesverstecke
flexibel sind und davon ausgegangen wird, dass in den grof3flachig vorhandenen Waldbereichen der
Umgebung mit teilweise vorhandenem Altbaumbestand ausreichend Tagsverstecke fur die potenzi-
ell vorkommende lokale Population der Fransenfledermaus erhalten bleiben.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein O] ja X nein

3.3 Stdrungstatbestande (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja XI nein

Die Fransenfledermaus reagiert empfindlich auf Lichtemissionen. Eine Beleuchtung der ausgebau-
ten B 404 ist nicht vorgesehen. Eine Zunahme der verkehrlichen Belastung ist vorhabensbedingt
nicht zu erwarten, so dass keine Erhdhung der néchtlichen Stérung durch Kfz-Scheinwerfer
gegeben ist. Baubedingte Stérungen (insbesondere durch Lichtemissionen) sind nicht populations-
relevant, da die Fransenfledermaus nachtaktiv ist und néchtliche Bauarbeiten nicht vorgesehen
sind.

Erhebliche Stérungen durch den Ausbau der B 404 bestehen nicht, da Wochenstuben oder Winter-
quartiere nicht betroffen sind, der Untersuchungsraum weiterhin als Jagdgebiet nutzbar bleibt und
sich das Verkehrsaufkommen (und damit verbundene Kollisionsgefdhrdungen bzw. Scheuchwir-
kungen) ausbaubedingt nicht erhéhen wird. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
potenziell vorkommenden lokalen Fransenfledermauspopulation ist vor diesen Hintergriinden nicht
anzunehmen. Weitere MaRnahmen sind nicht erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein ] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X nein, Priifung endet hiermit
[] ja(Prifung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MaRnahmenblatt
des LBP, NI ..ot

5. Fazit:
Die fachlich geeigneten und zumutbaren VVorkehrungen / MaRnahmen

[]  zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*flir ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3-
nahmen handeln

[]  weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)

sind im zu verfligenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MalRnahmen) dargestellt worden.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Mafinahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. 8§ 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[]  von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfillt sind.

Falls nicht zutreffend:

[ ] Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat. 3 FV glnstig/hervorragend
[] RLSH,Kat.V U1 ungiinstig/unzureichend

U2 unglinstig - schlecht

XX unbekannt

OO0OX

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Moorfrosch bevorzugt Lebensraume mit hohem Grundwasserstand. Besiedelt werden Feucht-
und Nasswiesen, Nieder- und Flachmoore, die Randbereiche von Hoch- und Ubergangsmooren
sowie Erlen-, Birken- und Kiefernbruchwalder. Als Laichgewdésser werden Teiche, Weiher,
Altwésser, Graben, Moorgewasser sowie die Uferbereiche groRerer Seen besiedelt. Die Gewasser
sind oligo- bis mesotroph, schwach bis méRig sauer (pH-Wert > 4,5) und ohne Fischbesatz (GUN-
THER 1996).

Der Moorfrosch ist ein Frihjahr- und Explosivlaicher mit einer relativ kurzen Paarungs- und
Ablaichphase. Die Fruhjahrswanderung findet Ende Februar bis Mitte Mérz statt. Die Laichperiode
umfasst wenige Tage im Marz/April. Die Mé&nnchen verbleiben ca. vier Wochen am Laichgewas-
ser, wahrend die Weibchen oft schon nach wenigen Tagen das Gewasser verlassen. Oftmals fallen
die Landlebensrdume des Moorfrosches (v.a. Feuchtgriunland, Feuchtbrachen, Seggenrieder,
Rohrichte und Moorbiotope) mit den Laichhabitaten zusammen, so dass die Jahreslebensrdume
einer Population bzw. eines Individuums recht klein sein kénnen (KLINGE & WINKLER 2005). Die
z. T. relativ geringen Zahlen wandernder Moorfrdsche, die an Amphibienzaunen im Umfeld groRer
Laichplatze gefangen werden, deuten ebenfalls auf geringe Wanderungsdistanzen hin (ebd. 2005,
FoG 1995). Der jahrliche Aktionsraum umfasst bei Adulten meist einen Radius von bis zu 500 m
und bei Jungtieren bis zu 1.000 m.

Die Uberwinterung erfolgt zumeist in Landverstecken, z.B. in frostsicheren Hohlrdumen in
Kleinsdugerbauten oder -gangen; auch ein Eingraben in lockere Substrate ist mdglich. Ein Teil der
Population, insbesondere ménnliche Tiere, kann im Bodenschlamm des Laichgewéssers (iberwin-
tern (PETERSEN ET AL. 2004). Die Winterruhe dauert von Oktober/November bis Februar/Marz.
Artspezifische Empfindlichkeiten gegenuber StraRenbauvorhaben bestehen gegeniiber Flachenin-
anspruchnahmen (direkter Verlust von Laichgewéssern, Landlebensrdumen), Individuenverluste
durch Kollisionen mit Kfz (Wanderungen), im Zuge der Baufeldfreimachung (Winterquartiere)
sowie Zerschneidungseffekten, wenn bspw. Wanderbeziehungen zwischen Winter- und Sommer-
quartieren unterbrochen werden oder ein Genaustausch zwischen Lokalpopulationen erschwert
bzw. vollig unterbunden wird.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Der Moorfrosch weist in Deutschland Verbreitungsschwerpunkte in Ost- und Norddeutschland auf.
In Mittel-, West- und Stddeutschland ist er nur sehr liickig vertreten (Reliktvorkommen in Siidnie-
dersachsen, in den Rheinauen (NRW, RLP, BW), der Untermainebene (HE) sowie ein Vorkommen
norddstlich vom Bodensee). In Bayern ist die Art nur in Ostbayern wieder vertreten.

Schleswig-Holstein:

Der Moorforsch gehort in SH zu den weit verbreiteten und hdufigen Amphibien. Er besiedelt in SH
eine Vielzahl unterschiedlicher Lebensrdume (Dunentéler, Graben der Griinlandmarsch, Moorge-
wasser, Stimpfe, Feuchtgrinland, (Klein-) Stillgewdsser, extensive Fischteiche) und ist als eurytop
zu bezeichnen. Individuenreiche, groRflachig zusammenhangende (Meta-)Populationen sind aus
Grinlandmarschen Nordfrieslands (z. B. Eiderstedt), der Eider-Treene-Sorge-Niederung sowie aus
stark reliefierten, stillgewasserreichen Regionen des Ostlichen Hiigellands bekannt.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [] potenziell moglich
Nachweis eines mittelgroRen Bestandes im Gewésser 2-1, sehr groRer Bestand an Braunfréschen
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

(vermutl. Grasfrosch und Moorfrosch) in Gewasser 2-2, die sich im ndérdlichen Bereich des
Bauabschnitts beidseitig der Trasse in einer Entfernung von ca. 60 m - 70 m befinden. Im Siiden
des UR wurde 6stlich der B 404 in einem rd. 50 m von der Trasse entfernten Gewasser (2-9) ein
kleiner Bestand von Braunfroschen (Grasfrosch und/oder Moorfrosch) festgestellt. Wandernde
Moorfrésche wurden nicht beobachtet (KIFL 2007).

In Hohe des Parkplatzes Drahtteich (etwa km 81+500 bis km 81+800) ist nach Beobachtungen des
BUND, Kreisverband Stormarn, mit erhhten Wanderungsaktivitaten zur Laichzeit zu rechnen. Der
Moorfrosch wurde am im Rahmen der Beobachtungen aufgestellten Amphibienzaun jedoch nur
vereinzelt festgestellt. Im Rahmen der Kartierungen durch KIFL (2007) wurden an den Gewadssern
dieses Abschnitts keine Amphibien aufgefunden.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja [ ]nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [X] ja [ ]nein
Laichgewésser des Moorfrosches sind von den baulichen Malinahmen nicht betroffen. Aufgrund
der Einbindung der Laichgewasser in geeignete Landlebensrdume (angrenzende Verlandungsberei-
che, Gras- und Staudenfluren, Moorbiotope westlich der B 404 bzw. Gehdlze, Gras- und Stauden-
fluren im Bereich des Gewadssers 2-2, ehemaliger Bahndamm als potenzielles Winterversteck;
Gehdlze und mesophiles Grinland im Umfeld des Gewadsser 2-9) ist ein gezieltes Aufsuchen der
Bdschungsbereiche der B 404 nicht zu erwarten. Aufgrund der N&he der Gewasser zur B 404 (50 —
70 m) kdnnen Winterverstecke einzelner Moorfrosche oder Sommerlebensraume, z.B. in aufgege-
benen Méausenestern, im Bereich der Bdschungen in der Néhe der Laichgewdésser jedoch nicht
vollig ausgeschlossen werden.
MaBnahme zur Vermeidung: Ein Befahren der Boschungsbereich zur Zeit der Uberwinterung
(witterungsabhangig von Mitte Oktober/ Ende November bis Ende Februar/ Mitte Mérz) ist
auszuschlieBen. Absperrung des Baufeldes nach Abwanderung der Tiere zu den Laichgewéssern
(witterungsabhangig von Ende Februar bis Mitte, Mérz), um eine Rickwanderung zu verhindern,
MafRnahme S 2.6 des LBP.
Zeitpunkt der Durchfuhrung der MalRhahme: vor der Baufeldraumung

Um die Totung von uberwinternden Moorfroschen im Bdschungsbereich auszuschlieBen, dirfen
die Flachen zur Zeit der Uberwinterung (witterungsabhéngig von Oktober/November bis Februar/
Mérz) nicht befahren werden. Die zum Schutz der Haselmaus durchzufiihrenden Gehélzféllungen
erfolgen von befestigten Wegen aus oder durch das Begehen der Flachen.

Nach der Abwanderung der Moorfrésche zu den Laichgewassern wird das Baufeld abgesperrt um
baubedingte To6tungen infolge von Rickwanderungen zu vermeiden (km 79+000 bis 79+600
Westseite, km 79+500 bis 80+000 Ostseite, km 81+360 bis 82+120 Ostseite). Die tempordren
Schutzzdune werden gemal BMVBW (2000) ausgefiihrt. An der stralenzugewandten Seite der
Z&une werden regelméRig in etwa 20 m Abstdnden Rampen von 1 bis 2 m Breite aus Bodenaushub
angehauft, sodass die Moorfrésche das kinftige Baufeld verlassen kénnen.

Die nur einseitig (von der StraRenseite aus) Uberwindbare Sperreinrichtung verhindert das Einwan-
dern von Tieren in das Baufeld, die von den Laichgewéssern in den Sommerlebensraum zuriick-
wandern. Im Umfeld der BaumaBnahme sind hinreichend geeignete Landlebensrdume vorhanden,
so dass die Art nicht auf die Bdschungsbereiche angewiesen ist.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafinahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja L] nein

[XI  das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/Ruhestatten und nach dem Verlas-
sen gerdumt (Geholzfallung 15.10.-15.2., Stubbenrodung ab 15.3.)
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Durch das VVorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

[] potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz

gepruft.
b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MafRnahmen fiir besonders kollisionsge-
fahrdete Tierarten? X ja [ ] nein

In Bereichen mit erhdhter Wanderungsaktivitdt des Moorfrosches (Bereich Kranika, Drahtteich,
Stenzerteich) kann es zu To6tungen von die Trasse querenden Tieren kommen. Aktuell besteht
hinsichtlich des Tétungsrisikos jedoch bereits eine hohe Vorbelastung.

Durch die Anlage von Amphibiensperreinrichtungen in Bereichen mit erhdhter Wanderaktivitét
(MaBnahme M 2.1 des LBP) werden Individuenverluste des potenziell die Trasse querenden
Moorfrosches vermieden.

MafRnahme zur Vermeidung:

Durch die Anlage von Amphibiensperreinrichtungen gem. MAmS 2000 in Bereichen mit erhohter
Wanderaktivitdt (Manahme M 2.1 des LBP) werden auch Individuenverluste des potenziell die
Trasse querenden Moorfrosches vermieden. Allerdings wird durch die dauerhafte Amphibiensper-
reinrichtungen die Barrierewirkung erhoht. Da bereits jetzt eine weitestgehende Trennung durch
die B 404 gegeben ist und hinreichend Teillebensrdume um die vorhandenen Bestdnde vorhanden
sind, wird sich die durch die Sperreinrichtungen verstérkte Barrierewirkung nicht verschlechternd
auf den Erhaltungszustand der Populationen auswirken. Der Erhalt der Populationen durch geneti-
schen Austausch kann durch eine vereinzelte Zuwanderung aus trassenfern liegenden Bestanden
sowie Uber den Durchlass an der Ripsbek gewahrleistet werden.

Im Bereich des Drahtteiches werden die Amphibien zu dem Kleintiergerecht gestalteten Durchlass
an der Ripsbek (vgl. MaBnahme M 2.2) geleitet. Der Durchlass wird mit einer lichten Héhe von
mindestens 1,90 m und einer lichten Weite von 8,50 m ausgefihrt. Dadurch ist die Mdglichkeit
einer Wiedervernetzung der Lebensrdume gegeben.

Insgesamt (beiderseits der Trasse) betragt die Gesamtlange der neu aufzustellenden Amphibien-
sperr- und -leiteinrichtung ca. 5.100 m. Die Ausfihrung erfolgt mit einer Ansichtshdhe von mind.
40 cm als fur Erdkréte und Moorfrosch tberklettersicher. Wo vorhanden, erfolgt die Anlage in
Kombination mit dem Otterleitzaun gem. Mallnahme M 2.2. Die Enden der Sperr- und -
leiteinrichtungen werden U-formig ausgebildet, um das Umwandern zu erschweren. Aufstellung
und Unterhaltung erfolgen gem. MAmS 2000.

Die Sperr-/Leiteinrichtung geht je Fahrtrichtung rd. 230 m (ber das Ende des 2. Bauabschnitts nach
Slden hinaus, um die volle Lénge des Querungsschwerpunktes zu erfassen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malinahmen) ein

] ja Xl nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? ] ja Xl nein
* ohne Berlcksichtigung von spéter beschriebenen Vermeidungsma3nahmen

Funktionalitit wird gewahrt? X ja [ ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Laichgewaésser sind durch das VVorhaben nicht betroffen.

Laichgewasser sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Baubedingt kénnen Uberwinterungshabi-
tate und Landlebensrdume beeintrachtigt werden. Wahrend der Bauausfilhrung stehen die Bo-
schungsbereiche als Lebensraum nicht zu Verfligung. Innerhalb des Untersuchungsraumes und v.a.
im Umfeld der Laichgewasser, bleiben gleich- und héherwertige, durch den Moorfrosch weiterhin
nutzbare Biotope erhalten. Nach Beendigung der Baumafnahme kdnnen die Bdschungsbereiche
wieder durch den Moorfrosch genutzt werden.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein O] ja X nein

3.3 Storungstatbestande (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
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Wanderungszeiten gestort? X ja ] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch die vorgesehenen dauerhaften Amphibiensperreinrichtungen wird die Barrierewirkung
erhdht. Bei der Bewertung dieser Beeintrachtigungen ist jedoch zu beriicksichtigen, dass durch die
bereits Jahrzehnte andauernde Barrierewirkung der B 404 mit hohem Kollisionsrisiko die
Moorfroschpopulationen beidseitig der Trasse weitestgehend voneinander isoliert sind. Wanderbe-
ziehungen des Moorfroschs tber die B 404 konnten im Rahmen der Kartierungen (KIFL 2007)
nicht eindeutig nachgewiesen werden. Ein genetischer Austausch mit benachbarten, trassenfernen
Populationen der jeweiligen Seite sowie tber den Durchlass an der Ripsbek ist weiterhin mdglich.
Laichgewasser sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Die Béschungsbereiche kénnen vereinzelt
als Landlebensraum genutzt werden. Zur Zeit der Uberwinterung wird das Befahren der Bo-
schungsbereiche und damit verbundenen Stérungen vermieden. Durch die Absperrung des Baufel-
des kdnnen Beeintrachtigungen im Sommerlebensraum durch die BaumaRnahme ausgeschlossen
werden (s. 0.). Im Umfeld der BaumalRnahme sind hinreichend geeignete Landlebensraume
vorhanden, so dass die Art nicht auf die Bdschungsbereiche angewiesen ist.

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich?
nein, Prifung endet hiermit
ja (Prufung der Ausnahmebedingungen)

Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

X| & OX

Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe Malinahmenblatt
desLBP,Nr.S26+M2.1

5. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Malnahmen

[ ] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaR-
nahmen handeln

[] weitere MaRnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische Manahmen) dargestellt worden.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Malinahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

] von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfillt sind.

Falls nicht zutreffend:

[] Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grinlandbereiche, Ruderal- und
Staudenfluren

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH

[] RLD,Kat. DX glnstig
[ ] RLSH, Kat. [] 2zwischenstadium
[] ungiinstig
[] Neozoen, unregelmaBige

Brutvdgel, Gefangen-
schaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die vorkommenden Arten haben verschiedene Lebensweisen und unterschiedliche Anspriiche an
ihre Habitate. Allen Arten ist jedoch gemeinsam, dass sie meist geschiitzt durch Vegetation am
Boden oder bodennah ihre Nester anlegen (BAUER ET AL. 2005).

Von den Arten dieser Gruppe, die im Rahmen des FUE-Vorhabens ,,Avifauna und Verkehrslarm*
betrachtet wurden, wurde keine als besonders larmanféllige Brutvogelart eingestuft (GARNIEL ET
AL. 2010).

Die Fluchtdistanzen gegeniber sich frei bewegenden Personen (FLADE 1994) liegen bei den
meisten Kleinvogelarten bei <5 bis 50 m. Der Grofteil der Arten kann als vergleichsweise wenig
storungsempfindlich eingestuft werden.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Die Arten sind in Deutschland derzeit ungefahrdet (SUDBECK ET AL. 2007) und flachendeckend
verbreitet.

Schleswig-Holstein:

Die Arten sind in Schleswig-Holstein ungefahrdet (KNIEF ET AL. 2010) und z&hlen fast alle zu den
haufigen Brutvogelarten. Sie sind flachendeckend verbreitet (BERNDT ET AL. 2003).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen 1 potenziell mdglich

Brutnachweis im Bereich des Drahtteiches, im Moorgebiet Kranika und/oder im Muihlenbachtal
bzw. in oder am Rand von landwirtschaftlichen Flachen, meist mit bodennahen Nestern in Gras-
und Staudenfluren. Vorkommen prinzipiell in allen mit Gras- und Staudenfluren bestandenen
Lebensrdaumen und in landwirtschaftlichen Flachen méglich.

Brutnachweis: Fasan, Feldschwirl, Sumpfrohrséanger, Goldammer

(Kernbrutzeit der Gilde: Anfang Mérz - Ende August)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schéadigungstatbestande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja [ nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? X ja [ ]nein
Brutvorkommen in den Gras- und Staudenfluren des offenflachigen Verkehrsbegleitgriins (Banket-
te, Bdschungsrasen) werden aufgrund der unmittelbaren Trassenndhe mit den entsprechenden
Vorbelastungen durch die B 404 und die Nutzungsintensitat (regelméRige Mahd im Rahmen der
StraRenunterhaltung) ausgeschlossen. Die ibrigen beanspruchten Ruderal- und Staudenfluren (487
m?) bzw. Acker- und Grinlandflachen (1.964 m?) befinden sich ebenfalls im Wirkbereich der B
404, so dass ein Vorkommen von Brutvégeln unwahrscheinlich ist, jedoch vor allem in Bereichen,
die derzeit durch Gehoélze von der B 404 abgeschirmt werden (z.B. Ruderalflur westlich der
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grinlandbereiche, Ruderal- und
Staudenfluren

Fischteiche im silidlichen Untersuchungsraum) nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann. Eine
Verletzung und To6tung von Jungvogeln bzw. eine Zerstérung von Gelegen in bereits besetzten
Nestern im Zuge der Baufeldraumung kann demnach nicht generell ausgeschlossen werden. Unter
Beriicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen lassen sich systematische baubedingte Individuen-
verluste wéahrend der Baufeldraumung allerdings vermeiden.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmalinahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja ] nein

X]  das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen geraumt. Die
Brutzeit umfasst in der Regel den Zeitraum von 01.03. - 31.08. (vgl. SUDBECK ET AL. 2005,
BAUER ET AL. 2005)

[] potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift.

MaRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (Mainahme S 2.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme: Wéhrend der Bauausfiihrung

Die Baufeldraumung bzw. Baustelleneinrichtung im Bereich der landwirtschaftlichen Flachen,

Ruderal- und Staudenfluren erfolgt in der Zeit vom 01.09. bis 28.02. Auf diese Weise ist gewéhr-

leistet, dass keine von Altvogeln, Gelegen oder nicht fliiggen Jungen besetzten Nester zerstort und

damit Altvogel oder Junge verletzt oder getdtet werden.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MalRnahmen fiir besonders kollisionsge-

fahrdete Tierarten? ] ja Xl nein

Da es sich um den Ausbau einer bestehenden Trassenflihrung handelt, die in ihrer H6henlage nicht

veréndert wird und von keiner vorhabensbedingten Zunahme der Verkehrsbelastung ausgegangen

wird, ist keine zusatzliche anlage- oder betriebsbedingte Erhohung der Kollisionsgeféhrdung

gegeben. Weitere MalRnahmen sind nicht erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malinahmen) ein

] ja XI nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? X ja [ ] nein
* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen Vermeidungsmaflnahmen

Funktionalitit wird gewahrt? X ja [] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja XI nein

Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen betreffen Acker- und Griinlandflachen im
Umfang von ca. 1.964 m? sowie halbruderale Gras- und Staudenfluren im Umfang von ca. 487 m?,
die den Arten dieser Gruppe potenziell als Brutplatze dienen. Eine direkte Zerstérung von Fort-
pflanzungsstatten nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird durch die Baufeldrdumung aulRerhalb der
Brutzeit der nachgewiesenen Arten (vgl. Punkt 3.1a) verhindert. Die Nester der festgestellten Arten
werden jedes Jahr neu angelegt. Die Inanspruchnahme betrifft ausschlieflich Flachen im Trassen-
nahbereich, gleich- oder hdherwertige, da stérungsarmere landwirtschaftliche Flachen bzw. Gras-
und Staudenfluren sind im rdumlichen Umfeld vorhanden. Den betroffenen Arten, die hinsichtlich
ihrer Brutplatzwahl vergleichsweise anpassungsfahig sind, stehen somit geeignete Ausweichhabita-
te innerhalb ihrer Aktionsradien zur Verfligung. Im Rahmen von AusgleichsmaBnahmen werden
vergleichbare Biotope als Ersatzlebensraum entwickelt (Manahme A 2.2 des LBP), so dass die
Okologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang gewéhrleistet
bleibt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein O] ja X nein

3.3 Storungstatbestande (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grinlandbereiche, Ruderal- und
Staudenfluren

Wanderungszeiten gestort? X ja ] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MafRinahme erforderlich? ] ja XI nein

Die betroffenen Biotope befinden sich bereits im Wirkbereich der bestehenden B 404 und den
damit verbundenen Stérwirkungen auf die hier betrachteten Vogelarten. Die potenziell vorkom-
menden Brutpaare sind dementsprechend als wenig larm- oder stérungsempfindlich einzustufen.
Sie zéhlen zu den eurydken Brutvogeln ohne besondere Habitatanspriiche und sind hinsichtlich der
Wahl ihrer Brutplatze vergleichsweise flexibel.

Baubedingte Stérungen setzen mit der Baufeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die auler-
halb der Brutzeit durchgefilhrte Baufeldraumung kommt es in mehr oder weniger regelmaBigen
Absténden zu einem Vorantreiben der BaumaRnahme und damit zu einer regelmaBigen Stérung.
Insofern ist davon auszugehen, dass die betroffenen Brutvogelarten sich ausschlieBlich auBerhalb
der fur sie relevanten baubedingten Stdrzonen ansiedeln werden. Im Umfeld des Vorhabens stehen
grolflachig geeignete, storungsdrmere Bruthabitate innerhalb der Aktionsradien der Arten zur
Verfuigung, in die die betroffenen Brutpaare ausweichen kénnen.

Nach Abschluss der Bauphase werden sich hinsichtlich Stérungswirkung, Barriereeffekte und
Kollisionsgefahrdung keine relevanten Veranderungen gegenlber dem Ist-Zustand ergeben.

Hinsichtlich der ungefédhrdeten Brutvogelarten ohne besondere Habitatanspriiche liegen keine
detaillierten Angaben zum Erhaltungszustand der jeweiligen Lokalpopulationen vor. Die Arten sind
in der Landschaft im Umfeld des Vorhabens jedoch i. d. R. hdufig und die von den Arten besiedel-
ten Biotope in ausreichend groBem Umfang vorhanden. Insgesamt wird daher von einem ver-
gleichsweise glinstigen Erhaltungszustand der Lokalpopulationen ausgegangen. Mit einer negativen
Entwicklung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulationen durch die temporéaren baubedingten
Stérungen ist nicht zu rechnen.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein ] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X  nein, Priifung endet hiermit
[]  ja(Prifung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MaRnahmenblatt
des LBP, Nr. ........

5. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Mallnahmen

[l  zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf-
nahmen handeln

[]  weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische Manahmen) dargestellt worden.

Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Malinahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. 8§ 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

]  von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. 8 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfillt sind.

Falls nicht zutreffend:

[l Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete, an Gewassern britenden Vogelarten

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH

[] RLD, Kat. X giinstig
[] RL SH, Kat. [] Zwischenstadium
] ungiinstig
[] Neozoen, unregelmaBige

Brutvogel, Gefangen-
schaftsfllichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die in dieser Gruppe zusammengefassten Arten haben verschiedene Lebensweisen und unter-
schiedliche Anspriiche an ihre Habitate. Allen Arten ist jedoch gemeinsam, dass sie Gewasser bzw.
deren Uferbereiche als Neststandort bevorzugen (s. BAUER ET AL. 2005). Diese Biotope stellen
einen limitierenden Faktor fir das Vorkommen dieser Vogelarten dar, um den sie z. T. auch
untereinander konkurrieren.

Von den Arten dieser Gruppe, die im Rahmen des FUE-Vorhabens ,,Avifauna und Verkehrslarm*
betrachtet wurden, wurde keine als besonders larmanfallige Brutvogelart eingestuft. Flir wenige
Arten liegen bisher artspezifische Effektdistanzen vor, diese liegen bei maximal 200 m (Teichrohr-
sénger) an stark befahrenen StraRen (i.d.R. DTV > 20.000) (s. GARNIEL ET AL. 2010). Bei schwa-
cher befahrenen StraBen wie der B 404 (DTV im 2. BA im Jahr 2010 ca. 11.941) ist davon auszu-
gehen, dass die Intensitit der Auswirkungen in der Regel geringer ist als bei starker befahrenen
Strallen. Differenzierte Daten hierzu liegen jedoch zurzeit noch nicht vor. Auch innerhalb dieser
Effektdistanz ist eine, wenn auch nur eingeschrénkte, Habitateignung fur die Brutvogelarten
gegeben. Im gesamten Bauabschnitt sind die Vorbelastungen bereits vorhanden, es wird von keiner
nennenswerten Verringerung der Habitateignung der benachbarten Flachen durch den Ausbau
ausgegangen.

Die Fluchtdistanzen gegentber sich frei bewegenden Personen liegen bei < 5 bis 50 m (FLADE
1994). Der GroBteil der Arten kann als vergleichsweise wenig stérungsempfindlich eingestuft
werden.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Die Arten sind in Deutschland derzeit ungefahrdet (s. SUDBECK ET AL. 2007) und flachendeckend
verbreitet.

Schleswig-Holstein:

Die Arten sind in Schleswig-Holstein ungeféhrdet (KNIEF ET AL. 2010) und zéhlen zu den hdufigen
Brutvogelarten. Sie sind flachendeckend verbreitet (BERNDT ET AL. 2003).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

XI nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsraum wurden folgende Brutvogelarten dieser Gruppe nachgewiesen:
Brutnachweis: Haubentaucher, Graugans, Stockente, Blassralle, Teichrohrsanger, Rohrammer
Brutverdacht: Hockerschwan, Reiherente, Teichralle

Nahrungsgéste: Graugans, Schellente

Durchzigler: Loffelente

(Kernbrutzeit der Gilde: Anfang Mérz - Ende August)

Brutnachweis oder Brutverdacht im Bereich des Drahtteiches, im Moorgebiet Kranika und/oder an
Gewassern im Muhlenbachtal, mit Nestern im Uferbereich oder der offenen Wasserflache sowie in
Réhrichtbestanden. Es wird nicht davon ausgegangen dass ungefahrdete, an Gewassern britende
Vogelarten im Eingriffsbereich direkt an der B 404 in Entwasserungsmulden und -grében Nest-
standorte belegen. Jedoch sind Vorkommen prinzipiell an allen sonstigen Gewassern im UR
moglich.
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete, an Gewassern britenden Vogelarten

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
3.1 Fang, Verletzung, T6tung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? X ja [Inein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende Mafnahme erforderlich? X ja [ nein
Als Brutstandort geeignete Gewasser sind nicht durch Flacheninanspruchnahme betroffen, aller-
dings kommt es zu Bautétigkeiten im Umfeld des Drahtteichs und in der Nahe der Fischteiche im
stidlichen Bauabschnitt. Durch plétzlich einsetzende Stérungen wéhrend der Brutzeit kann es
prinzipiell zu einer Aufgabe von begonnenen Bruten kommen, was den Verbotstatbestand der
Tétung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG) auslésen wirde. Diese Situation kann durch eine Bauzeitenrege-
lung vermieden werden.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafinahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja 1 nein

XI das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen geraumt. Die
Brutzeit umfasst in der Regel den Zeitraum von Anfang Marz — Ende August (vgl. SUDBECK
ET AL. 2005, BAUER ET AL. 2005)

[] potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift.

MafRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (MalRnahme S 2.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme: Wéhrend der Bauausfiihrung

Die Raumung des Baufeldes erfolgt im Umfeld der Gewasser auRerhalb der Brutzeit, d.h. in der

Zeit vom 01.09. bis 28.02. Dadurch ist gewéhrleistet, dass keine begonnenen Bruten durch Stérun-

gen aufgegeben werden und Gelege bzw. Jungvdgel zu Schaden kommen.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MalRnahmen fiir besonders kollisionsge-

fahrdete Tierarten? ] ja XI nein

Eine Attraktivitat des Trassenumfeldes im Bereich des Drahtteiches bzw. der Fischteiche als

Nahrungsraum, wie sie z.B. flir aasfressende Greifvdgel besteht, wird fir die hier betrachteten

Arten der Gewasser nicht angenommen. Da es sich um den Ausbau einer bestehenden Trassenfuih-

rung handelt, die in ihrer Hohenlage nicht verdndert wird und von keiner vorhabensbedingten

Zunahme der Verkehrsbelastung ausgegangen wird, ist keine zusétzliche anlage- oder betriebsbe-

dingte Erhéhung der Kollisionsgefdhrdung gegeben. Weitere MalBnahmen sind nicht erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein

] ja XI nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? ] ja XI nein
* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VVermeidungsmalinahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja XI nein

Vorhabensbedingt werden 358 m2 Grabenstandorte beansprucht. Hierbei handelt es sich um nur
temporér wasserfiihrende Stralenseitengrdben ohne geeignete Habitatfunktion fur die hier betrach-
teten Arten. In sonstige Gewadsser und deren Uferbereiche wird nicht eingegriffen. Im Bereich des
Drahtteiches wird durch den Wintereinsatz von Streusalz auf einem dritten Fahrstreifen eine
zusétzliche Chloridfracht erwartet, die jedoch zu keiner Beeintrachtigung der aquatischen Lebens-
gemeinschaft fihrt (s. LBP, Kap. 6.3.3). Fur die ibrigen Gewasser kann eine Verschlechterung der
Wasserqualitat aufgrund der Entfernung zum Vorhabensbereich bzw. aufgrund der Arbeiten gem.
wasserschutzrechtlicher Vorgaben ausgeschlossen werden. Das Zugriffsverbot ,,Entnahme,
Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten” tritt ein O] ja
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete, an Gewassern britenden Vogelarten

3.3 Stodrungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? X ja ] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Aufgrund der Anwesenheit von Menschen und Maschinen wéahrend der BaumaRnahmen ist im
Bereich trassennaher Gewasser (Gewasser 2-1, 2-2, 2-9 u.a., inshesondere Drahtteich und Fischtei-
che im sudlichen Bauabschnitt) von einer baubedingten Zunahme der Stérungen auszugehen.

Durch plétzlich einsetzende Stérungen wéhrend der Brutzeit kann es prinzipiell zu einer Aufgabe
von begonnenen Bruten kommen, was den Verbotstatbestand der Tétung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
auslosen wurde (vgl. Punkt 3.1a). Diese Situation kann durch Baubeginn wahrend der Brutperiode
oder infolge langerer Baupausen ausgeldst werden, in denen die Brutpaare ein Nest angelegt und
mit dem Brutgeschaft begonnen haben. Im Folgenden wird davon ausgegangen, dass es ab der
Baufeldfreimachung, die aulerhalb der Brutzeit stattfindet (vgl. Punkt 3.1a) in mehr oder weniger
regelméaRigen Abstanden zu einem Vorantreiben der Baumanahme und damit zu einer regelmagi-
gen Stdrung kommt, so dass sich betroffene Brutpaare nur auRerhalb der fir sie relevanten Stoérzo-
ne ansiedeln werden. Eine Ausweichen innerhalb des Untersuchungsgebietes ist moglich, da im
raumlichen Umfeld weiterhin ungestorte Gewasser innerhalb der Aktionsradien der hier betrachte-
ten Arten vorhanden sind (trassenferne Bereiche des Drahtteiches, Gewdsser im Muhlenbachtal,
Stenzer Teich, Monchsteich u.a.). Nach Abschluss der Bauphase werden sich hinsichtlich Sto-
rungswirkung, Barriereeffekte und Kollisionsgefahrdung keine relevanten Veranderungen gegen-
Uber dem Ist-Zustand ergeben.

Erhaltungszustand der lokalen Populationen vor und nach dem Eingriff

Hinsichtlich der ungefahrdeten, an Gewassern briitenden Vogelarten liegen keine detaillierten
Angaben zum Erhaltungszustand der jeweiligen Lokalpopulationen vor. Die Arten sind in der
Landschaft im Umfeld des Vorhabens jedoch i. d. R. hdufig, ebenso die von den Arten besiedelten
Biotope. Insgesamt wird daher von einem vergleichsweise ginstigen Erhaltungszustand der
Lokalpopulationen ausgegangen. Individuenverluste werden durch zeitliche Vorgaben zur Baufeld-
rdumung vermieden. Mit einer negativen Entwicklung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulati-
onen durch die tempordaren baubedingten Stérungen ist nicht zu rechnen.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein ] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich?
X  nein, Priifung endet hiermit
] ja (Prufung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe MaRnahmenblatt
des LBP, Nr. .......

5. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Mallnahmen

[l zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmal-
nahmen handeln

[]  weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MaRnahmen) dargestellt worden.

Unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Malinahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. 8§ 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

]  von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete, an Gewassern britenden Vogelarten

FFH-RL erfillt sind.
Falls nicht zutreffend:

[ ] Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete gehdlzbewohnende Frei- oder Bodenbrter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH

[] RLD, Kat. X giinstig
[] RL SH, Kat. [] Zwischenstadium
] ungiinstig
[] Neozoen, unregelmaBige

Brutvdgel, Gefangen-
schaftsfliichtlinge etc.
In dieser Gruppe werden ausschlieBlich ungefahrdete Arten ohne spezielle Lebensraumanspriiche
abgehandelt, die nicht im Anhang | der VSchRL aufgefihrt sind.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraum und Verhaltensweise

Die in dieser Gruppe zusammengefassten Vogelarten haben verschiedene Lebensweisen und
unterschiedliche Anspriiche an ihre Habitate. Allen Arten ist jedoch gemeinsam, dass sie immer
grolere Geholzpflanzen als Warten, als Nahrungsraum oder zur Nestanlage bendtigen. Brutplatze
dieser Arten befinden sich vorwiegend in Gebiischen und Gehdélzen sowie am Boden oder boden-
nah zwischen bzw. in Krautfluren und Stauden (BAUER ET AL. 2005).

Von den Arten dieser Gruppe, die im Rahmen des FUE-Vorhabens ,,Avifauna und Verkehrslarm*
betrachtet wurden, wurde keine als besonders larmanfallige Brutvogelart eingestuft. Flr wenige
Arten liegen bisher artspezifische Effektdistanzen vor, diese liegen bei 100 m (Amsel, Buchfink,
Goldammer, Zaunkonig) (GARNIEL ET AL. 2010). Bei schwacher befahrenen StraBen wie der
B 404 ist davon auszugehen, dass die Intensitat der Auswirkungen in der Regel geringer ist,
differenzierte Daten hierzu liegen jedoch zurzeit noch nicht vor.

Die Fluchtdistanzen gegeniiber sich frei bewegenden Personen (FLADE 1994) liegen bei den
meisten Kleinvogelarten bei < 10 bis 20 m, bei Greifvogeln bei bis zu 100 m und bei Rabenvogeln
je nach Habitat und Gewodhnung zwischen < 50 und 50 bis 300 m (Kolkrabe). Der Grofteil der
Arten kann als vergleichsweise wenig stérungsempfindlich eingestuft werden.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Die Arten sind in Deutschland derzeit ungefahrdet (SUDBECK ET AL. 2007) und flachendeckend
verbreitet.

Schleswig-Holstein:

Die Arten sind in Schleswig-Holstein ungefahrdet (KNIEF ET AL. 2010) und z&hlen fast alle zu den
haufigen Brutvogelarten. Sie sind flachendeckend verbreitet (BERNDT ET AL. 2003).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Brutnachweis oder Brutverdacht in Gehdlzen in den Probeflachen A, B, C, D und/oder E. Vor-
kommen prinzipiell in allen mit Geh6lzpflanzen bestandenen Lebensraumen

Brutnachweis: Mausebussard (A: 2 BP auBerhalb des UR. Die beiden Horstbdume befinden sich
vermutlich ca. 300 bzw. 500 m &stlich der B 404; B: 2BP, davon eines innerhalb des UR. Der
Horstplatz befindet sich im Mischwaldbereich im stdostlichen Randbereich der Probeflache im
NSG ,,Moorgebiet Kranika“ ca. 90 m westlich der B 404. Der zweite Horstbaum befindet sich im
NSG Kranika vermutlich ca. 130 m westlich der Trasse der B 404 innerhalb des degenerierten
Hochmoors), Ringeltaube, Baumpieper, Zaunkonig, Heckenbraunelle, Rotkehlchen, Amsel,
Singdrossel, Misteldrossel, Dorngrasmiicke, Gartengrasmicke, Ménchsgrasmiicke, Waldlaubsén-
ger, Zilpzalp, Fitis, Wintergoldhdhnchen, Sommergoldhdhnchen, Schwanzmeise, Eichelh&her,
Rabenkréhe, Kolkrabe, Buchfink, Stieglitz, Grinfink, Fichtenkreuzschnabel, Gimpel, Kernbeiler,
Goldammer

Brutverdacht: Sperber (A: 1 BP, Brutplatz potenziell in den Nadelforstbereichen des Waldes bei
Lops ca. 250 m ostlich der B 404; potenzieller Nahrungsgast im ubrigen UR), Waldschnepfe,
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete gehodlzbewohnende Frei- oder Bodenbruter

Gelbspotter, Klappergrasmiicke, Bluthénfling, Waldohreule
Nahungsgaste: Habicht, Sperber, Waldwasserlaufer
Durchziigler: Rotdrossel, Bergfink, Erlenzeisig, Birkenzeisig
(Kernbrutzeit der Gilde: Anfang Mérz - Ende August).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestéande

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja [ ]nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaRnahmen erforderlich? [X] ja [ ]nein

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich in den Gehdlzen im Baufeld und dessen direkter
Umgebung trotz der vorhandenen Vorbelastung durch den Verkehr auf der B 404 Brutplatze von
Arten dieser Artengruppe (ohne Greifvogel, Eulen, Durchzlgler und Nahrungsgéste) befinden.
Eine Verletzung und T6tung von Jungvogeln bzw. eine Zerstérung von Gelegen in bereits besetz-
ten Nestern im Zuge der Baufeldraumung kann demnach nicht generell ausgeschlossen werden.
Unter Bericksichtigung von Vermeidungsmafinahmen lassen sich systematische baubedingte
Individuenverluste wéhrend der Baufeldrdumung allerdings vermeiden.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafihahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja (] nein

X  das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen geraumt. Die
Brutzeit umfasst in der Regel den Zeitraum von Anfang Mérz — Ende August (vgl. SUDBECK
ET AL. 2005, BAUER ET AL. 2005)

[] potenzielle Aufzuchtsstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift.

MaRnahme zur Vermeidung: Bauzeitenregelung (MalRnahme S 2.3 des LBP)

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme: Wéhrend der Bauausfiihrung

Fallarbeiten und Gehdlzriickschnitt erfolgen auferhalb der Brutzeit in der Zeit vom 01.10. bis

28.02. (Bauzeitenregelung Haselmaus ist zu beachten). Dieser Zeitraum umfasst das gem. § 39 (5)

Satz 1 Nr. 2 BNatSchG i.V. mit § 27 a LNatSchG gesetzlich vorgeschriebene Rodungsverbot vom

01.03. — 30.09. sowie die Brutzeiten der (potenziell) im Eingriffsbereich vorkommenden Brutvo-

gelarten. Durch die Baufeldraumung auBerhalb der Brutzeit ist gewdhrleistet, dass keine von

Altvdgeln, Gelegen oder nicht flliggen Jungen besetzten Nester bei der Baufeldradumung zerstort

und damit Altvdgel oder Junge verletzt oder getdtet werden.

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen fiir besonders kollisionsge-
fahrdete Tierarten? ] ja XI nein

Da es sich um den Ausbau einer bestehenden Trassenfiihrung handelt, die in ihrer Hohenlage nicht

verdndert wird und von keiner vorhabensbedingten Zunahme der Verkehrsbelastung oder der

ausgegangen wird, ist keine zusétzliche anlage- oder betriebsbedingte Erhéhung der Kollisionsge-

fahrdung fiir die hier betrachteten Arten gegeben.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Malinahmen) ein

] ja Xl nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort*? X ja [] nein
* ohne Berticksichtigung von spéter beschriebenen VVermeidungsmalinahmen

Funktionalitat wird gewahrt? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen betreffen Gebiische und Gehdlze, insbesonde-
re StraBenbegleitgriin, im Umfang von ca. 2,5 ha. Eine Nisthabitatnutzung im Eingriffsbereich
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete gehodlzbewohnende Frei- oder Bodenbruter

durch Greif- oder Eulenvdgel wurde nicht festgestellt und ist aufgrund verkehrsbedingter Stérun-
gen und/oder fehlender geeigneter Horstbdume nicht zu erwarten. Die beanspruchten Gehdlze
dienen jedoch den ubrigen hier betrachteten Vogelarten, mit Ausnahme der Durchzlgler und
Nahrungsgéste, potenziell als Brutplétze. Eine direkte Zerstoérung von Fortpflanzungsstéatten nach
8 44 (1) 3 BNatSchG wird durch die Baufeldrdumung auferhalb der Brutzeit (vgl. Punkt 3.1a)
verhindert.

Der Verlust trassennaher Gebiische und Gehdlze betrifft aufgrund der Kleinrdumigkeit der Struktu-
ren und ihrer N&he zu ausgedehnteren Gehdélzbestdnden im Umfeld des Vorhabens ausschlie3lich
Habitatstrukturen, die hochstwahrscheinlich innerhalb von Revieren oder Aktionsrdumen der
potenziell betroffenen Brutpaare liegen, so dass diese auf die verbleibenden Gehélzstrukturen
ausweichen konnen. Die betroffenen Vogelarten zdhlen zudem zu den eurydken Vogelarten ohne
besondere Habitatanspriiche, die ihre Nester jedes Jahr neu anlegen, so dass sie hinsichtlich der
Wahl ihrer Brutplatze vergleichsweise flexibel sind.

(), Funktionserhaltende MaRnahmen sind nicht erforderlich.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt ein ] ja XI nein

3.3 Storungstatbestande (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten gestort? X ja ] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Die betroffenen Biotope befinden sich bereits im Wirkbereich der bestehenden B 404 und den
damit verbundenen Stoérwirkungen auf die hier betrachteten Vogelarten. Die (potenziell) vorkom-
menden Brutpaare sind dementsprechend als wenig larm- oder stérungsempfindlich einzustufen.
Sie z&hlen zu den eurydken Brutvigeln ohne besondere Habitatanspriiche und sind hinsichtlich der
Wahl ihrer Brutplatze vergleichsweise flexibel.

Baubedingte Stérungen setzen mit der Baufeldrdumung ein. Im direkten Anschluss an die auler-
halb der Brutzeit durchgefiihrte Baufeldrdumung kommt es in mehr oder weniger regelméRigen
Abstdnden zu einem Vorantreiben der Baumanahme und damit zu einer regelméRigen Stdrung.
Insofern ist davon auszugehen, dass die betroffenen ungeféahrdeten gehdlzbewohnenden Frei- oder
Bodenbruter sich ausschlieflich auBerhalb der flr sie relevanten baubedingten Stérzonen ansiedeln
werden. Im Umfeld des Vorhabens stehen geeignete, stérungsdrmere Bruthabitate innerhalb der
Aktionsradien der betrachteten Arten zur Verflgung, in die die betroffenen Brutpaare ausweichen
kénnen.

Nach Abschluss der Bauphase werden sich hinsichtlich Stérungswirkung, Barriereeffekte und
Kollisionsgefahrdung keine relevanten Veranderungen gegenlber dem Ist-Zustand ergeben.

Hinsichtlich der ungeféhrdeten Brutvogelarten ohne besondere Habitatanspriiche liegen keine
detaillierten Angaben zum Erhaltungszustand der jeweiligen Lokalpopulationen vor. Die Arten sind
in der Landschaft im Umfeld des Vorhabens jedoch i. d. R. haufig und die von den Arten besiedel-
ten Biotope in ausreichend groBem Umfang vorhanden. Insgesamt wird daher von einem ver-
gleichsweise giinstigen Erhaltungszustand der Lokalpopulationen ausgegangen. Mit einer negativen
Entwicklung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulationen ist nicht zu rechnen.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein O] ja Xl nein

Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG erforderlich?

X nein, Prifung endet hiermit

[] ja(Prifung der Ausnahmebedingungen)

4. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[l Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe Manahmenblatt
des LBP, Nr. ........

5. Fazit:
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Ungefahrdete gehtlzbewohnende Frei- oder Bodenbrter

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Manahmen

[ ] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen) *
*flir ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmal3-
nahmen handeln

[] weitere MaRnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische Manahmen) dargestellt worden.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Malinahmen kann

XI  von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 44 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so
dass keine Ausnahme gem. § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

] von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der
Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-
Holstein ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gem. 8§ 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1)
FFH-RL erfllt sind.

Falls nicht zutreffend:

] Die Ausnahmebedingungen des § 45 (7) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind
nicht erfullt.
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