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Deckblatt

Konfliktanalyse (Priifung von Verbotstatbestanden)

der MalRnahme erfolgt in den Formblattern im Anhang sowie im MalRnahmenblatt VAr5 im
LBP.

Da der Laubfrosch im Gegensatz zu den meisten Amphibien-Arten gut klettern kann, ist in den
Bereichen mit einer Vorkommenswahrscheinlichkeit der Art eine Spezialform des Zauns von-
noéten. Eine rein vertikale Zaunstruktur reicht nicht aus. Die oberen Bereiche missen nach
aulen geneigt oder mit einem Uberkletterungsschutz versehen sein, um ein Uberwandern
weitgehend zu verhindern.

Sind im Zuge der BaumafRnahmen im Bereich der Baufelder Gehdlze zu kappen oder zu fallen,
ist zur Vermeidung des Toétungsverbotes flr die gepriiften Arten eine Bauzeitenregelung von
oberirdischen Arbeiten von Anfang November bis Ende Marz einzuhalten (MalRnahme VAr5
im LBP). In dieser Zeit sind vorsichtige Fallungen und Gehdlzschnitte durchzuflihren, wobei
auf ein erschitterungsarmes Arbeiten geachtet werden muss, um wahrend der Winterruhe
keine Tiere zu storen. Die Stubben verbleiben zunachst im Boden und der Wurzelraum der
Gehdlze inkl. 1 m Saum- bzw. Schutzstreifen darf im Zeitraum der Winterruhe nicht von Fahr-
zeugen befahren werden. Erdarbeiten zur Entfernung der Wurzelstubben u.a dirfen nur au-
Rerhalb der Zeit durchgeflihrt werden, in der sich winterschlafende Tiere im Boden befinden
kénnen (MaRnahmenblatt VAr5 im LBP). In folgenden Bereichen gilt dies nur eingeschrankt,
da aufgrund des starken Bewuchses zum Abtransport der schonend gefallten Gehdlze eine
Ruckegasse mit Baggermatten ausgelegt werden muss. Im Bereich der Ruckegasse ist die
Entfernung der Stubben auch in den Wintermonaten notwendig. Dies betrifft die Neubaumast-
standorte 31 und 32 sowie die Rickbaumasten 8 (LH 13-117) und 9 (LH 13-114) und das
angrenzende Provisorium dstlich der Rickbaumasten (vgl. Ausflihrungsplanung CP5-CP6).
Far die Spannfelder der Neubaumasten 21-22 und 28-29 gilt eine Aufwuchshdéhenbeschran-
kung. Die Kappungen erfordern in diesen dicht bewachsenen Waldbiotoptypen ebenfalls
Rickegassen. Die betroffenen Bereiche liegen bis auf eine Ausnahme (Mast 31) nicht im Nah-
bereich von potenziellen Laichgewassern und zudem vollstandig in geschlossenen und damit
beschatteten Waldflachen. Sie sind damit allenfalls als Sommerlebensraum und Winterquar-
tier geeignet. Sie weisen keine héhere Eignung als Winterquartier auf als die umgebenden
grof¥flachigen Waldlebensraume. Die von den malfigeblichen Arten bevorzugten Winterquar-
tiere liegen in ausreichend gut strukturierten Habitaten meist in Gewasserndhe oder aber im
Umfeld der eher in halboffenen Bereichen liegenden Sommerlebensraume. Eine grolRere An-
treffwahrscheinlichkeit von Individuen ist somit v.a. in Gewassernadhe oder aber an Waldran-
dern im Umgebungsbereich von Laichgewassern zu erwarten. Bei Mast 31erfolgt eine Anna-
herung der Riickegasse an ein Stillgewasser bis auf rd. 90 m. Bei diesem Gewasser handelt
es sich um einen grofReren Angelsee (Vereinsgewasser ,Alte Kieskuhle® des ASV Bad
Schwartau [144]. Aufgrund des dort vorhandenen Fischbesatzes (u.a. Raubfische wie Hecht,
Flussbarsch) ist die Eignung flir die 0.g. gegenlber Fischbesatz sehr empfindlichen Arten stark
eingeschrankt. Die Wahrscheinlichkeit von im Umfeld Uberwinternden Individuen dieser Arten
ist entsprechend gering. Auch wenn im geschlossenen Wald einzelne Uberwinternde Indivi-
duen der genannten Arten nicht ganzlich ausgeschlossen werden konnen, sind jedoch unter
Bericksichtigung der vergleichsweise schmalen
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Konfliktanalyse (Priifung von Verbotstatbestéanden)

Die beschriebenen Schutz- und UmsiedlungsmalRhahmen stellen aus gutachterlicher Sicht
eine fachlich geeignete Methode dar, Schadigungen der gepriften Arten auf ein Mal} zu ver-
mindern, bei dem das Restrisiko einer baubedingten Tétung als so gering eingeschatzt wird,
dass allenfalls Einzelindividuen, vergleichbar mit jedem anderen naturgegebenen Risiko, be-
troffen sein kdnnen und demzufolge eine signifikant erhohte Tétungsgefahr fur die betreffen-
den Arten nicht anzunehmen ist. Es ist davon auszugehen, dass das verbleibende Restrisiko
nicht Gber das allgemeine Lebensrisiko i.S.v. LBV SH & AfPE (2016) hinausgeht.

Alle MaBRnahmen sind nur an Maststandorten mit entsprechendem Lebensraumpotenzial fir
die drei gepriften Amphibienarten erforderlich. Eine mastbezogene Beurteilung des Lebens-
raumpotenzials der betreffenden Arten zeigt folgende Tabelle:

Tabelle 7: Maststandorte mit Lebensraumpotenzial fiir Amphibien

Neubauleitung

Potenzial Ganzjahreslebensraum fir Kammmolch, Laubfrosch, Moorfrosch (VAr5)
Umfeld Mast-Nr.: 3, 14, 15, 18, 24, 28, 30-32,34 (380-/110-kV) sowie Mast Nr. 1 und 2 (110-kV)

Bei Beriicksichtigung der angegebenen Bauzeitenregelungen und Vermeidungsmalnahmen
ist davon auszugehen, dass ein Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht ausge-
I8st wird.

Stérungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérungen)

Durch die Errichtung von ggf. erforderlichen temporaren Schutzzaunen um das Baufeld kann
es zu baubedingten Stérungen von Amphibien kommen, beispielsweise wenn Teilhabitate
nicht auf direktem Wege erreicht werden kdnnen. Aufgrund des Ausmalies der jeweiligen Bau-
felder und Baustrafl’en werden sich die Stérungen allerdings nicht erheblich auswirken, da sie
umlaufen werden kénnen.

Das Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG nicht

Schédigungstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestiétten)

Schadigungsverbote gemall § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kdnnen ebenfalls ausgeschlossen
werden. So werden Fortpflanzungsstatten weder flr die Maststandorte noch flr die Baustel-
lennebenflachen dauerhaft in Anspruch genommen. Auch die Verrohrungen stellen keinen
dauerhaften Verlust der Grabenabschnitte dar, zumal diese Bereiche ein geringes
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Konfliktanalyse (Priifung von Verbotstatbestéanden)

Lebensraumpotenzial aufweisen und in der nahen Umgebung besser geeignete Lebensraume
zur Verfigung stehen. Bei einigen geplanten Maststandorten handelt es sich jedoch um po-
tenzielle Sommerlebensraume der 0.g. Arten, die im Bereich der Mastfii3e durch Versiegelung
dauerhaft verloren gehen. Aufgrund der geringen Flachengrée und der umfangreichen Aus-
weichmdglichkeiten sind die Beeintrachtigungen als irrelevant anzusehen. Zudem werden
durch den Ruckbau der Bestandsleitung wieder neue Lebensraume zuganglich gemacht.

110-kV-Riickbau
Schédigungstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)
Die Ausflihrungen hierzu entsprechen denen des 380-/110-kV-Neubaus.

Eine mastbezogene Beurteilung des Lebensraumpotenzials bei Rlickbaumasten der betref-
fenden Arten zeigt folgende Tabelle:

Tabelle 8: Maststandorte mit Lebensraumpotenzial fiir Amphibien

Ruckbauleitung

Potenzial Ganzjahreslebensraum fir Kammmolch, Laubfrosch, Moorfrosch (VAr5)

Umfeld benachbarte Masten-Nr.: 3/4, 4/5, 7/8, 8/9, 10/11, 11/12, 12/13, 13/14, 14/15, 19/20, 24/25,
25/26, 26/27, 29/30, 39/40, 45, 46

Bei Berlcksichtigung der angegebenen Bauzeitenregelungen und VermeidungsmalRnahmen
ist davon auszugehen, dass ein Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht ausge-
[Ost wird.

Stérungstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérungen)
Die Ausfuihrungen hierzu entsprechen denen des 380-/110-kV-Neubaus.

Schédigungstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestiétten)

Die Ausfuhrungen hierzu entsprechen denen des 380-/110-kV-Neubaus.

6.2.3 Zauneidechse

Im Rahmen der Konfliktanalyse wurde die Zauneidechse als einzige Reptilienart detailliert ge-
pruft (vgl. Formblatt im Anhang). Die in dem Formblatt enthaltenen Angaben zur
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Anhang

vorhandene Individuen aus dem Baufeld abgesammelt und in geeignete Bereiche im Umfeld des Baufeldes umgesetzt
werden. Die genaue Vorgehensweise bei der Baubegleitung wird im MaBnahmenblatt VAr 5 im LBP beschrieben.

Die beschriebenen MalBnahmen stellen aus gutachterlicher Sicht eine geeignete Methode dar, Schddigungen des
Laubfroschs auf ein Mal3 zu reduzieren, bei dem das Restrisiko der baubedingten Tétung als so gering eingeschétzt
wird, dass allenfalls Einzelindividuen vergleichbar jedem anderen naturgegebenen Risiko betroffen sein kbnnen und
demzufolge eine signifikant erhbhte Tétungsgefahr fiir den Laubfrosch nicht anzunehmen ist. Es ist davon auszugehen,
dass das verbleibende Restrisiko nicht (ber das allgemeine Lebensrisiko i.S.v. LBV SH & AfPE (2016) hinausgeht.

Die MalBnahmen werden nur an Mast- und Verrorungsstandorten sowie Zuwegungen erforderlich, fiir die ein besonde-
res Lebensraumpotenzial in Form geeigneter Laichgewésser in Kombination mit geeigneten Sommerlebensrdumen im
Umfeld der betreffenden Maststandorte gegeben ist und damit eine hohe Vorkommenswahrscheinlichkeit fiir den

Laubfrosch anzunehmen ist. Die mastbezogene Beurteilung des Lebensraumpotenzials kommt zu folgendem Ergebnis
(vgl. hierzu auch Karten im LBP Anlage 08.02.02).

Neubau 110-kV
Neubau-Masten Nr. 1 und 2 (inkl. Portal u. Zuwegungen)

Neubau 380-/110-kV
Neubau-Masten Nr. 003, 14, 18, 24 (westlicher Teil der Arbeitfliche, NW der Stral3e), 28, 30, 31, 32, 34

Riickbau 110-kV
Riickbau-Masten Nr. 3/4, 4/5, 7/8, 8/9, 10/11, 11/12, 12/13, 24/25, 25/26, 26/27, 29/30, 45

An den genannten Maststandorten (inkl. Zuwegungen) ist die Bauzeitenregelung zu beachten und eine 6kologische
Baubegleitung durchzufiihren. Bei Bauarbeiten innerhalb des Aktivitédtszeitraumes des Laubfroschs sind an diesen
Standorten entsprechende Schutzzdune um die Baufelder und Zufahrten zu errichten.

Flir weitere Maststandorte kann ein Vorkommen des Laubfroschs ggf. nicht vollsténdig ausgeschlossen werden. Durch
die geringe Qualitét der hier ausgebildeten Sommerlebensrdume (Intensivgriinland, Acker) und die gro8e Entfernung
zu geeigneten Laichgewdssern ist daher anzunehmen, dass allenfalls Einzelindividuen vorkommen. Baubedingte Sché-
digungen sind dann vergleichbar mit jedem anderen naturgegebenen Risiko. Demzufolge ist eine signifikant erhéhte
Tétungsgefahr fiir den Laubfrosch an diesen Maststandorten nicht anzunehmen.

Zur Vermeidung des Tétungstatbestandes wahrend der Winterruhe erfolgt die Bauausfiihrung an Mast- und Verroh-
rungsstandorten mit Potenzial als Uberwinterungslebensraum auRerhalb der Winterruhe des Laubfrosches, die sich
zwischen Anfang November und Ende Februar erstreckt (MaBnahme VAr5 im LBP). So muss fiir Baufelder, die inner-
halb von Knick- und sonstigen Gehélzstandorten liegen und sich gleichzeitig in geringer Entfernung zu einem (potenzi-
ell) geeigneten Laichgewésser befinden, davon ausgegangen werden, dass die umliegenden Gehdlzstrukturen auch
als Uberwinterungshabitat genutzt werden kénnten. Zur Vermeidung des Tétungsverbotes diirfen Bodenarbeiten (Ro-
den von Gehoélzen, Entfernen von Mastfundamenten) daher nicht wéhrend der Winterruhe des Laubfrosches durchge-
flihrt werden. Die Stubben verbleiben zu diesem Zeitpunkt noch im Boden, um eine Betroffenheit von darin versteckter
Individuen zu verhindern. Der Wurzelraum der Gehdlze inkl. 1 m Saum- bzw. Schutzstreifen darf in diesem Zeitraum
von jeglichen Fahrzeugen nicht befahren werden, damit dieser nicht beschédigt wird und eine Tétung von Tieren im
Winterschlaf vermieden wird. [n folgenden Bereichen gilt dies nur eingeschrénkt: Fiir die Baufeldfreimachung miissen
an den Neubaumaststandorten 31 und 32 sowie den Riickbaumasten 8 (LH 13-117) und 9 (LH 13-114) und dem an-
grenzenden Provisorium 6stlich der Riickbaumasten (vgl. Ausflihrungsplanung CP5-CP6) in Waldbiotoptypen Gehdlze

in gréBerem Umfang gerodet werden. Um an diesen Standorten den Abtransport des Schnittguts zu erméglichen, wird
mittig in die Arbeitsflédche eine ca. 5 m breite Rlickegasse mit Baggermatten ausgelegt. Die motormanuell geféllten
Bédume werden héndisch oder mittels Seilwinde bis zur Riickegasse verbracht und von dort aus mit einem Bagger

GFN mbH (15-124) 10.01.2025 - ASB 380-/110-kV-Leitung Raum Liibeck-Siems LH-13-330/LH-13-183 265



Deckblatt

Anhang

abtransportiert. Zum Auslegen der Baggermatten ist an dieser Stelle kein zweistufiger Riickschnitt mit Féllung im Win-
ter und Entfernen der Stubben im Friihjahr/Sommer méglich, eine Schédigung von Individuen ist dadurch denkbar. Flir
die Spannfelder der Neubaumasten 21-22 und 28-29 gilt eine Aufwuchshéhenbeschrénkung. Die Kappungen erfordern
in diesen dicht bewachsenen Waldbiotoptypen ebenfalls Rlickegassen.

Die betroffenen Bereiche liegen bis auf eine Ausnahme (Mast 31) nicht im Nahbereich von potenziellen Laichgewés-
sern und zudem vollstandig in geschlossenen und damit beschatteten Waldflachen. Sie sind damit allenfalls als Som-
merlebensraum und Winterquartier geeignet und weisen auch keine héhere Eignung als Winterquartier auf als die um-
gebenden grol3fidchigen Waldlebensrdume. Winterquartiere sind fiir den Laubfrosch eher im Umfeld von halboffenen
Bereichen liegenden Sommerlebensréumen zu erwarten. Eine gré3ere Antreffwahrscheinlichkeit von Individuen ist so-
mit v.a. an Waldrdndern im Umgebungsbereich von Laichgewéssern zu erwarten. Im Bereich Mast 21-22 ist beispiels-
weise festzustellen, dass die angrenzende Schwartau mit ihren Waldfldchen ein fiir den Laubfrosch hochwertigeres
Winterhabitat darstellt (in das nicht eingegriffen wird). Flir diese Mastbereiche ist die Antreffwahrscheinlichkeit einzelner
Individuen in der Riickegasse entsprechend gering.

Bei Mast 31 erfolgt eine Anndherung der Riickegasse an ein Stillgewésser bis auf rd. 90 m. Bei diesem Gewésser han-
delt es sich um einen gré3eren Angelsee (Vereinsgewésser ,Alte Kieskuhle® des ASV Bad Schwartau [144]). Aufgrund
des dort vorhandenen Fischbesatzes (u.a. Raubfische wie Hecht, Flussbarsch) ist die Eignung flir den gegeniiber
Fischbesatz sehr empfindlichen Laubfrosch stark eingeschrénkt. Die Wahrscheinlichkeit von im Umfeld (berwinternden
Individuen dieser Art ist entsprechend gering. Auch wenn einzelne lberwinternde Individuen nie génzlich ausgeschlos-
sen werden kbnnen, sind jedoch unter Beriicksichtigung der vergleichsweise schmalen Riickegassen und damit gerin-
gen Fldacheninanspruchnahmen signifikante Tétungsrisiken i.S. des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in Verbindung mit § 44
Abs. 5 Nr.1 BNatSchG auszuschlief3en.

Bei Beachtung der o.g. Bauzeitenregelungen bzw. bei Durchfiihrung der VermeidungsmalBnahmen ist davon auszuge-
hen, dass das Zugriffsverbot des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG nicht eintritt.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig?

X ja [ nein

Ist es aus Griinden des Bauablaufs an bestimmten Maststandorten nicht méglich, zum einen die vorgegebene zeitliche
Beschrénkung der Bauausfiihrung einzuhalten und zum anderen die dadurch erforderlichen tempordren Schutzzdune
mit Uberkletterungsschutz vor Beginn der Aktivitétszeit der Art zu installieren (s.o.), kénnen Vorkommen einzelner Indi-
viduen im Baufeld und ggf. deren Zufahrten nicht ausgeschlossen werden. In diesem Fall ist das Baufeld auf Vorkom-
men des Laubfroschs abzusuchen, angetroffene Individuen sind aus dem Baufeld abzusammeln und in geeignete Be-
reiche im Umfeld des Baufeldes umzusetzen. Zur Optimierung der Auffindwahrscheinlichkeit sind entlang des Schutz-
zaunes innerhalb des Baufeldes in regelméf3igen Absténden Sammeleimer zu installieren und zusétzlich kiinstliche
Verstecke (KV) auszulegen, die die Tiere gerne als Versteckmdéglichkeiten annehmen (s.o.) und ggf. zusétzliche Aus-
stiegshilfen zu installieren (vgl. MalBnahmenblatt VAr5 im LBP).

Sind MalRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein

Kann aus Griinden des Bauablaufs an bestimmten Standorten die vorgegebene zeitliche Beschrdnkung der Bauaus-
flihrung nicht eingehalten werden, sind an allen Mast- und Verrorungsstandorten sowie Zuwegungen mit Potenzial fiir
Wanderaktivitdten und Sommerlebensraum der Art, temporére Schutzzdune um das Baufeld und ggf. um die Zufahrten
zu installieren. Diese Einrichtung verhindert das Einwandern von Individuen in das Baufeld. Die Schutzzdune sind bis
zur Beendigung der Aktivitdtszeit des Laubfroschs zu belassen, die Funktionsféhigkeit ist regelmaf3ig zu lberpriifen.

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

(] ja X nein
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Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernachlas-
sigbaren Umfang eintreten kénnten?

[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Gber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? [1 ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Totungsrisiken erforderlich?
0 ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”

tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein ] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) X ja ] nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurlck?
(] ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
erhalten?

X ja [ nein
Sind VermeidungsmafRnahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflnahmen fur die betroffene Art
erforderlich? [J ja X nein

Geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Gewésserbiotope und deren Randbereiche) werden weder fiir die Mast-
standorte noch fiir die Baustellennebenfldchen dauerhaft in Anspruch genommen. Wohl aber handelt es sich bei einzel-
nen geplanten Maststandorten um potenzielle Sommerlebensrdume des Laubfroschs (Griinland, Knicks etc.), die im
Zuge der Bautétigkeiten beeintréachtigt werden.

Aufgrund der geringen Fldchengréf3e beeintréchtigter Strukturen
und der umfangreichen Ausweichméglichkeiten sind die Beeintréchtigungen als irrelevant anzusehen
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Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestit-
ten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [0 ja X nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmafnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? [] ja [X] nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Durch die Errichtung von ggf. erforderlichen tempordren Amphibienschutzzdunen um das Baufeld kann es zu baube-
dingten Stérungen des Laubfroschs kommen, wenn das Laichgewésser nicht auf direktem Wege erreicht werden kann.
Aufgrund des geringen Ausmal3es der jeweiligen Baufelder und Baustraen werden sich die Stérungen nicht erheblich
auswirken.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men, CEF-Malinahmen und - fiir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalinahme tre-
ten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

(1 ja X nein
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Erhebliche Stérung 1 ja X nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(] ja X nein
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