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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die zwischen den Stadten Tornesch und Uetersen im Kreis Pinneberg in West-Ost-Richtung
verlaufende KreisstraRe K 20 sieht sich einer stetig wachsenden Verkehrsbelastung ausge-
setzt. Dabei wird durch diese KreisstralRe neben dem ublichen Binnenverkehr aufgrund der
Zubringerfunktion der K 20 sowie der dstlich anschlieBenden L 110 in Richtung der BAB A 23-
Anschlussstelle ,Tornesch® verstarkt auch Durchgangsverkehr abgewickelt.

Um die K 20 zu entlasten beabsichtigt der Kreis Pinneberg, die Kreisstralle 22 im Bereich
zwischen Uetersen und Tornesch sidlich der Siedlungsschwerpunkte auszubauen und in ei-
nem Teilstlick neu zu bauen. Die K 22 verbindet die B 431 und die L 106 im Westen mit der L
107 und der L 110 im Osten (mit Fortfihrung zur BAB A23, AS Tornesch). Die K 22 wird in
ihrem derzeitigen Zustand ihrer Bedeutung als Gberértliche Verbindung und dem Schwerlast-
verkehr aus den angrenzenden Gewerbegebieten nicht gerecht. Durch den Aus- und Neubau
der K 22 ist eine Verkehrsverlagerung von der K 20 sowie der L 110 auf die K 22 zu erwarten
(s.a. Kap. 1.2 Verkehrliche Auswirkungen). Ein kombinierter Geh- und Radweg wird die Si-
cherheit und Attraktivitat der Strecke fur FuRganger und Radfahrer deutlich verbessern.

Geplant ist der Ausbau der Kreisstral3e K 22 zwischen Uetersen und Tornesch mit begleiten-
dem Rad- und FuBweg auf der noérdlichen Seite der Strasse. Die Stral3e bleibt zweistreifig, der
Ausbau erfolgt von ca. 5,00 bis 5,50 m bestehender befestigter Stralenbreite auf 6,5 m. Dabei
ist der Abschnitt zwischen der L 107 in Tornesch bis 6stlich der Bahnlinie Hamburg-Kiel (bis
1. Bauabschnitt) als Neubau vorgesehen. Geplant ist die Realisierung des Vorhabens in 3
Bauabschnitten (BA), wobei der 1. BA zwischen Tornesch-Esingen und Ahrenloher Stral3e
sowie die Kreuzung L107/ K 22 bereits realisiert wurde (s. a. Kap. 1.2; vgl. Anlage 1 und Uber-
sichtslageplan Anlage 3 und 3.1 der Planfeststellungsunterlagen).

Antragsteller ist der Kreis Pinneberg. Planfeststellungsbehoérde ist der Landesbetrieb StralRen-
bau und Verkehr Schleswig-Holstein, Kiel (LBV BS Kiel).

Rechtliche Grundlage flr die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung ist das Lan-
desgesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (LUVPG) vom 13. Mai 2003. Da fur das
Vorhaben eine Vertraglichkeits(vor-)priifung nach § 30 LNatschG in Bezug auf das Gebiet
gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2323-391 ,Schleswig-Holsteinisches Elb&stuar und angren-
zende Flachen® auf Grund der angrenzenden Pinnauniederung im Suden erforderlich wird (vgl.
LUVPG Anlage 1 Nrn. 2.4 a) und der Ausbau des 2. Bauabschnittes auf einer Lange von mehr
als 1 Kilometer im Landschaftsschutzgebiet 08 ,Mittlere Pinnau“ des Kreises Pinneberg liegt
(vgl. LUVPG Anlage 1 Nrn. 2.5 a), wurde eine standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls
durchgefihrt.

Nach Auswertung der Unterlagen der Vorprifung empfahl die zustandige Behorde Landes-
betrieb Strallenbau und Verkehr, Betriebssitz Kiel dem Antragsteller Kreis Pinneberg, eine
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UVP durchzufihren. Grinde hierfur sind insbesondere im 3. Neubauabschnitt mit Tunnel-
bauwerk die Betroffenheit der Wohnbevélkerung in Tornesch durch Larm- und Schad-
stoffimmissionen, die Problematik der méglichen Querung der Papierschlammdeponie als
Altlastenstandort westlich des Ohrtbrookgrabens und damit verbundener Risiken im 2.BA so-
wie der Verlust von voraussichtlich ca. 1200 m stralRenbegleitenden Knicks insbesondere im
1. und 2. BA. Im Rahmen der UVS wird der bereits realisierte Bauabschnitt mitbetrachtet, um
die Umweltauswirkungen des Gesamtvorhabens ,Ausbau der K 22 zwischen Uetersen und
Tornesch® zu erfassen.

Bezlglich des im Raum Tornesch liegenden Vorhabens ,Verlegung der L 107“ zur Beseiti-
gung eines Bahnibergangs zwischen Tornesch und Prisdorf hat die Planfeststellungsbe-
horde Landesbetrieb StralRenbau und Verkehr Schleswig-Holstein, Betriebssitz Kiel, festge-
stellt, dass keine Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich ist, da erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen nicht zu erwarten sind. Weiterhin wurde festgestellt, dass im Zusam-
menhang mit der Umweltvertraglichkeitsprifung zum Ausbau der K 22 die Betrachtung mog-
licher kumulierender Wirkungen entfallen kann.

Die allgemeinversténdliche Zusammenfassung nach § 6 UVPG ist als Anhang zum Erlaute-
rungsbericht des Vorhabens (Anlage 1 der Planfeststellungunterlagen) beigefugt.

1.2 Beschreibung des Vorhabens

Technische Merkmale

Geplant ist die Realisierung des Vorhabens in 3. Bauabschnitten (BA), wobei der 1. BA be-
reits realisiert wurde (vgl. Ubersichtslageplan, Anlage 3 und 3.1 der Planfeststellungsunterla-
gen sowie Erlauterungsbericht, Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen):

= 1. BA (bereits realisiert) von Bau-km 4+170 bis Bau-km 5+500 als Uiberwiegender Aus-
bau der vorhandenen K 22 mit neuem Kreisel am Anschluss an die L 110 (Ahrenloher
Stral3e),

= 2. BA von Bau-km 0-020 bis Bau-km 3+355 (Anbindung an bestehende Kreuzung mit der
L107 in Tornesch) als Ausbau der vorhandenen K 22 mit neuem Briickenbauwerk tber
den Ohrtbrookgraben,

= 3. BA von Bau-km 3+405 bis Bau-km 4+170 als Neubaustrecke im Bereich Tornesch-
Esingen mit Unterfiihrungsbauwerk unter der Bahnlinie Hamburg — Kiel.

Damit ergibt sich eine Trassenlange fir das Gesamtvorhaben von 5.470 m. Die Flacheninan-
spruchnahme durch Neuversiegelung betragt fir den 1. bis 3. BA etwa 3,4 ha, herzustel-
lende StralRennebenanlagen nehmen ca. 3,5 ha in Anspruch (Hinweis: Zahlen fir bereits re-
alisierten 1. BA nach GAC 2007; Nebenanlgen fir 1. BA geschétzt).

Der Ausbau der K 22 erfolgt mit straRenbegleitendem Rad- und FulRweg. Die StralRe bleibt
zweistreifig, der Ausbau erfolgt von ca. 5,00 bis 5,50 m bestehender befestigter Straf3enbreite
auf 6,5 m. Ein stralRenbegleitender kombinierter Geh-/Radweg mit 2,00 m Breite und i.d.R.
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1,75 m breitem Trennstreifen wird nérdlich der Stral3e neu erstellt, im Siedlungsgebiet Ueter-
sen wird der Gehweg von bestehender ca. 1,5 m Breite auf 2,50 bis 3,00 m Geh-/Radweg
erweitert. Fir die K 22 vorgesehen ist eine zulassige Hochstgeschwindigkeit au3erhalb der
Ortschaften von 80 km/h.

Im einzelnen weist der Ausbau folgende Merkmale in den Abschnitten auf (vgl. u.a. Planfest-
stellungsunterlagen Anlage 1 und 7, schematische Darstellung des Vorhabens in den UVS-
Planen 2 bis 7):

Im Ortsbereich Uetersen (Bau-km 0-020 bis ca. Bau-km 1+000) erfolgt eine Verbreite-
rung der Straf3e in der Regel am Sidrand der Straf3e und eine Verbreiterung des Geh-
und Radweges am Nordrand auf 2,50 m bei Erhalt insbesondere der groR3eren Stral3en-
baume.

Im Bereich der bestehenden Papierschlammdeponie/ Ohrtbrookgraben zwischen Bau-km
1+150 und Bau-km 1+750 erfolgt der Ausbau in einem leichten sidlichen Verschwenk
zur bestehenden StralRe. Der bestehende Durchlass des Ohrtbrookgrabens mit einem
Durchmesser von ca. 1,6 m wird durch ein neues Briickenbauwerk mit 7 m lichter Weite
und ca. 1,8 m lichter Hohe (bezogen auf Sohle Ohrtbrookgraben) ersetzt. In diesem Be-
reich wird eine noérdliche Variante mit Verlauf Uber die bestehende Papierschlammdepo-
nie sowie einem neuen Briickenbauwerk tber den Ohrtbrookgraben noérdlich der beste-
henden Trasse untersucht (s. Kap. 4).

Im folgenden Bereich (Wischmohlenweg, ca. Bau-km 1+750 bis 3+150) erfolgt der Aus-
bau soweit als moglich auf der nérdlichen Seite der bestehenden StralRe, um die im Si-
den der StraRRe mit groRen Uberhaltern bestandenen Knicks weitgehend zu erhalten. Un-
vermeidbar sind abschnittsweise Knickverluste z.T. auch mit gréBeren Uberhaltern im
Bereich von Einschwenkbereichen entsprechend der Kurvenradien auf Kreuzungen (z.B.
Westerlohtwiete) oder anderen Zwangspunkten wie am Hundesportplatz und dem an-
schlieBenden Reiterhof.

Am Ortseingang Tornesch-Esingen (ca. Bau-km 3+150 bis 3+355, Ausbauende 2.BA) er-
folgt ein Neubau der Trasse mit entsprechenden Abbiegspuren auf die schon ausgebaute
Kreuzung mit der Pinneberger StraRe / L107. Ebenso erfolgt ein Neubau von Bau-km
3+405 (Ausbauanfang 3. BA) im Ortskern von Esingen bis Bau-km 4+170 (Ausbauende
3. BA). Die Querung der Bahnlinie Hamburg- Kiel erfolgt als Unterflihrung (Trogbauwerk
der K22 und Bruckenuberfiihrung der Bahn) mit einer Fahrbahnbreite von 7m. Bei der
Querung der Bahnlinie Hamburg — Kiel werden die Varianten dreier Querungen mit Trog-/
Tunnel, einer Bricke und eines hohengleichen Bahniibergangs verglichen (s. Kap. 4).

Der bereits hergestellte Abschnitt erfolgte von Bau-km 4+170 (Ausbauanfang 1. BA) bis
Bau-km 5+150 als Ausbau der bestehenden K 22 . Zum Teil wurde der Trennstreifen zwi-
schen Stral3e und Gehweg breiter als 1,75 m ausgefuhrt, um innerhalb dieser Flachen
grolRere Baumbestéande bzw. Knickabschnitte erhalten zu kénnen. Ein Neubauabschnitt
wurde zwischen Bau-km 5+150 bis zur Einmtndung der K22 mit einem Kreisel auf die
Ahrenloher StralRe / L110 realisiert (Bauende des bereits realisierten 1. Abschnitts bei
Bau-km 5+500).
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= Entwasserung: Die Entwasserung erfolgt innerorts Uber Einlaufe und Regenwasserleitun-
gen. AulRerhalb der Ortschaften werden Mulden mit Bodenpassage des Oberflachenwas-
sers und Sammlung mit einer darunter liegenden Mehrzweckleitung realisiert. Das Was-
ser wird Uber Klarbecken, Leichtfliissigkeitsabscheider, Regenrickhaltebecken und/ oder
Versickerungsflachen gereinigt bzw. zurtickgehalten, bevor es in Graben des Pinnau /
Ohrtbrookgrabensystems eingeleitet wird. Als gréf3ere Anlagen fir die Entwasserung
sind zu nennen:

- Leichtflussigkeitsabscheider ,Grofie Twiete” in Uetersen
- Versickerungsflachen 6stlich des Ohrtbrookgrabens
- Regenklarbecken ,Wischmoéhlenweg®

- Regenruckhaltebecken ,Tunnel® in Tornesch-Esingen (mit Leichtflissigkeitsabschei-
der, schwimmender Tauchwand, Absperreinrichtung)

- Leichtflussigkeitsabscheider ,Brandskamp® (bereits realisiert)
- Regenrickhaltebecken , Holzdamm®, Bereich Ahrenlohe (bereits realisiert)

= Abgrabungen als Stauraumausgleich: Fir Eingriffe in das Uberschwemmungsgebiet
Pinnau (s. Kap. 2.2.1.3) sind an drei Stellen (Bereich dstlich Ohrtbrookgraben und am
RKB ,Wischméhlenweg“) Abgrabungen als Stauraumausgleich vorgesehen.

= Aktiver Larmschutz: Larmschutzwande in Tornesch-Esingen im Bereich Bockhorn und
Bereich Kaffeetwiete 7 (Bau-km 3+415 bis 3+680; vgl. Akustikbiiro Schroeder und Lange
GmbH 2007).

= Geh- und Radwege in Tornesch-Esingen: Wiederanbindung einer durch die K 22 zer-
schnittenen StralRenverbindung in Esingen (Kaffeetwiete) stidwestlich der Trasse als
Ful3- und Radweg sowie Schaffung von vom Stral3enverkehr unabhangigen, verbinden-
den Ful3- und Radwegen zum neuen Geh- und Radweg an der K 22 vom Gewerbegebiet
Ostlich der Bahn (Borstelweg, Grof3er Moorweg).

=  Erdmassenbilanz: Ca. 51.700 m?® anfallender Boden, davon ca. 40.000 m? aus dem Be-
reich Trogbauwerk, missen abgefahren werden. Ca. 6.650 m?3 anfallender Boden kann
bei den Erdarbeiten wiedereingebaut werden, ggf. weitere 1.800 m3 kdnnen nach Pru-
fung der Bodenkennwerte als Austauschboden im Bereich 6stlich Ohrtbrookgraben wie-
derverwendet werden (s. Anlage 1 Erlauterungsbericht. Hinweis: ohne Berlcksichtigung
des bereits realisierten 1. Bauabschnitts, in dem keine wesentlichen Abgrabungen / Auf-
schittungen erfolgt sind).

= Flachen fur Baustelleneinrichtungen werden an drei Stellen passend zu den Bauab-
schnitten angenommen (Bereich 6stlich Ohrtbrookgraben, am RKB ,Wischmdéhlenweg®,
Grunflache an der Kreuzung K 22/ Pinneberger Stral3e in Tornesch-Esingen), aber nicht
verbindlich festgelegt.

Einzelheiten zur technischen Planung sind dem Erlauterungsbericht (Anlage 1 der Planfest-
stellungsunterlagen) zu entnehmen.
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Verkehrliche Auswirkungen

In der Verkehrsuntersuchung zum Ausbau der K 22 (Poyry Infra Traffic GmbH 2006) wird
dargestellt, welche Verkehrsverhaltnisse gegeniber dem Status quo 2006 (Analysefall 2006)
bei einem Ausbau mit der vorgesehenen Trasse (Prognose Planfall I) bzw. im Falle ohne
Ausbau 2020 zu erwarten sind (s. Tabelle 1).

2023 wurde ein weiteres Verkehrsgutachten erstellt (WVI) mit Prognosen fur das Jahr 2035

Tabelle 1: Verkehrsbelastungen (Kfz/ 24h werktags, DTV-W) im geplanten Ausbauabschnitt der K22
Uetersen — Tornesch (nach Poyry Infra Traffic GmbH 2006 und WVI 2023)
Status Status quo Status quo Prognose- Prognose- Prognose- Prognose Prognose Prognose
quo Aktualisie- Aktualisie- Nullfall Nullfall Nullfall geplanter geplanter. geplanter
Analyse- rung 2015 rung 2021 2020 2030 2035 Ausbau Ausbau Ausbau
fall 2006 (Anteil SV %) 2020 2030 2035
(Anteil SV (Anteil SV *
in % *) )
K 22: Ab- 2.800 bis 3.600 bis 1.740 bis 3.500 bis 3.800 bis 2.110 bis 6.100 bis 5.900 bis 4.150 bis
schnitt 3.600 4.400 1.940 4.700 2.290 8.400 4.300
Grofe (3-4%) (4-5%) (4%) 4.700 (4-5%) (4-5%) 1.190 (4-5%)
Twiete/ Ue-
tersen bis
Esingen/L
107
L 107 im 5.200 / 4.480 6.500 / 4.470 5.600 bis / 4.310
Kreuzungs- (4%) (4-5%) (4%) (4-5%) 7.100 (4-5%)
bereich mit (4%)
der
K22
K 22: Ab- 2.300 bis 3.100 bis 3.100 bis / 4.400 bis 4.400 bis
'eh Z / (5 Z é} ‘5 Z @ (5 é) ______
; ;
Ahrenloher
Kreisel

* Anteil SV in %: in Klammern angegeben Anteil des Schwerlastverkehrs in Prozent

In der Analyse zeigt sich, dass der geplante Ausbau zu dem Ziel einer deutlichen Verlagerung
von Verkehren in der Verkehrsbeziehung Uetersen — Tornesch von der K 20 auf die K 22 fuhrt.
Die Verlagerungswirkung kommt zum Tragen, indem einerseits Verkehrserzeuger im Einzugs-
bereich der K 22 eine bessere Anbindung zum ubergeordneten Netz bekommen, und ande-
rerseits Durchgangs-/ Regionalverkehre eine gleichwertige Routenalternative sidlich der
Siedlungsschwerpunkte von Uetersen und Tornesch erhalten. Parallel entstehen auch Entlas-
tungen im nachgeordneten Netz (Poyry Infra Traffic GmbH 2006 und WVI 2023).

1.3 Darstellung des Untersuchungsrahmens

1.3.1 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Die geplante Ausbaustrecke der K22 befindet sich im Kreis Pinneberg. Der Untersuchungs-
raum umfasst Teile der Stadt Uetersen und der Stadt Tornesch.

Zur Feststellung des raumlichen und inhaltlichen Umfangs der Umweltvertraglichkeitsstudie
(nach 80 5 UVPG) fand am 18.05.2006 ein Scopingtermin mit den betroffenen Tragern offent-
licher Belange und den Naturschutzverbanden statt.
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Die Erfassung sowie der Detaillierungsgrad der Beschreibung der Schutzgiter ist an der
Reichweite der Vorhabenswirkungen orientiert. Die Abgrenzung des Untersuchungsraumes
ergibt sich aus den zu erwartenden Vorhabenswirkungen. Dabei haben einzelne Auswirkun-
gen unterschiedliche Reichweiten. Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden bleiben weitge-
hend auf einen engeren Raum beschrankt, Auswirkungen auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen,
Menschen und Landschaft (Larm) sowie Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern kon-
nen hingegen weiter reichen.

Der Untersuchungsraum fur die Schutzgtter Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Klima, Luft so-
wie Kultur- und sonstige Sachguter erstreckt sich mindestens 300 m beiderseits der K22 und
umfasst insgesamt ca. 550 ha.

1.3.2 Untersuchungsinhalte und methodisches Vorgehen

Gegenstand der Umweltvertraglichkeitsstudie sind die im § 2 UVPG genannten Schutzguter
Mensch, Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft sowie Kultur- und sons-
tige Sachguter einschlief3lich der jeweiligen Wechselwirkungen.

Wesentliche Aufgabe der UVS ist es, die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter
nach 8 2 Abs. 1 UVPG zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten.

Die Vorgehensweise ist gegliedert in

= Ermittlung und Beschreibung der Werte und Funktionen des Raumes und seiner Be-
standteile fur die Schutzgiter Menschen, Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Klima/Luft,
Landschaft, Kultur- und sonstige Sachglter einschlielich der Wechselwirkungen bzw.
Wechselwirkungskomplexe (Sachebene),

= Bewertung der Raumeigenschaften im Hinblick auf die erwarteten Wirkfaktoren (Bedeu-
tung / Empfindlichkeit als Wertebene),

= Ermittlung und Beschreibung der Wirkfaktoren und Wirkungen,
= Ermittlung der prognostizierten Umweltauswirkungen,

= Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Vermeidung, der Verminderung und der
Ausgleichsfahigkeit von erheblichen Beeintréchtigungen der Umwelt.

Bestandsaufnahme und fachliche Beurteilung

Die Bewertung der Leistungsfahigkeit, Bedeutung bzw. Empfindlichkeit der Schutzgiter und
der vorhandenen Vorbelastungen erfolgt systematisch fir jeden Umweltbereich, aber auch
anhand der Wechselwirkungen untereinander. Die fur die Bewertung anzuwendenden Metho-
den und Bewertungsmal3stdbe werden fur die Umweltvertraglichkeitsprifung nachvollziehbar
beschrieben und dargestellt.

Die Daten und mdogliche erhebliche Umweltauswirkungen des Vorhabens werden auf der
Grundlage vorhandener Unterlagen, erganzender Fachleistungen und ortlicher Erhebungen
(insbesondere Biotoptypenkartierung, faunistische Kartierung) erfasst, beschrieben und
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fachlich beurteilt. Des Weiteren liegen Fachgutachten zur Luftschadstoffbelastung, zu den Lar-
mimmissionen, zum Baugrund und zur Betroffenheit von FFH-Gebieten sowie technische Aus-
fihrungen zu den Bereichen mit an die K 22 grenzenden Altlasten (Papierschlammdeponie),
der Querung des FlieRgewassers Ohrtbrookgraben sowie der Querung der Bahnlinie Hamburg
— Kiel vor.

Die Bewertung orientiert sich zum einen an der vorhandenen Datenbasis und zum anderen an
den jeweils guiltigen Rechtsnormen, an Leitbildern und an fachlich begriindeten Gesichtspunk-
ten. Sie wird aus einem gutachterlich definierten, schutzgutbezogenen Zielsystem abgeleitet,
das fachgesetzliche Vorgaben, naturraumbezogene Umweltqualitatsziele und fachspezifische
Umweltvorsorgestandards berlcksichtigt. Die Bedeutung der Wert- und Funktionselemente
wird je nach Schutzgut anhand einer zwei— bis sechsstufigen Skala bewertet (vgl. Gegenuber-
stellung der unterschiedlichen Bewertungsrahmen in Tabelle 2). Die Bewertung der Empfind-
lichkeit des Landschaftsbildes erfolgt in drei Wertstufen (hoch — mittel — gering). Bedeutung
und Empfindlichkeit werden getrennt dargestellt, wenn sie voneinander abweichen. Die Wer-
teinstufung erfolgt entsprechend der tatsachlich vorgefundenen Qualitatsmerkmale bzw. Aus-
stattung.

Tabelle 2: Schutzgutbezogener Bewertungsrahmen zur Ermittlung der Bedeutung
6-stufiger Schutzguter 3-stufiger Schutzguter 2-stufiger Schutzgiter
Bewertungs- Bewertungs- Bewertungs-
rahmen rahmen rahmen
Sehr hoch Pflanzen hoch Menschen besondere Tiere Y
(Wohnen und Er- | Bedeutung Boden
Hoch
: _ holen) Wasser
Mittel mittel Landschaft Klima/Luft
MaRig allgemeine F“'tusr' ur?d"?ons-
ige Sachguter
Gering gering Bedeutung g g
keine Bedeutung

1) in Einzelféllen zur weiteren Differenzierung auch dreistufig

Konfliktanalyse

Die Ermittlung und Bewertung der Konflikte bzw. der Beeintrachtigungsrisiken erfolgt durch die
Verknipfung der 6kologischen und nutzungsbezogenen Empfindlichkeit des Untersuchungs-
raums mit den projektbedingten, umwelterheblichen Wirkungen unter Berticksichtigung von
Vorbelastungen. Die Einschatzung der Beeintrachtigungsrisiken durch das Vorhaben wird dif-
ferenziert nach den

= baubedingten

= anlagebedingten und

= betriebsbedingten

Wirkungen. Die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern werden beschrieben.

Eine Variantenbetrachtung erfolgt in den Teilabschnitten, in denen 6stlich von Uetersen eine
bestehende Altlast (Papierschlammdeponie) tangiert wird und im folgenden ein FlieRgewasser
(Ohrtbrookgraben) gequert wird (nordlicher und sidlicher Trassenverlauf) sowie im Bereich
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der Querung der Bahnlinie Hamburg — Kiel (Querungen mit Trog-/ Tunnelbauwerk, Bricke
oder héhengleich).

Die Projektauswirkungen werden im Einzelnen schutzgutbezogen ermittelt und in Hinblick
auf ihre Erheblichkeit bewertet. Hierin flie3en bereits Vermeidungs- und Verminderungsmalz-
nahmen ein. Da im Rahmen der UVS der bereits realisierte Bauabschnitt (1. BA) mitbetrach-
tet wird (s. Kap. 1.1), lassen sich - insbesondere quantitativ ausgedriickte - Projektauswir-
kungen hier nur rickwirkend aus vorliegenden Planungsunterlagen zum Teil Gberschlagig
ermitteln.

Beeintrachtigungen und Ausgleich

Unvermeidbare Beeintréachtigungen von Naturhaushalt und Landschaftsbild sind im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens zu kompensieren. Im Rahmen der UVS wird auf die Aspekte
der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung prinzipiell eingegangen. Vorschlage fiir geeignete
Kompensationsmaflnahmen werden formuliert. Die Konkretisierung der naturschutzfachlichen
Eingriffsregelung erfolgt im Landschaftspflegerischen Begleitplan.

Wechselwirkungen

Eine zutreffende Beschreibung der Umwelt innerhalb des Untersuchungsraumes schlief3t
eine Gesamtbetrachtung der Okosysteme ein. Das UVPG sieht aus diesem Grund neben ei-
ner Beschreibung der verschiedenen Schutzgiter auch eine Darstellung der Wechselwirkun-
gen zwischen ihnen vor. Sie sollen ein besseres Verstandnis fir die 6kosystemaren bzw.
medienubergreifenden Zusammenh&nge ermdglichen. Die Kenntnis und Betrachtung der
funktionalen Zusammenhange zwischen den einzelnen Elementen eines Okosystems ist
Uiberdies eine notwendige Voraussetzung dafir, moégliche erhebliche Beeintrachtigungen die-
ser Funktionen im Rahmen der UVS berucksichtigen zu kdnnen.

Die Wechselwirkungen werden in einem eigenen Kapitel der UVS dargestellt. In einem ersten
Schritt werden die bestehenden Wechselwirkungen dargestellt. Inre Bedeutung fir 6kosyste-
mare bzw. medientbergreifende Prozesse und die jeweilige Empfindlichkeit werden dabei
ebenso herausgearbeitet wie die bestehenden Vorbelastungen.

Als zweiter Schritt sind die zu erwartenden Wechselwirkungen des Vorhabens zu identifizie-
ren, zu beschreiben und fachlich zu beurteilen. Dazu z&hlen laut Anhang IV der UVP-Richtlinie
neben den direkten Auswirkungen auch indirekte, sekundare, kumulative, kurz-, mittel- und
langfristige, sténdige und voriibergehende Auswirkungen, die positiv oder negativ sein kon-
nen, sofern sie zu erheblichen Veranderungen der Umwelt fihren kénnen.

Kenntnislicken / Hinweise auf Schwierigkeiten

Am Schluss werden Hinweise auf Defizite, Kenntnislicken und Schwierigkeiten, die wahrend
der Bearbeitung auftreten, gegeben, die fur die Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens
erheblich sein kdnnten (8§ 6 Abs. 4 Nr. 4 UVPG). Dazu z&hlen z. B. fehlende Umweltdaten und
Kenntnisse, Grenzen der Messtechnik / Uberwachung und Storanfalligkeiten sowie Grenzen
der Prognosen. So weit moglich, wird die Bedeutung der Kenntnisliicken fiir die Prognose und
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Bewertung der Umweltauswirkungen durch eine fachlich begriindete Einschatzung der daraus
resultierenden Aussageungenauigkeiten spezifiziert.

Nichttechnische Zusammenfassung

In einer allgemein verstandlichen nichttechnischen Zusammenfassung werden die Ergebnisse
der Betrachtung der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter sowie der wesentlichen
Wechselwirkungen zusammenfassend dargestellt.

2 KURZBESCHREIBUNG DES UNTERSUCHUNGSRAUMES

2.1 Naturraumliche Lage und Flachennutzungen

Der Untersuchungsraum befindet sich im Naturraum ,Hamburger Ring“ als Teilraum der
Schleswig-Holsteinischen Geest. Die Gelandegestalt ist ein Produkt der vorletzten Eiszeit, zwi-
schen Elmshorn und Pinneberg weist das Gebiet vorwiegend sandige Ablagerungen auf. Da-
bei bezeichnet der ,Hamburger Ring“ keinen eigentlichen Naturraum, da die naturraumlichen
Bedingungen durch die Bebauung umgestaltet und zurtickgedrangt wurden. Pragend ist im
Bereich des Untersuchungsraumes die Pinnauniederung mit dem Nebenfluss des Ohrtbrook-
grabens als naturraumliche Struktur. Etwa zwischen Bau-km 2+450 und 2+730 verlauft an der
Trasse der K 22 die Grenze zwischen Geest und Pinnauniederung. Weitere, z.T. durch Erosi-
onen abgeflachte Boschungen zur Pinnauniederung befinden sich in einigen Hundert Metern
Entfernung sudlich des Wischmdhlenweges/ K22.

Die Flachennutzung im Bereich des Untersuchungsraumes ist gepragt vom Siedlungsgebiet
der Stadte Uetersen und Tornesch mit Wohn-, Misch- und Gewerbebauung sowie den land-
schaftlichen FreirAumen zwischen den Orten (Ohrtbrookgrabenniederung und knickgepragte
Agrarlandschaft), dstlich von Tornesch (knickgepragte Agrarlandschaft) sowie der Pinnaunie-
derung sudlich der bestehenden K22 (vgl. Plan 1 ,Realnutzung/ Biotop- und Nutzungstypen®).
Insbesondere in den Niederungen dominiert Griinland.

Fur die Niederungsbereiche Pinnau und Ohrtbrookgraben ist ein Uberschwemmungsgebiet
ausgewiesen. Diese Flachen liegen auch im Landschaftsschutzgebiet ,Mittlere Pinnau®. Ins-
besondere der Freiraum zwischen Uetersen und Tornesch ndrdlich der K 22 ist fur die exten-
sive Erholungsnutzung (insbesondere Spaziergehen, Radfahren) gut erschlossen.

Neben der bestehenden Kreisstral3e K 22 ist die Bahnlinie Hamburg — Kiel durch Tornesch die
pragende Verkehrsader im Untersuchungsraum.
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2.2 Rechtliche Bindungen, planerische Ziele der Raum- und Landes-
planung

2.2.1 Schutzgebiete, Schutzobjekte

Schutzgebiete und —objekte sind in Plan 1 ,Realnutzung / Biotop- und Nutzungstypen® darge-
stellt.

2.2.1.1 Schutzgebiete gem. Landes- bzw. Bundesnaturschutzgesetz

Natur- und Landschaftsschutzgebiete
Im Untersuchungsraum liegen keine Naturschutzgebiete.

Das Vorhaben verlauft im 2. Bauabschnitt auf einer Lange von ca. 1.500 m durch das Land-
schaftsschutzgebiet (LSG) 08 ,Mittlere Pinnau® des Kreises Pinneberg vom 20.11.2006, davon
im Bereich des Ohrtbrookgrabens auf ca. 200 m durch die Kernzone des LSG.

Als Schutzweck ist die Niederung der Pinnau als geesttypische Kulturlandschaft mit nattrli-
chen und naturnahen Okosystemtypen und der Randbereich mit Knicks, Reddern und Baum-
reihen soll auf Grund der Bedeutung fur den Naturhaushalt, das Landschaftsbild und die na-
turvertragliche Erholung zu sichern und zu entwickeln. Eine aus den Schutzzielen des LSG
abgeleitete Empfindlichkeit besteht insbesondere in Bezug auf Eingriffe in den Wasserhaus-
halt und die FlieBgewasser (Pinnau, Ohrtbrookgraben) mit Uferrandstreifen und angrenzenden
offenen Grinlandflachen sowie Knicks.

Die Auswirkungen des Vorhabens Ausbau K 22 auf das LSG sind folgendermassen zu be-
schreiben:

In der Kernzone wird im Sinne der Schutzziele der tidebeeinfluBte Ohrtbrookgraben mit Ufer-
randstreifen durch ein neues Briickenbauwerk mit wesentlich gro3erer lichter Weite als bisher
und stdlich der K22 angeordneten Ausgleichsflachen in Bezug auf ein natirlicheres Wasser-
regime und durchgangige naturnahe Randstreifen mit Bedeutung als Wanderungslinie fur die
Fauna erheblich aufgewertet. Am Ohrtbrookgraben verloren gehende Réhrichtflachen werden
nach der Bauphase in den Bereichen wieder neu entwickelt und durch Neuschaffung in der
Kernzone in der Pinnauniederung ausgeglichen. Die vorhandenen z.T. hohen Grundwasser-
stande als Schutzziel werden durch entsprechend berticksichtigte Bauverfahren beim Ausbau
der K 22 nicht beeintrachtigt. Durch Grinlandextensivierungen auf Ausgleichsflachen wird wei-
terhin der Lebensraum der Wiesenvogel und das Landschaftsbild als Schutzziel gefordert.
Eine neue zusatzliche Zerschneidungswirkung fiir das Landschaftsbild, die im Sinne der
Schutzziele mdglichst zu vermeiden ist, entsteht durch den Ausbau der K22, der sich an der
bestehenden Trasse orientiert, nicht.In der Randzone wird durch den Ausbau der K22 das
Schutzziel ,Erhalt und Entwicklung der Knickstruktur insbesondere fiir das Landschaftsbild®
betroffen. Es gehen hier durch den Ausbau der K 22 ca. 890 m Knicks verloren, ca. 265 m
werden in der Randzone neu angelegt. Die Knickverluste im Abschnitt des LSGs wurden so
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weit als méglich minimiert. Die restlichen Knickverluste werden aufderhalb des LSGs ,Mittlere
Pinnau“ im Bereich des Esinger Wohlds kompensiert (vgl. dazu auch Kap. 5.1 bis 5.8).

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Untersuchungsraum sind folgende besonders geschitzte Biotope vorhanden (vgl. Plan 3
»~Schutzgut Pflanzen®). Dies sind:

= Rohrichte, binsen- und seggenreiche Nasswiese (8 25 Abs. 1 Nr. 2 LNatSchG),
= Auwalder (8 25 Abs. 1 Nr. 4 LNatSchG),

= Natdrliche oder naturnahe Bereiche stehender Binnengewasser (z.B. Weiher), 825 Abs.
1 Nr. 1, naturliche oder naturnahe Kleingewasser (z.B. Tumpel), 8 25 Abs. 1 Nr. 7
LNatSchG),

= Binnendinen (8 25 Abs. 1 Nr. 3 LNatSchG),

Fur die nach § 25 LNatSchG besonders geschiitzten Biotope erfolgte aufbauend auf die Bio-
toptypenkartierung eine gesonderte Erfassung. Die Kartierung wurde im Jahr 2006 durch
durchgefuhrt (s. Materialband Anlage 23).

Nach § 25 Abs. 3 LNatSchG gelten besondere Vorschriften zum Schutz von Knicks. Knicks
umfassen die Walle mit ihrer gesamten Vegetation. Als Knicks gelten auch die zu demselben
Zweck angelegten ein- oder mehrreihigen Gehdolzstreifen zu ebener Erde. Wélle ohne Gehdlze
stehen einem Knick gleich. Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wurden Knicks erfasst und
dargestellt. Eine individuelle Aufnahme eines jeden einzelnen Knick, analog zur Erfassung der
geschiitzten Biotope nach § 25 LNatSchG wurde nicht vorgenommen.

Schutzstreifen an Gewassern

Ein Schutzstreifen an Gewassern nach 8§ 26 LNatschG mit Abstand von 50 m von der Uferlinie
gilt fir die Pinnau im Untersuchungsraum. Im Schutzstreifen ist es im Regelfall verboten, bau-
liche Anlagen zu errichten oder wesentlich zu andern.

2.2.1.2 Internationale Schutzgebiete

Europdische Vogelschutzgebiete
Europaische Vogelschutzgebiete sind von dem Ausbauvorhaben der K22 nicht betroffen.

FFH-Gebiete

Im Siden der K 22 verlauft im Abstand von 250 bis 800 m die Pinnau. Sie ist mit den unmit-
telbar angrenzenden Flachen (10 m Uferstreifen) Bestandteil des gemeldeten Gebiets ge-
meinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) DE 2323-392 , Schleswig-Holsteinisches Elbastuar
und angrenzende Flachen®, Teilbereich 3 ,Unterlaufe von Stér, Kriickau und Pinnau oberhalb
der Sperrwerke®. Im Hinblick auf den Ausbau der K 22 wurde eine gesonderte FFH-
Vertraglichkeitsprifung durchgefiihrt (Lutz 2007; Zusammenfassung s. folgende Absatze).
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Ubergreifende Erhaltungsziele des die Pinnau umfassenden Teilgebietes sind:
Erhaltung oder ggf. Wiederherstellung

= des Tideeinflusses mit der charakteristischen Brack- und Sti3wasserzonierung ein-
schlie3lich der Lebensgemeinschaften,

= der noch vorhandenen Uberflutungsdynamik,
= der weitgehend naturlichen Bodenstruktur und Morphodynamik,

= der biotoppragenden hydrochemischen und hydrophysikalischen Gewasserverhaltnisse
und Prozesse der Astuarzufliisse,

= die weitgehend natirlichen Sedimentations- und Strémungsverhaltnisse sowie die weit-
gehend natirliche Dynamik im Fluss- und Uferbereich,

= der weitgehenden unbeeintrachtigten Bereiche,

= der unverbauten, unbegradigten oder sonst wenig verénderten oder regenerierten Fluss-
abschnitte ohne Ufer- und Sohlenbefestigung, Stauwerke, Wasserausleitungen,

= des Laichgebietes fur Fischarten,

= der Funktion als barrierefreie Wanderstrecke fir an Wasser gebundene Organismen
insbesondere zahlreicher Fischarten und Neunaugen zu Laichgebieten an den
Oberlaufen.

Als Art und Lebensraum bezogene Erhaltungsziele besonderer Bedeutung sind zu nennen:
= 1130 Astuarien,

= 6430 Feuchte Hochstaudenfluren,

= 6510 Magere Flachland-Méahwiesen,

=  91EO0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und raxinus excelsior

= 91F0 Hartholzuaenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, UImus minor oder Fraxinus
excelsior

= Schierlings-Wasserfenchel,

= Meer-, Fluss-, Bachneunauge, Maifisch, Rapfen, Finte, Lachs

Als Art bezogene Erhaltungsziele einfacher Bedeutung sind zu nennen:
= Schlammpeitzger

= Steinbeil3er

Die vorhabensbedingten Beeintrachtigungen durch den Ausbau der K 22 werden zusammen-
fassend folgendermalfRen beurteilt (Lutz 2007, s. Materialband Anlage 18):

= Direkte Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele - z.B. durch Uberbauung oder Verlust-
treten nicht auf, da die Ausbaumafinahmen vollstandig auRerhalb des FFH-Gebietes
stattfinden und mindestens 100 m von der Grenze des Schutzgebietes entfernt bleiben
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(mindestens 100 m Entfernung zu einer Ausbaggerung fir Stauraumverlust, der eigentli-
che StralRenausbau deutlich weiter entfernt).

= Indirekte Beeintrachtigungen durch hydraulische Veranderungen im Gewasser ,Pinnau®
sind nicht zu erwarten, da die Wirkungen so gering sind, dass keine relevante Wirkungs-
schwelle Uberschritten wird. Verbesserungen des Tideeinflusses ergeben sich am Ohrt-
brookgraben nérdlich der K 22 durch einen grof3eren Durchlass als bisher.

= Indirekte Beeintrachtigungen durch Schadstoffimmissionen sind nicht zu erwarten, denn
die Belastungen nehmen vorhabensbedingt nur wenig zu, Oberflachenwasser wird mit
Versickerungsflachen, Klar- und Rickhaltebecken oder Mulden mit Bodenpassage nach
dem Stand der Technik aufgefangen, so dass keine relevante Wirkungsschwelle im
Pinnausystem tberschritten wird.

= Bei extremen Starkregenereignissen ggf. austretende Schadstoffe und nicht riickhalt-
bare Tausalze bzw. méglich baubedingte Eintrdge von Sedimenten oder Schadstoffen
(geringe Eintrage insbesondere beim Bau der Ohrtbrookgrabenbriicke moglich) werden
durch die grofRe Wasseraustauschrate in der tidebewegten Pinnau bzw. bereits auf dem
Weg durch den Ohrtbrookgraben bzw. weitere Entwasserungsgraben auf irrelevante
Konzentrationen verdinnt. Mit relevanten Beeintrachtigungen ist nicht zu rechnen.

= |nsgesamt kann also festgestellt werden, dass keine vorhabensbedingten Beeintrachti-
gungen der Erhaltungsziele zu erwarten sind.

2.2.1.3 Sonstige Schutzgebiete / -objekte

Wasserschutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind weder Wasserschon- noch Wasserschutzgebiete
vorhanden oder geplant.

Uberschwemmungsgebiete

Das Uberschwemmungsgebiet der Pinnau (Landesverordnung vom 23.12.1975) reicht ab-
schnittsweise (z.B. 0+400 — 0+700) bis an die K 22 heran und im Bereich Ohrtbrookgraben
uber die K 22 nach Norden hinaus (vgl. a. Plan 6,Schutzgut Wasser®).

Kulturdenkmaler /Archaologische Fundstatten

Kulturdenkmaler sind Zeugnisse vergangener Zeit, deren Erhaltung wegen ihrer geschichtli-
chen, wissenschaftlichen, kinstlerischen oder stadtebaulichen Bedeutung im 6ffentlichen In-
teresse liegt (8 1 Abs. 2 DSchG). Sind diese Kulturdenkmaler von der Denkmalschutzbehorde
erfasst und ist deren Erhaltung wegen ihrer besonderen Bedeutung von oOffentlichen Interesse,
werden sie in das Denkmalbuch eingetragen (§ 5 DSchG).

Im Untersuchungsraum befindet sich kein archaologisches Denkmal mit einem zu beriicksich-
tigenden Umgebungsbereich. Im Bereich ehemaliger Diinen in der Pinnauniederung zeigten
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sich an drei Stellen im Untersuchungsraum archéaologische Befunde (Archéologisches Lan-
desamt 2005, s. Plan 7 ,Schutzgut Landschaft, Kultur- und sonstige Sachguter®).

Kulturdenkmale von besonderer Bedeutung mit Eintragung im Denkmalbuch sind im Untersu-
chungsraum nicht vorhanden. In Tornesch-Esingen befinden sich als Baudenkmale einige
Hauser sowie drei Strallenabschnitte mit Kopfsteinpflaster, die als Kulturdenkmale eingestuft
sind (Denkmalschutzbehérde Kreis Pinneberg 2005).

2.2.2 Ubergeordnete Planungen

Landschaftsprogramm (1999)

Das Landschaftsprogramm formuliert Ziele von Naturschutz und Landschaftspflege fir Schles-
wig-Holstein sowie Grundsatze im Umgang mit den natlrlichen Ressourcen. Es enthélt neben
raumbezogenen Darstellungen (fiir den Bereich des Untersuchungsraumes nur Uberschwem-
mungsgebiet/ FFH-Gebiet relevant, s. Kap. 1.3.1) u.a. naturschutzfachliche Hinweise und
Empfehlungen zur Verkehrsplanung. Davon sind fur den Ausbau der K 22 inshesondere die
folgenden relevant:

= Verkehrswege sollen so ausgebaut werden, dass:
- die Schutzguter nicht mehr als unbedingt notwendig beeintrachtigt werden,
- der Flachenverbrauch minimiert wird,

- die naturbezogene Erholung und die Lebensverhaltnisse in den Stadten und Doérfern
verbessert werden und

- die langfristige Entwicklung der Landschaft im Sinne der MaRnahmen und Erforder-
nisse des Naturschutzes nicht verhindert wird.

= Fachliche Anforderungen, beispielsweise aus dem dkologischen Stralienbaubewertungs-
rahmen, sind zu beachten. Bei der Gestaltung und Pflege neuer und bestehender Ver-
kehrswege sollte unter anderem bericksichtigt werden:

- StraRennebenflachen sollen naturnah ausgepréagt sein, soweit dies den technischen
Erfordernissen nicht entgegensteht (beispielsweise als Geholzstreifen, Ruderalflur,
Hochstaudenflur oder Wiese),

- Pflanzenschutzmittel und Diunger sollen nicht verwendet, die Pflege von Stral3enran-
dern minimiert und nach 6kologischen Gesichtspunkten durchgefihrt werden. Dabei
soll berlicksichtigt werden, dass

- bei Verkehrsinseln und Mittelstreifen auf Versiegelungen verzichtet werden soll,
- auf nahrstoffreiche Substrate im StralRenrandbereich verzichtet werden soll,

- nahrstoffarme Bedingungen vorzuziehen sind.

Datei: 1104_UVS_Ausbau_Aktualisierung_K22_250313.docx 14



UVS zum Ausbau der K 22 Uetersen — Tornesch TGP

Des Weiteren enthalt das Landschaftsprogramm Darstellungen zum Schutzgebiets- und Bio-
topverbundsystem, die entsprechend in den Landschaftsrahmenplan tibernommen sind (siehe
nachfolgende Erlauterungen zum Landschaftsrahmenplan).

Landesraumordnungsplan (1998)

Der Landesraumordnungsplan weist Uetersen als Unterzentrum und Tornesch als Stadtrand-
kern 1l. Ordnung in Bezug auf das Mittelzentrum Pinneberg aus. Aus Umweltsicht enthalt der
Landesraumordnungsplan keine Uber das Landschaftsprogramm hinausgehenden Aussagen
(siehe oben stehende Erlauterungen zum Landschaftsprogramm).

Landschaftsrahmenplan fur den Planungsraum |

Neben der Bewertung von Natur und Landschaft sowie den in Kap. 1.3.1 bereits aufgeflihrten
Schutzgebieten bzw. Planungen enthalt der Landschaftsrahmenplan (LRP) Darstellungen zum
Biotopverbundsystem, zur Erholungseignung sowie zu Gebieten mit besonderen dkologischen
Funktionen.

Demnach stellt die Pinnauniederung einen Schwerpunktbereich, der Ohrtbrookgraben eine
Nebenverbundachse des Biotopverbundsystems dar und sind zugleich als Gebiete mit beson-
deren 6kologischen Funktionen dargestellt. Die Pinnauniederung und der freie Landschafts-
raum zwischen Uetersen und Tornesch nérdlich der K 22 weist nach LRP eine besondere
Erholungseignung auf.

Regionalplan fur den Planungsraum | (1998)

Nach dem Regionalplan liegen Uetersen und Tornesch innerhalb der Siedlungsachse Ham-
burg — Pinneberg — EImshorn. Der Ausbau der Kreisstra’e K 22 ist mit ,dringlichem Bedarf*
gekennzeichnet. Aus Umweltsicht enthalt der Regionalplan keine Uber den Landschaftsrah-
menplan hinausgehenden Aussagen (siehe oben stehende Erlauterungen zum Landschafts-
rahmenplan).

2.2.3 Bauleit- und Landschaftsplanung

Die gesamte Trasse der K 22 ist im gemeinsamen Flachennutzungsplan der Orte Uetersen-
Tornesch — Moorrege — Heidgraben vorgesehen. Im Folgenden angesprochene geplante Bau-
gebiete (Ebene Flachennutzungsplan bzw. Bebauungsplan) werden in Plan 1 schematisiert
dargestellt. Nicht weiter verfolgte Planungen oder Planungen, die keine wesentlichen Be-
standsénderungen nach sich ziehen wirden (z.B. Planung bereits als Bestand dargestellt oder
Umsetzung Dorferneuerung Tornesch), werden nicht dargestellt.

Bauleitplanung Stadt Uetersen

Im gemeinsamen Flachennutzungsplan Uetersen/ Tornesch/ Moorrege/ Heidgraben (Stand
September 2005) bzw. in einzelnen Flachennutzungsplan-Anderungen und Bebauungsplanen
der Stadt Uetersen lassen sich folgende Planungen ablesen:
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Im Flachennutzungsplan sind stdlich der K 22 zur Pinnau hin Industriegebietsflachen
ausgewiesen. Der daraus erwachsene B-Plan 66.1 sudlich der K 22 und 6stlich der Fa.
Stora Enso zur Sicherung eines Teils dieser Industrieflachen wurde im Beteiligungsver-
fahren 1998 abgebrochen.

Mit der 22. Anderung des Flachennutzungsplanes sollte die Verbindungsstral3e zwischen
Moorrege und Uetersen (K22) planerisch verlagert werden. Ab November 1998 wurde
die Zielsetzung des StralRenbaus nicht weiter verfolgt.

Mit dem Aufstellungsbeschluss zur 27. Anderung des Flachennutzungsplans soll an drei
Stellen nérdlich der K 22 angrenzend zum Ohrtbrookgraben bzw. Landschaftsschutzge-
biet die Ansiedlung von Gewerbe (ndrdlich der K 22 im Bereich der Papierschlamm-Alt-
last und ndrdlich davon), Wohnen (Bereich nordlich Kleine Twiete sowie zwischen Bal3-
hornlaufgraben und Tornescher Weg, letzterer Teilabschnitt aul3erhalb des Untersu-
chungsraums) vorbereitet werden.

Durch den Aufstellungsbeschluss B-Plan 71 ,Heinrich Wilkens-Siedlung® soll nérdlich der
GroRRen Twiete die bestehende Wohnbebauung unter Beriicksichtigung des Larmschut-
zes (K 22, Papierfabrik Fa. Stora Enso) eine Verdichtung durch Mehrfamilienh&user erfol-
gen.

Der Aufstellungsbeschluss zum B-Plan 73 sidlich der K 22 im Bereich des Schiel3stan-
des/ In de Bdg soll am Rande der Pinnauniederung ein Misch- oder Gewerbegebiet mit
ggf. Wohnnutzung am Ostrand ermdglichen.

Landschaftsplan Stadt Uetersen

Die Stadt Uetersen hat einen 1999 festgestellten Landschaftsplan. Die relevanten planeri-
schen Aussagen sind in Kap. 1.4 dargestellt.

Bauleitplanung Stadt Tornesch

Im gemeinsamen Flachennutzungsplan Uetersen/ Tornesch/ Morrege/ Heidgraben (Stand
September 2005) bzw. in einzelnen Flachennutzungsplan-Anderungen und Bebauungspléanen
der Stadt Tornesch lassen sich folgende Planungen ablesen:

Im Flachennutzungsplan ist der Ortsteil Esingen tGberwiegend als Misch- oder Dorfgebiet
ausgewiesen. Nordlich der Bahnlinie Hamburg — Kiel finden sich gewerbliche Bauflachen.
Die gewerblichen Bauflachen im Bereich der angedachten Verlegung der L 171 werden
nicht weiter verfolgt, da die Verlegung der L 171 nicht mehr aktuell ist.

Im Ortsteil Esingen wurden viele B-Plane aufgestellt, die zur Umsetzung der Dorferneue-
rung dienen sollten, aber nur zu geringem Teil Rechtskraft erlangten (B-Plan 39, 1. Ande-
rung; B-Plan 22, 2. Anderung). Die anderen wurden nicht weiter verfolgt, da kein Pla-
nungsbedarf mehr besteht. B-Plan 22, 2. Anderung mit allgemeinem Wohn— und Dorfge-
biet grenzt im Norden an die geplante K 22 und berticksichtigt bereits eine Grunflache mit
Regenriickhaltung und AusgleichsmaRBnahme. B-Plan 39, 1. Anderung grenzt im auRers-
ten Norden an die geplante K 22 und weist keinen Widerspruch zur Stralenplanung auf.
Zum B-Plan 44 (Ordnung eines bestehenden Dorfgebietes) im Bereich ,In de Horn*
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besteht ein Aufstellungsbeschluss. Der Rest der B-Plane in Esingen wird nicht weiter ver-
folgt.

= StralBenparallel zur K 22 liegen ndrdlich der Bahnlinie weiterhin B-Plan 16 und 49 (Auf-
stellungsbeschluss; mogliche Entwicklung des Betriebes Fa. Hamesco), B-Plan 38
(Rechtskraft; Bestand Fa. Hamesco), B-Plan 15 1. Anderung(Satzungsbeschluss, Ent-
wicklung von Industrie-/ Gewerbeflachen, bereits Uberwiegend Bestand und Trasse K
22), B-Plan 52 1. Anderung (Rechtskraft; Gewerbeflachen, bereits Bestand)), B-Plan 60
1. Anderung/ 27. FNP-Anderung (Satzungsbeschluss; nordlich des Kreisels Ahrenloher
Stral3e Errichtung eines Gartencenters, Misch- und Wohngebietes). Industrie-/ Gewerbe-
flachen und Trasse K 22). Zum Teil ist die K 22 in den B-Planen bereits enthalten, ein
grundsétzlicher Konflikt der Aussagen der B-Plane mit dem Ausbau der K 22 ist nicht er-
kennbar.

Landschaftsplan Stadt Tornesch

Die Stadt Tornesch hat einen Landschaftsplan von 1995. Die relevanten planerischen Aussa-
gen sind in Kap. 1.4 dargestellt.

2.2.4 Ziele des Umweltschutzes fir den betroffenen Raum

Landschaftsrahmenplan
Der Landschaftsrahmenplan formuliert fir die naturraumliche Region des ,Hamburger Rings®,
zu dem der Untersuchungsraum gehort, folgende Leitlinien und Zielkonzepte zur Entwicklung
von Natur und Landschaft:

= Naturnahe, groRe Waldgebiete bzw. Wald-Agrarlandschaftskomplexe, in denen natur-
nahe groRRere Walder mit umgebenden, kaum oder nicht genutzten Ubergangsflachen in
Kontakt stehen zu einer durch Knicks, Kleingewasser, streifenférmigen Sukzessionsfla-
chen und Feldgeholzen reich strukturierten Griinland- Acker-Landschatft.

= Naturnahe FlieBgewassersysteme mit weitgehend ungenutzten, sich natirlich entwi-
ckelnden FlieRgewdassern in ausgepragten, engen Talrdumen und naturnahem bis groR3-
flachig extensiv als Grinland genutzten weiten Talniederungen.

= Grof3flachige naturgepragte Komplexlandschaften mit Mooren, flachen- und linienhaften
Magerbiotopen und lichten Waldern sowie extensiven Grinlandereien.

= Hochmoorlandschaften mit um die im Zentrum gelegenen Hochmoore im eigentlichen
sinne angeordneten weitgehend ungenutzten Niedermoorbiotopen und andere von Wald
gepragten Umgebungsflachen.

Fur den Untersuchungsraum treffen insbesondere die beiden erstgenannten Absatze zu.

Fur die Eignungsrdume fur den Biotopverbund sind in Erganzung durch den Landschaftsoko-
Igischen Fachbeitrag des LANU (1999) folgende Zielsetzungen benannt:
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Schwerpunktbereich Pinnau zwischen Pinneberg und Uetersen: Entwicklung eines vielfaltigen
Niederungs-Biotopkomplexes aus extensiv bis ungenutzten Niedermoorlebensraumen, aus-
gedehnten Uberschwemmungsbereichen und sonstigen Sukzessionsflachen; Erhalt des weit-
gehend offenen Charakters; Waldbildung in den Randbereichen (Ubergangszonen); FlieRge-
wasserregeneration.

Hauptverbundachse Pinnau unterhalb Uetersen: Méglichst weitgehende Nutzungsextensivie-
rung zwischen den Deichen und binnendeichs angrenzend (auf der gewésserabgewandten
Deichseite) Entwicklung mdéglichst zahlreicher naturnaher Feuchtbiotope.

Nebenverbundachse Ohrtbrookgraben: FlieRgewasserregeneration; Entwicklung naturnaher
Uferbereiche auf nassen bis trocken-mageren Standorten.

Kommunale Landschaftsplanung

Der Landschaftsplan Uetersen (1999) formuliert fUr die innerhalb des Untersuchungsraumes
der UVS liegenden Flachen folgende Entwicklungsziele:

= Sicherung der landwirtschaftlich genutzten Pinnauniederung als Frischluftentstehungsge-
biet und zur Biotopverbindung bis hin zur im L-Plan dargestellten Strafl3enverbindung
K 22 — Moorrege (s. hierzu auch Kap. 2.2.3), z.T. im Rahmen von vorrangigen Flachen
fur den Naturschutz. Zum Schutz des Boden- und Wasserhaushaltes und zum Erhalt des
hochwertigen Landschaftsbildes und Lebensraumes fir Wiesenvogel wére eine Entwick-
lung als extensives Dauergrinland erforderlich.

=  Weiterentwicklung des Industriegebietes sidlich der K 22/ Grol3e Twiete in Richtung
Pinnau bei Inkaufnahme von Beeintrachtigungen der wertvollen Niederungslandschatft als
Lebensraum und Landschaftsachse und Sicherung der letzten, qualitativ hochwertigen
landschaftliche Elemente der Pinnauniederung sowie Eingriinung der gewerblichen Bau-
flachen (s. hierzu auch Kap. 2.2.3).

= Sicherung der Ohrtbrookgrabenniederung als Griinachse zwischen Uetersen und Torne-
sch im Rahmen von vorrangigen Flachen fiir den Naturschutz als durchgangig grinland-
gepragte Niederungslandschaft mit dem Ziel der Erhaltung immissionsfreier, klimatischer
Ausgleichsflachen und der Verbesserung des Lebensraumes fiir seltene Pflanzen und
Tiere (Heuschrecken und Amphibien, Vogel, wie z.B. Eisvogel etc.).

Im Landschaftsplan Tornesch (1995) sind folgende Entwicklungsziele dargestellt:

= Freihalten der Pinnauniederung und Beibehalten der Grinlandnutzung. Im Untersu-
chungsraum keine weitere ErschlieRung fur die Erholungsnutzung zur Vermeidung weite-
rer Stérungen der Pflanzen- und Tierwelt. Zum Schutz des Boden- und Wasserhaushal-
tes und zum Erhalt des hochwertigen Landschaftshildes und Lebensraumes fiir Wiesen-
vogel ware eine Entwicklung als extensives Dauergrinland erforderlich. Ausschluss von
Acker- und Baumschulnutzung innerhalb des Pinnau-Uberschwemmungsgebietes.

= Sicherung des Ohrtbrookgrabens als Griinachse zwischen Tornesch und Uetersen mit
Uberwiegend Griinlandnutzung und extensiver Nutzung im Bereich des
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Uberschwemmungsgebietes, Wiedernutzung der Grunlandbrache nérdlich Wischmohlen-
weg, Renaturierung des Grabens mit Gewasserrandstreifen. Keine weitere Inanspruch-
nahme der Ohrtbrookgrabenniederung durch Siedlung. Ergénzung des Knicknetzes nord-
lich der K 22 zwischen Ohrtbrookgrabenniederung und Ortsrand von Tornesch sowie an
der K 22.

= Sicherung der zwischen Pinnauniederung und Esinger Wohld verbindenden Grin- und
Landschaftsachse dstlich von Esingen als Frischluftschneise und Grunverbindung auch
im Hinblick auf weitere Gewerbeansiedlung, so ist die Gewerbeausweisung dstlich der
Stralde ,Am Goldenen Stern“ im Landschaftsplan zurickgenommen (vgl. a. Kap. 2.2.3).
In Esingen soll eine weitere Bebauung in Richtung Pinnauniederung verhindert werden.
Eine MaRRnahme in der Landschaftsachse stellt u.a. die Ergdnzung des Knicknetzes dar.

= Grlner Larmschutz” entlang von Stralen, z.B. Anlage von Knicks/ Reddern an der L
110.
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3 ERMITTLUNG, BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELT
UND IHRER BESTANDTEILE (SCHUTZGUTER)

Im Rahmen der Erfassung der realen Umweltverhéltnisse wird die Leistungsfahigkeit der
Schutzguter bzw. der natirlichen Ressourcen untersucht. Die Schutzgutuntersuchung stellt
die Grundlage fiir die Beurteilung der umweltrelevanten Auswirkungen des Stralienbauvorha-
bens dar.

Im Einzelnen werden die Schutzgiter Menschen, Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Klima, Luft,
Landschaft sowie Kultur- und sonstige Sachgtiter einschlief3lich der jeweiligen Wechselwirkun-
gen untersucht. Die Auswahl der Erfassungskriterien ist primar abhangig von den zu erwar-
tenden projektspezifischen Beeintréchtigungen. Die Beeintrachtigungen werden anhand der
Empfindlichkeit der betroffenen Wert- und Funktionselemente der Schutzgiter gegentiber den
auftretenden Wirkfaktoren ermittelt und beurteilt.

Die Empfindlichkeit eines Schutzgutes ist abhéngig von seiner spezifischen, bestimmenden
Kombination von Eigenschaften, die beim Zusammentreffen mit speziellen Belastungsfaktoren
Leistungsverluste erwarten lassen.

Die Bewertungen orientieren an den Vorgaben des aktuellen Landschaftsrahmenplans. Dieser
setzt die Vorgaben des Landesraumordnungsplans Schleswig-Holstein (1998) und des Land-
schaftsprogramms Schleswig-Holstein (1999) um.

3.1 Schutzgut Menschen

Beim Schutzgut Menschen werden insbesondere die Werte und Funktionen untersucht, die
der Landschaftsraum dem Menschen in Bezug auf das Wohnen und Erholen bietet (s. Plan 2
~Schutzgut Menschen®).

Es erfolgt daher eine Unterscheidung in die Teilschutzgiter Wohnen und Erholen. Im Hinblick
auf das Teilschutzgut Wohnen ist insbesondere die Erhaltung gesunder Lebensverhaltnisse
durch Schutz der Wohnflachen und des Wohnumfeldes relevant. Bezliglich des Teilschutzgu-
tes Erholen dient der Gesundheit und dem Wohlbefinden der Menschen vor allem die Erhal-
tung von Flachen fur die landschaftsgebundene Nah- und Feierabenderholung sowie sonstige
Freizeitgestaltung (BMVBW 2001).

3.1.1 Bestandserfassung

Teilschutzgut Wohnen

Unter dem Teilschutzgut Wohnen werden die Wohnfunktionen sowie die Aufenthalts- und Er-
holungsfunktionen im direkten Wohnumfeld der ortsansassigen Bevoélkerung zusammenge-
fasst.

Siedlungsflachen
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Die Darstellung der baulichen Nutzungen erfolgt als Auswertung der Geobasisdaten ATKIS-
Basis-DLM (Landesvermessungsamt Schleswig-Holstein 2005), der Biotop- und Nutzungsty-
penkartierung sowie der Flachennutzungsplanungen der Stadte Uetersen und Tornesch.

Siedlungsflachen mit Gberwiegender Wohnnutzung im Untersuchungsraum befinden sich in
Uetersen nordlich der K 22 sowie in Tornesch als alter Ortskern des Ortsteiles Esingen und
neuerer Wohnbebauung (Dorfgebiet) westlich der Bahn sowie westlich anschlieBend an das
Gewerbe- und Industriegebiet ostlich der Bahn. Am Nordrand des Untersuchungsraums (au-
Rerhalb der Untersuchungsraumgrenze) schliel3en sich Wohngebiete von Uetersen und Tor-
nesch an.

Einzelhduser bzw. -héfe aul3erhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile befinden sich
z.B. westlich von Tornesch-Esingen (Reiterhof) sowie dstlich der K 22 im Bereich Ahrenlohe.
Auch hier sind Wohnnutzungen gegeben.

Industrie- und Gewerbegebiete bzw. -betriebe befinden sich in Uetersen an der Pinnau/ stidlich
der K 22 (u.a. Papierwerk Stora Enso) sowie am 6Ostlichen Ortsausgang an der K 22 (u.a.
Recyclingbetrieb). Bei Letzterem sind bisher einige Wohngrundstiicke an der K 22 verblieben.
An der K 22 besteht in Tornesch 6stlich der Bahnlinie Kiel-Hamburg ein gro3eres Gewerbe-
und Industriegebiet (s. Plan 2).

Siedlungsfreiflachen

GroRere zusammenhangende Freiflachen als noch nicht bebaute Bereiche finden sich zum
Teil im Gewerbegebiet an der Franz-Kruckenberg-Stral3e in Uetersen im Anschluss an Wohn-
und Mischgebiete. Im Tornesch-Esingen bestehen im Zentrum als Weideflachen genutzte
Grunlander, die den alten Ortskern bis zur Bahnlinie durchziehen. Ostlich der Bahn besteht
ebenfalls ein Grinzasur durch Grinlandflachen im Bereich des Gewerbegebietes bis zum be-
reits realisierten Bauabschnitt (1. BA) der K 22. Im Bereich Ahrenlohe stellen diese Freiflachen
zum Teil Landwirtschafts- und Gartnereiflachen dar, die langsam von (sich ausbreitenden)
Siedlungsflachen umschlossen werden. Diese Siedlungsfreiflachen sind i.d.R. durch Bewirt-
schaftung oder Privatbesitz nicht unmittelbar von der Bevolkerung nutzbar, gliedern jedoch die
Siedlungen und stellen Potenziale auch fur nutzbare Grinflachen im unmittelbaren Siedlungs-
raum dar. Eine kleinere offentliche Grinanlage im Umfeld der K 22 findet sich in Esingen an
der Kreuzung mit der Pinneberger Stral3e. Kleingarten finden sich in Uetersen und Tornesch
am Ortsrand.

Die Siedlungsrander von Uetersen und Tornesch als unmittelbares Wohnumfeld sind im Zu-
sammenhang mit den Erholungsrdumen der freien Landschaft betrachtet (s. unten).

Teilschutzgut Erholen

Landschaftsbezogene Erholung ist an Aktivitdten gebunden, die als ,ruhige Erholung“ bezeich-
net werden. Hierunter fallen Wandern, Radfahren usw. Die landschaftsbezogene Erholung
wird im Einzelnen anhand folgender Faktoren untersucht:

= landschaftsasthetischer Eigenwert des Raumes (s. Kap. 3.7.3, Landschaftsbildqualitat)
als Mal3stab der naturraumlichen Eignung eines Landschaftsraumes fur die landschafts-
bezogene Erholung,
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= erholungsrelevante Infrastruktur, z. B. Wander-, Rad- und Reitwege, Freizeiteinrichtun-
gen,

= Siedlungsnahe und Erreichbarkeit, ausschlaggebend fir die Nutzbarkeit einer Landschaft
zur Naherholung.

Erholungsraume

Die freie Landschatft wird anhand oben genannter, charakteristischer Merkmale zu Erholungs-
raumen zusammengefasst (s. Plan 2). Der Landschaftsrahmenplan weist aus tbergeordneter
Sicht weite Teile der freien Landschaft des Untersuchungsraums als ,Gebiet mit besonderer
Erholungseignung® aus.

= Raum zwischen Uetersen und Tornesch (Erholungsraum 1):
Der Raum liegt Gberwiegend nérdlich der K 22 zwischen den Orten Uetersen und Torne-
sch und umfaf3t die unmittelbaren, an die Wohnbebauung angrenzenden Siedlungsran-
der mit hoher Bedeutung fur die wohnungs- und siedlungsnahe Erholung. Hierzu sind
wohnungsnahe Flachen bis zu einer Entfernung von ca. 500 m zu wohnbaulich genutzten
Bereichen (dies entspricht einer FuBwegeentfernung von ca. 8-10 Minuten) als Wohnum-
feld sowie siedlungsnahe Bereiche bis 1,5 km Entfernung zu rechnen, innerhalb der der
Erholungsraum 1 liegt. Wesentlich fir die Bedeutung des Raumes fiir die ortsansassige
Bevolkerung ist auch der gute ErschlieBungsgrad durch Wirtschaftswege, der zu Ful3 und
mit dem Fahrrad Rundwege und Verbindungen zwischen unterschiedlichen Ortsteilen
von Uetersen und Tornesch abseits der befahrenen Stral3en zuldsst. Die Landschafts-
bildqualitéat in dem agrarisch genutzten Raum ist mittel, in Abschnitten (Ohrtbrookgraben-
niederung) hoch (s. Kap. 3.7.3).

= Pinnauniederung (Erholungsraum 2):
Die Pinnauniederung weist sich durch einen hohe Landschaftsbildqualitat aus (s. Kap.
3.7.3. Sie ist aber durch von der K 22 punktuell abgehende Stichwege ohne weitere
durchgehende Wegeverbindungen fur die Erholung trotz der siedlungsnahen Lage nur
gering erschlossen.

= Raum 6stlich von Tornesch (Erholungsraum 3):
Die Landschaftshildqualitat éstlich von Tornesch ist durch die Knicklandschaft als hoch
zu bezeichnen (s. Kap. 3.7.3). Wirtschaftswege und kleinere, gering von Kraftfahrzeugen
befahrene Strafl3en lassen eine Nutzung als Ful3- und Radwege zu. Die Flachen liegen
siedlungsnah zur Ortslage Tornesch und stellen eine Verbindung zu den Waldflachen
.Esinger Wohld“ als einem Gebiet mit Erholungsschwerpunkt dar.

Erholungsinfrastruktur

= Rad- und FuBwanderwege: Entlang der K22 verlauft nur im Bereich des bereits realisier-
ten Abschnitts und in Uetersen ein getrennter, stral3enbegleitender Radweg. Das stra-
Renunabhéangige Rad- und Wanderwegenetz (iberwiegend auf Wirtschaftswegen) ist in
Plan 2 dargestellt. Durch Uetersen und Tornesch verlauft ein Radweg auf dem histori-
schen Verlauf des ,Ochsenweges®, der eine Uberregionale Radwanderwegverbindung
darstellt (RABS GmbH 1999).
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= Als Einrichtungen fur Freizeitnutzungen sind im Untersuchungsraum Angelteiche am
Rand der Pinnauniederung sowie an der K 22 eine SportschieRanlage am Rand von Ue-
tersen und ein Hundesportplatz westlich von Esingen zu nennen.

3.1.2 Vorbelastungen

Durch Bundes-, Landes- und Kreisstraf3en wie die bestehende K 22 und die Bahnlinie ent-
stehende Larm- und Schadstoffimmissionen als Vorbelastungen fir Siedlungsflachen und
Erholungsraume.

3.1.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Teilschutzgut Wohnen (Bedeutung / Empfindlichkeit der Siedlungsflachen)

Die Einstufung der Bedeutung von Siedlungsflachen fur das Wohnen erfolgt anhand des Indi-
kators der baulichen Nutzungsart fir bestehende Siedlungsflachen. Die Bauflachen werden in
ihrer Bedeutung wie folgt beurteilt:

= Samtliche Siedlungsbereiche mit Gberwiegenden Wohnfunktionen sowie Einzelhofanla-
gen und wohnbaulich genutzte Bereiche im Auf3enbereich werden als Flachen mit hoher
Bedeutung bewertet, da dort Menschen ihren standigen Wohnsitz haben, deren Gesund-
heit und Wohlbefinden von Wirkungen des StraRenbaus direkt und kontinuierlich betrof-
fen werden. Eine weitere Differenzierung der Wohn- und Mischgebiete wird nicht vorge-
nommen. Ebenso werden Vorbelastungen bei der Bewertung der wohnbaulich genutzten
Bereiche nicht bericksichtigt, da das Wohnen einen Wert an sich darstellt. Den dem
Wohnen zugeordnete Siedlungsfrei- und Grunflachen wird aufgrund ihrer gliedernden
Funktion fur die Siedlungen sowie der (potenziellen) Nutzbarkeit fur die Wohnbevdlke-
rung der angrenzenden Bereiche ebenso eine hohe Bedeutung zugeordnet.

= Gewerbe- und Industriegebiete, Bereiche mit gewerblichem Charakter sowie Ver- und
Entsorgungsflachen besitzen Uberwiegend bzw. ausschlielich Arbeitsstattenfunktion, so
dass diesen Flachen eine geringe Bedeutung beigemessen wird.

Die Empfindlichkeitsbeurteilung der Wohnfunktion erfolgt nach den gleichen Kriterien wie die
Bedeutungseinstufung und ist direkt aus ihr abzuleiten.

Teilschutzgut Erholen (Bedeutung / Empfindlichkeit der Erholungsraume)

Grundlage fir die Abgrenzung und Bewertung von Erholungsflachen ist die natirliche Attrak-
tivitat der Landschaft (Landschaftsbildqualitat, s. Kap. 3.7.3). Die im Rahmen des Schutzgutes
Landschaft ermittelten Wertstufen der Landschaftsbildeinheiten bilden demzufolge eine
Grundlage der Bewertung. Landschaftsbereiche mit einem hochwertigen Landschaftsbild, be-
sonderer Eigenart und naturlicher Vielfalt sind besonders attraktiv und besitzen einen hohen
(potenziellen) Erholungswert. Einen wesentlichen Aspekt fir die Nutzbarkeit der Landschaft
bildet ihre Erreichbarkeit und Zugéanglichkeit (ErschlieBungsgrad). Selbst glinstig gelegene
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und attraktive Landschaftsraume sind nicht erlebbar und nutzbar, wenn sie nicht durch offent-
liche Wege erschlossen sind. Als erschlossen gelten Bereiche, die im Nahbereich von Wegen,
also in deren unmittelbarem Erlebnisbereich, liegen. Dariiber hinaus ist die Bedeutung von
Landschaftsraumen mit engem Bezug zu zusammenhangenden Siedlungen (siedlungsnah)
und guter ErschlieBung, aber nur eingeschrankter Landschaftsbildqualitat, fur die Naherholung
besonders zu berlcksichtigen.

Auf Grund der genannten Bewertungskriterien wird den in Kap. 3.1.1 abgegrenzten Erholungs-
rdumen folgende Bedeutung zugeordnet:

= Raum zwischen Uetersen und Tornesch (Erholungsraum 1): hoch bedeutend (insbeson-
dere auf Grund der siedlungsnahen Lage und den direkten Fu3- und Radwegeverbindun-
gen zwischen unterschiedlichen Ortsteilen von Uetersen und Tornesch abseits der befah-
renen Straf3en).

= Pinnauniederung (Erholungsraum 2): mittel bedeutend (insbesondere auf Grund der ho-
hen Landschaftshildqualitat, aber dem durch Stichwege nur geringen ErschlieRungs-
grad).

= Raum 6stlich von Tornesch (Erholungsraum 3): hoch bedeutend (insbesondere auf
Grund der siedlungsnahen Lage, der hohen Landschaftshildqualitat und der guten Er-
schlieung mit als Fu3- und Radwegen nutzbaren Wirtschaftswegen und Straf3en).

Die Empfindlichkeitsbeurteilung der Erholungsfunktion erfolgt nach den gleichen Kriterien wie
die Bedeutungseinstufung und ist direkt aus ihr abzuleiten. Bei der Bewertung der Empfind-
lichkeit der Erholungsrdume gegeniber visuellen Stérwirkungen und Larmbelastungen ist al-
lerdings zu beriicksichtigen, dass die drei Erholungsraume im Randbereich der K 22 vorbelas-
tet sind und durch den Ausbau der K 22 keine erhebliche Zunahme dieser Stérwirkungen in
dem bereits vorbelasteten Raum zu erwarten ist.

3.2 Schutzgut Pflanzen

Das Schutzgut Pflanzen ist neben dem Schutzgut Tiere eines der wesentlichen Bestandteile
des Naturhaushaltes und zugleich eines der wichtigsten Schutzguter, Gber das die Leis-
tungsfahigkeit eines Naturraumes zur Aufrechterhaltung und Steuerung oder auch zur Wie-
derherstellung der Lebensprozesse, der biotischen Diversitat und Komplexitéat sowie die Sta-
bilitat der Okosysteme definiert werden.

Die das Schutzgut Pflanzen bestimmenden Faktoren sind die Bedeutung der Biotoptypen an-
hand der Kriterien Vorkommen kennzeichnender Arten, Naturlichkeit, Gefahrdung bzw. Sel-
tenheit, Vollkommenheit und zeitliche Ersetzbarkeit bzw. Wiederherstellbarkeit (Ministerium
fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr S-H / Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten S-
H, 2004) sowie der gesetzliche Schutz besonderer Biotoptypen nach § 25 LNatschG.
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3.2.1 Bestandserfassung

Im Jahr 2006 wurde durch das Biro TGP eine flachendeckende Biotop- und Nutzungstypen-
kartierung fur den Untersuchungsraum nach dem Kartierschlissel fur Biotoptypen des ,Orien-
tierungsrahmes zur Bestandserfassung, -bewertung und Ermittlung der Kompensationsmaf3-
nahmen im Rahmen landschaftspflegerischer Begleitplanungen flir Strallenbauvorhaben® (Mi-
nisterium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr S-H/ Ministerium fur Umwelt, Naturschutz und
Forsten S-H, 2004) durchgefiihrt. Durch das Biologenbiro Grell Grell Voss (2006) wurden Bi-
otopbtgen zu den nach 8§ 25 LNatSchG geschutzten Biotopen erstellt (s. Plan 3; Materialband
Anlage 23).

Bei den Pflanzenarten wurden im Rahmen der Kartierungen - insbesondere zu den nach § 25
LNatSchG geschitzten Biotopen - im Wirkbereich der Trasse keine besonders oder streng
geschitzten Arten gemafR § 10 Abs. 2 Nr. 10 und 11 BNatSchG festgestellt.

Die Biotoptypenstruktur im Bereich des Untersuchungsraumes ist gepragt vom Siedlungsge-
biet der Stadte Uetersen und Tornesch mit Wohn-, Misch- und Gewerbebauung sowie den
landschaftlichen Freirdumen zwischen den Orten (Ohrtbrookgrabenniederung und knickge-
pragte Agrar- und Baumschullandschaft), dstlich von Tornesch (knickgepragte Agrar- und
Baumschullandschaft) sowie der Pinnauniederung stdlich der bestehenden K22 (vgl. Plan 1
,Realnutzung/ Biotop- und Nutzungstypen®).

In der Agrarlandschaft zwischen Tornesch und Uetersen finden sich Uberwiegend Acker- und
Baumschulflachen und intensiv genutzte Grinlandflachen sowie einzelne Waldparzellen:
Kleingewasser und Teiche sind haufig als Angelteiche genutzt, weisen gelegentlich Uferbe-
festigungen auf und unterliegen meist der Freizeitnutzung (kiinstliche oder kunstlich tber-
pragte Kleingewasser). Knicks finden sich vereinzelt, die Knickdichte nimmt zur Geestkante
im Ubergang zur Pinnauniederung hin zu. Entlang der K 22 finden sich 6stlich des Ohrtbrook-
grabens bis zum Reiterhof vor Esingen meist beidseitig Knicks: Zum Teil sind gréRere Eichen-
Uberhélter ausgepragt. Insbesondere 6stlich des Ohrtbrookgrabens sind allerdings die nérdli-
chen Knicks nur als Knickwall ohne Bewuchs ausgepragt, was die 6kologische Wertigkeit er-
heblich herabsetzt.

In der Ohrtbrookgrabenniederung findet sich zum Teil extensiver genutztes Feuchtgriinland,
punktuell mit héheren Anteilen an Seggen und Binsen sowie Feuchtbrachen. Der weitgehend
begradigte Ohrtbrookgraben wird von einem relativ breiten Rohrichtbestand mit feuchten
Hochstaudenfluren begleitet (§ 25 LNatSchG, Biotop Nr. 8).

In der Pinnauniederung dominiert sonstiges wechselfeuchtes Griinland mit Ubergéangen zu
Flutrasen, das von Grippen und Graben durchzogen ist. Die Flachen stellen tberwiegend
intensiv genutzte Wiesen und Weiden auf wechselnassen bis -feuchten Standorten dar, die
durch Dingung und Entwasserung mehr oder weniger stark beeintrachtigt sind. Auf einzelnen
Parzellen finden sich Rohrichte mit Ubergdngen zu feuchten Hochstaudenfluren und Weiden-
gebischen (8§ 25 LNatSchG, Biotope Nr. 1, 2, 3, 4, 9, 10, 11). Die Pinnau selbst ist begradigt
und eingedeicht. Als Sonderstandorte gibt es in der Niederung eine ehemalige Binnendine
mit Trockenrasen (§ 25 LNatSchG, Biotop Nr. 6) und Relikte eines Hartholz(Eichen)-Auwaldes
(8 25 LNatSchG, Biotop Nr. 5).
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Im alten Ortskern von Tornesch-Esingen finden sich noch intensiv genutzte Weiden. Neben
neuerer Wohnbebauung bestehen alte Hoflagen mit gréf3eren Baumen.

Die Agrarlandschaft dstlich von Tornesch weist ahnlich Strukturen auf wie die Agrarlandschaft
zwischen Uetersen und Tornesch, hat aber tendenziell ein hoheren Knick- und Red-
deranteil. Entlang der K 22 finden sich Knicks z.T. mit gré3eren Eichenlberhaltern im Abschnitt
bis zur Ahrenloher Stral3e.

In der folgenden Tabelle 3 sind die im Untersuchungsraum vorkommenden Biotoptypen auf-
gelistet. Dazu werden der Schutzstatus und die im konkreten Fall anhand der Auspragung
vorgenommene naturschutzfachliche Einstufung (Biotopwert, Bedeutung) in Anlehnung an
den Orientierungsrahmen Stra3enbau (MWAV / MUNF S-H 2004) aufgefuhrt. Die ordinale
Skalierung der naturschutzfachlichen Einstufung umfasst 6 Wertstufen (von 0 bis 5). Dabei
wird der Wert 0 (keine Bedeutung) lediglich versiegelten Stral3enverkehrsflachen zugewie-
sen. Alle Ubrigen Biotop- und Nutzungstypen sind in die Stufen 1 (geringe naturschutzfachli-
che Bedeutung) bis 5 (sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung) eingeordnet.

Tabelle 3: Biotoptypen im Untersuchungsraum mit Angabe des gesetzlichen Schutzes nach § 25
LNatSchG und Naturschutzfachwert/ Bedeutung
Code Biotop- und Nutzungstyp naturschutzfachliche geschitzt nach
Einstufung / Bedeu- LNatSchG

tung (s.a Kap. 3.2.3)

Walder, Gebilische und Baumstrukturen

WFI Laubholzbesténde - Sonstige Laubwalder fri- 4 - hoch bedeutend
scher bis trockener Standorte

WAQ Hartholz(Eichen-)Auenwald 5 — sehr hoch bedeu- 25

tend

WFm Nadel-/ Laub-Mischbesténde 3 - mittel bedeutend

WFn Nadelforst 2 — maRig bedeutend

WGf Geblsche/Gehdélze feuchter / frischer Stand- 3 - mittel bedeutend
orte

WBw Weidenfeuchtgebusch 3 - mittel bedeutend

WAg Weidengebisch Flussaue 4 - hoch bedeutend 25

HGy Sonstiges naturnahes Feldgehdlz 3 - mittel bedeutend

HGx Standortfremdes Feldgehdlz (nicht heimische 2 — maRig bedeutend
Arten)

HW Knick 3 - mittel bedeutend 25 (3)

HWr Redder 4 - hoch bedeutend 25 (3)

HGr Baumreihe 3 - mittel bedeutend

HGb Herausragender Einzelbaum 3 - mittel bedeutend

Ruderalfluren, gehdlzfreie Biotope der Niedermoore, Sumpfe, Ufer, Mager- und Trockenrasen

RHm / Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer 3 - mittel bedeutend

RHf / feuchter Standorte

RHv Halbruderale Gras- und Staudenflur trocke- 4 - hoch bedeutend
ner Standorte, verbuschend

RHn Nitrophytenflur, Neophytenflur 2 — maRig bedeutend

TR/ Mager- und Trockenrasen / Binnendiine 5 — sehr hoch bedeu- 25

TBn tend
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Code Biotop- und Nutzungstyp naturschutzfachliche geschutzt nach
Einstufung / Bedeu- LNatSchG
tung (s.a Kap. 3.2.3)
NR/ Rohricht / Uferstaudenflur 4 - hoch bedeutend 25
NUs
Gewasser
FFx ausgebauter Fluss 4 - hoch bedeutend
FBx ausgebauter Bach 3 - mittel bedeutend
FG Kinstliche FlieBgewasser / Graben 2 — maRig bedeutend
FX Kinstliche oder kiinstlich gepragte Stillge- 3 - mittel bedeutend
wasser
FK Kleingewasser 3 - mittel bedeutend 25
FW Weiher 3 - mittel bedeutend 25
Grinland
Gl Artenarmes Intensivgriinland 2 — maRig bedeutend
GM Mesophiles Grunland 3 - mittel bedeutend
GFy / Sonstiges wechselfeuchtes Griinland / Flutra- 3 - mittel bedeutend
GFf sen
GF Sonstiges artenreiches Nassgriinland 4 - hoch bedeutend
GF/ Sonstiges artenreiches Nassgriinland mit An- 4 - hoch bedeutend
GN teilen von Seggen und Binsen
Acker- und Gartenbau-Biotope
AA Acker, Ackergras 1 — gering bedeutend
AA(u) — ungenutzt, Brache
ABb Baumschulflache 1 — gering bedeutend
AG Gartenbauflache 1 — gering bedeutend
Siedlungsbiotope
SB Gemischte Bauflachen / Stadtgebiete 1 — gering bedeutend
SBe Einzel- und Reihenhausgebiete 2 — méaRig bedeutend
SD Gemischte Bauflache / Dorfgebiete 2 — méaRig bedeutend
SI/Slg | Industrie-/ Gewerbegebiete, Gewerbebe- 1 — gering bedeutend
triebe
Sli Versorgungsanlage 1 — gering bedeutend
Sid Bauschuttdeponie / Recyclinganlage 1 — gering bedeutend
Slk Klaranlage 1 — gering bedeutend
SP Grinanlagen 2 — maRig bedeutend
SE Sport- und Erholungsanlage 2 — maRig bedeutend
SEw — Sportschiel3platz
SEb - Hundesportplatz
SGa Garten, Kleingéarten 3 - mittel bedeutend

Sonstige Biotope

SVs

‘ StraRenverkehrsflache

Gemal Orientierungsrahmen Straf3enbau (MWAV / MUNF S-H 2004) kann die komplexhafte
Verzahnung von Biotoptypen im Zusammenwirken mit faunistischen Funktionen zur Auswei-
sung von Biotopkomplexen fuhren. Diese umfassen Biotoptypen und / oder Funktionsbezie-
hungen mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen und Tiere (vgl. a. Kap. 3.3). In diesem Sinne
ist die Pinnauniederung mit der Fortsetzung der Ohrtbrookgrabenniederung in Richtung
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Norden als ein Biotopkomplex besonderer Bedeutung zu sehen. Seine formale Entsprechung
findet der Biotopkomplex in der Ausweisung als Schwerpunktbereich und Nebenverbundachse
des landesweiten Biotopverbundsystems in Schleswig-Holstein (s. Plan 3).

3.2.2 Vorbelastungen

Fur den Untersuchungsraum sind folgende Vorbelastungen zu nennen:

= Bundes-, Landes- und Kreisstraf3en, Bahnlinie sowie Siedlungsflachen (Versiegelung,
Zerschneidungswirkungen, Larm, Schadstoffimmissionen).

= Intensiv genutzte Land- und Baumschulwirtschaft (Beeintrachtigung durch Verlust an na-
turnahen Lebensraumstrukturen, Dingung, Spritzmitteleinsatz, Entwasserung von
Feuchtflachen).

» Fischbesatz / Freizeitnutzung / Teilbefestigungen von Kleingewassern (Uberpragung von
Kleingewassern).

= Gewasserunterhaltung (Eindeichung, Begradigung von Gewasserlaufen, regelmaRige
Raumung des Gewasserprofils, Beseitigung von Ufergehdlzen)

Der tberwiegende Teil der genannten Vorbelastungen ist weitrdumig im Untersuchungsraum
verbreitet. Auf eine kartografische Darstellung dieser Belastungen wird beim Schutzgut Pflan-
zen daher weitgehend verzichtet. Riickschliisse ergeben sich jedoch bereits durch die Aus-
pragung der erfassten Biotoptypen und Landschaftsstrukturen. Sie sind Abbild der jeweiligen
Standortbedingungen und Belastungssituation.

3.2.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Bedeutung

Die naturschutzfachliche Bewertung / Einstufung der Bedeutung wird anhand der folgenden
Wertstufen vorgenommen (gemaf Orientierungsrahmen StraRenbau, Ministerium fir Wirt-
schaft, Arbeit und Verkehr S-H / Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten S-H, 2004):
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Tabelle 4: Erlauterungen zur naturschutzfachlichen Bedeutung nach Orientierungsrahmen Straf3en-
bau S-H 2004)

5 =sehr hohe natur-  stark gefahrdete und im Bestand rucklaufige Biotoptypen mit hoher Empfindlichkeit

schutzfachliche Be- und zum Teil sehr langer Regenerationszeit, Lebensstétte flur zahlreiche seltene und

deutung gefahrdete Arten, meist hoher Natirlichkeitsgrad und extensive oder keine Nutzung,
kaum oder gar nicht ersetzbar/ausgleichbar, unbedingt erhaltenswiirdig.

4 = hohe natur- maRig geféahrdete, zuriickgehende Biotoptypen mit mittlerer Empfindlichkeit, lange bis

schutzfachliche Be- mittlere Regenerationszeiten, bedeutungsvoll als Lebensstatte fur viele, teilweise ge-

deutung fahrdete Arten, hoher bis mittlerer Nattirlichkeitsgrad, maRige bis geringe Nutzungsin-
tensitat, nur bedingt ersetzbar, méglichst erhalten oder verbessern.

3 = mittlere natur- weit verbreitete, ungeféhrdete Biotoptypen mit geringer Empfindlichkeit, relativ rasch

schutzfachliche Be- regenerierbar, als Lebensstatte mittlere Bedeutung, kaum gefahrdete Arten, mittlerer

deutung bis geringer Natirlichkeitsgrad, magige bis hohe Nutzungsintensitat, aus der Sicht

des Arten- und Biotopschutzes Entwicklung zu héherwertigen Biotoptypen anstreben,
wenigstens aber Bestandssicherung garantieren.

2 = méRige natur- haufige, stark anthropogen beeinflusste Biotoptypen, als Lebensstétte geringe Be-
schutzfachliche Be-  deutung, geringer Natirlichkeitsgrad, hohe Nutzungsintensitat, allenthalben kurzfris-
deutung tige Neuentstehung, aus der Sicht von Naturschutz und Landschaftspflege Interesse

an Umwandlung in naturnidhere Okosysteme geringerer Nutzungsintensitét.

1 =geringe natur- sehr stark belastete, devastierte bzw. versiegelte Flachen; soweit mdglich, sollte eine
schutzfachliche Be- Verbesserung der 6kologischen Situation herbeigefiihrt werden.
deutung

0 = StraRenverkehrs-
flachen, vollstandig
versiegelt

Die konkrete Einstufung der innerhalb des Untersuchungsraumes vorkommenden Biotopty-
pen ist aus Tabelle 3 in Kap. 3.2.1 und in Plan 4 ,Schutzgut Pflanzen® ersichtlich.

Biotope mit einer sehr hohen oder hohen naturschutzfachlichen Bedeutung (Wertstufe 4
bzw. 5) sind im Untersuchungsraum relativ selten und kommen insbesondere in den Niede-
rungen vor. Biotoptypen mittlerer Bedeutung (Wertstufe 3) sind insbesondere mesophile oder
Feucht-Grunlander, Mischwalder bzw. Feldgehdlze, Kleingewasser und Knicks.

Empfindlichkeit

» Empfindlichkeit gegenitiber Uberbauung/temporarer Inanspruchnahme
Die Empfindlichkeit gegeniiber Uberbauung und temporéare Inanspruchnahme ergibt sich
direkt aus der Bedeutungseinstufung. In dieser sind unterschiedliche Faktoren wie zum
Beispiel die Wiederherstellbarkeit beriicksichtigt.

= Empfindlichkeit gegentiber Schadstoffeintrag
Prinzipiell sind Biotoptypen magerer, nahrstoffarmer Standorte (z. B. Trockenrasen) ge-
genlber betriebsbedingten Eintragen von Stickoxiden und der damit verbundenen zu-
satzlichen Anreicherung von Néhrstoffen im Boden besonders empfindlich. Die einzigen
diesbeztiglichen Biotoptypen liegen aber in jedem Fall au3erhalb des Wirkraumes des
Vorhabens (Binnendiine mit Trockenrasen, Biotop Nr. 6), so dass keine besondere Emp-
findlichkeit der durch den Ausbau der K 22 betroffenen Biotoptypen gegeniiber Schad-
stoffeintrag besteht.
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3.3 Schutzgut Tiere

Die Lebensmdglichkeiten von Tieren hdngen entscheidend von der jeweils spezifischen Aus-
pragung des abiotischen Faktoren sowie von der unterschiedlichen Art und Intensitat der Fla-
chennutzung ab. Eine besondere Bedeutung kommt hierbei Landschaftsausschnitten zu, die
seltenen, gefahrdeten oder besonders standortspezifischen Arten als Lebensraum bzw. Teil-
lebensraum dienen.

Die Aussagen zur Ausstattung und Qualitdt des Untersuchungsraumes fiir die Fauna stutzt
sich im Wesentlichen auf das faunistische Fachgutachten (Lutz 2006) sowie die flachende-
ckende Biotop- und Nutzungstypenkartierung (TGP 2005).

3.3.1 Bestandserfassung

In den Jahren 2005 / 2006 wurden durch Dipl. Biologe K. Lutz fiir die Tiergruppen Brutvogel,
Flederméause (Potenzialabschatzung im Nahbereich der Trasse und Kartierung in Tornesch),
Amphibien, Heuschrecken / Libellen / Tagfalter im Bereich des Untersuchungsraumes faunis-
tische Untersuchungen durchgefiihrt. Die Methodik der Bestandserfassungen sowie die Fund-
orte der einzelnen Arten ist der Unterlage von Lutz (2006) im Materialband der Planfeststel-
lungsunterlagen, Anlage 17 zu entnehmen. Die erfassten Artengruppen mit ihren (Teil-) Le-
bensraumen sind im Plan 4 ,Schutzgut Tiere* dargestellt. Im Folgenden werden die wesentli-
chen Ergebnisse des faunistischen Fachgutachtens fir die einzelnen Artengruppen wiederge-
geben.

Artenschutzrechtliche Betrachtungen in Bezug auf streng und besonders geschiitzte Arten er-
folgen auf der Ebene des Landschaftspflegerischen Begleitplans (s. Planfeststellungsunterla-
gen Anlage 12).

Brutvogel

Im Rahmen der Brutvogelerfassungen des Jahres 2005 wurden im Untersuchungsraum 66
Brutvogelarten nachgewiesen (Hinweis: ohne das bei Lutz 2006 angefiihrte zusétzliche Unter-
suchungsgebiet ab Mai 2005 stidlich von Esingen).

Tabelle 5: Im Untersuchungsraum nachgewiesene Brutvdgel

Art Status RL D RL SH Anzahl
Amsel Turdus merula b + + vorh.
Austernfischer Haematopus ostralegus b + + vorh.
Bachstelze Motacilla alba b + + vorh.
Baumpieper Anthus trivialis b \% + 1
Bekassine Gallinago gallinago (8) b 1 2 2
Blaumeise Parus caeruleus b + + vorh.
Bluth&anfling Carduelis cannabina b \% \% 2
Buchfink Fringilla coelebs b + + vorh.
Buntspecht Dendrocopus major b + + vorh.
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Art Status RL D RL SH Anzahl
Dohle Corvus monedula ng + + vorh.
Dompfaff Pyrrhula pyrrhula + + vorh.
Dorngrasmiicke Sylvia communis + + vorh.
Eichelhaher Garrulus glandarius b + + vorh.
Eisvogel Alcedo atthis (8) ng \Y 3 vorh.
Elster Pica pica b + + vorh.
Fasan Phasianus colchicus b + + vorh.
Feldschwirl Locustella naevia b + + 1
Feldsperling Passer montanus b \% \% 2
Fitis Phylloscopus trochilus b + + vorh.
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla b + + vorh.
Gartengrasmiicke Sylvia borin b + + vorh.
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus b \Y + 2
Gelbspotter Hippolais icterina b + + 1
Girlitz Serinus serinus b + + vorh.
Goldammer Emberiza citrinella b + \% 3
Graureiher Ardea cinerea ng + + vorh.
Grauschnépper Muscicapa striata b + + vorh.
Grunfink Carduelis chloris + +

Habicht Accipiter gentilis (8) ng + + vorh.
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros + + vorh.
Haussperling Passer domesticus \% \% vorh.
Heckenbraunelle Prunella modularis b + + vorh.
Kanadagans Branta canadensis ng + + vorh.
Kiebitz Vanellus vanellus (8) b 2 3 6
Klappergrasmiicke Silvia curruca b + + vorh.
Kohlmeise Parus major b + + vorh.
Kuckuck Cuculus canorus - \% + vorh.
Méausebussard Buteo buteo (8) b + + 3
Mehlschwalbe Delichon urbica ng \Y + vorh.
Misteldrossel Turdus viscivorus + + vorh.
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla + + vorh.
Nilgans Alopochen aegyptiacus ng + k.a. vorh.
Rabenkréhe Corvus corone b + + vorh.
Rauchschwalbe Hirundo rustica ng \% \% vorh.
Ringdrossel Turdus torquatus - - vorh.
Ringeltaube Columba palumbus + + vorh.
Rohrammer Emberiza schoeniclus + + vorh.
Rotkehlchen Erithacus rubecula b + + vorh.
Saatkrahe Corvus frugilegus ng + + vorh.
Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus(8) b 2 2 1
Schwanzmeise Aegithalus caudatus b + + vorh.
Singdrossel Turdus philomelos b + + vorh.
Sperber Accipiter nisus (8) b + + 1
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Art Status RL D RL SH Anzahl
Star Sturnus vulgaris b + + vorh.
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe z 21 3t vorh.
Stockente Anas platyrhynchos b + + vorh.
Sumpfmeise Parus palustris b + + vorh.
Sumpfrohrsédnger Acrocephalus palustris b + + vorh.
Teichralle Gallinula chloropus (8) b \% + 2
Tirkentaube Streptopelia decaocto b \% + 3
Waldkauz Strix aluco (8) ng + + vorh.
Waldohreule Asio otus (8) ng + + vorh.
Waldwasserlaufer Tringa ochropus (8) z - 3t vorh.
Wiesenpieper Anthus pratensis b + 3 1
Zaunkoénig Troglodytes troglodytes b + vorh.
Zilpzalp Phylloscopus collybita b + + vorh.

Status = Status im Untersuchungsraum: b = Brutvogel, ng = Nahrungsgast, besucht Untersuchungsraum nur zur
Nahrungssuche, z = Durchziigler

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (BAUER et al. 2002); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-Hol-
stein (KNIEF et al. 1995); 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber
Geféhrdung zu befiirchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken. R = selten (ungeféhrdet), + = ungeféhrdet;
(8) = streng geschiitzte Art

Im Folgenden werden nur die Vorkommen von seltenen, gefahrdeten oder besonders stand-
ortspezifischen Arten dargestellt. Die Ubrigen Arten sind summarisch in Tabelle 5 aufgefihrt.
Es handelt sich dabei um h&ufige, in den meisten Lebensrdumen gewdhnlich vorkommende,
ungefahrdete Arten (,Allerweltsarten®), deren Vorkommen keine Hinweise auf besondere Le-
bensraumqualitaten, die Uber die Biotopkartierung hinausgehen, geben. Die Ergebnisse hin-
sichtlich dieser Arten sind unauffallig.

Als Rote-Liste-Arten treten auf:

= Bekassinen briiten in sehr feuchten Weiden der Pinnauniederung. Sie benétigen sehr
feuchtes, offenes Griin- oder Brachland.

= Der Schilfrohrsanger weist ein Brutpaar in einer Rohrichtflache am Sudrand des Untersu-
chungsraums am Ohrtbrookgraben auf.

= Kiebitze wurden mit Bruterfolg (Kiiken) an drei Stellen beobachtet. In der Pinnauniede-
rung handelt es sich um eine grof3flachige Schafweide und am Ortsrand Uetersens, west-
lich des Ohrtbrookgrabens bietet eine feuchte Rinderweide offenbar gute Bedingungen
fur diese Art. Diese Lebensrdume entsprechen den allgemein bekannten Anforderungen
dieser Art an ihren Lebensraum. Das Vorkommen im Nordosten des Untersuchungsrau-
mes wurde auf einem grofRen Acker beobachtet.

= Der Wiesenpieper besiedelt vor allem mit geringer Intensitét bewirtschaftetes Grunland
mit zumindest teilweise bultiger Vegetation. Sein Vorkommen im Untersuchungsraum in
der Pinnauniederung entspricht diesem Schema.

1 Rote Listen beziehen sich nur auf Brutvogel, daher hier nicht anwendbar und nicht fettgedruckt
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= Ein Eisvogel wurde wiederholt jagend am Ohrtbrookgraben beobachtet. Er gehért damit
wahrscheinlich zum Nahrungsrevier eines aulRerhalb des Untersuchungsgebietes briten-
den Paares. Zur Anlage der BruthOhle bendtigt er steile Erdkanten (z.B. Uferabbrtiche).

Arten der sogenannten Vorwarnliste sind zwar noch nicht geféahrdet, verdienen jedoch wegen
ihrer ungiinstigen Bestandstendenz besondere Aufmerksamkeit. Der Feldsperling kommt am
Siedlungsrand mit vielfaltigen Strukturen und gutem Bestand an alten Obst- und Zierbaumen
im Untersuchungsraum vor. Ein Baumpieper britet am sudexponierten Waldrand an der
Pinnauniederung. Diese Art besiedelt typischerweise den Ubergangsbereich vom Waldrand
zum Offenland. Der Gartenrotschwanz wurde an Siedlungsrandern und Feldgehdlzen beo-
bachtet. Die Goldammer kommt in der Knicklandschaft au3erhalb der Niederung und auf3er-
halb der Siedlungen. Der Bluthanfling benétigt zur Nahrungssuche Unkrautsdume und Ru-
deralstellen mit einem ausreichenden Angebot an Samereien. Haussperlinge kommen im
Siedlungsbereich mit strukturreichen Garten und offene Bodenstellen mit lickiger und kurzra-
siger Vegetation vor. Die Tiurkentaube kommt im Siedlungsbereich in baumarmen, offene Gar-
tenflachen vor. Der Kuckuck wurde rufend in allen Teilen des Untersuchungsgebietes (aul3er
Siedlung) angetroffen. Das Untersuchungsgebiet wird weiterhin von Rauch- und Mehlschwal-
ben zur Nahrungssuche uberflogen. Teichrallen briten an einigen kleineren Gewassern und
Ruckhaltebecken.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass in den unmittelbar am Rand der K 22 stehenden
Knicks und Gehdlzbestanden keine Rote-Liste-Arten oder Arten der Vorwarnliste als Brutvogel
angetroffen wurden.

Fledermause

Flederméuse sind aufgrund ihres Jahreszyklus und der Anspriiche an die verschiedenen Ha-
bitate (Strukturvielfalt, z.T. spezifische Strukturen der Quartiere und Jagdgebiete) sowie ihres
Nahrungsbedarfs (reiches Angebot an Insekten, z.T. spezifische Insektengruppen) als hoch-
integrierende Indikatoren der Landschaftsqualitdt anzusehen. Ein weiterer Aspekt, der durch
die Fledermausfauna verdeutlicht wird, ist die Integritat einer Landschatt, d.h. es weisen solche
Landschaften bestimmte Arten und insgesamt eine grofRe Artenvielfalt auf, die sich langsam
entwickeln konnten, ,alte“ Strukturelemente (Baume, Gebaude) enthalten und keiner hohen
Veranderungsdynamik unterliegen.

Alle Fledermausarten gehdren nach dem Bundeshaturschutzgesetz zu den streng geschitz-
ten Arten, die nach § 19 Abs. 3 BNatSchG bei Eingriffsplanungen besonders zu beachten sind.
Zu Uberprifen ware, ob fiir diese Arten unersetzbare (d.h. fir das aktuelle Vorkommen unver-
zichtbare) Biotope zerstort werden. Solche Strukturen kdnnen Quartiere oder heraus ragende
Nahrungsrdume sein. Eine unmittelbare Zerstérung von Biotopen ist nur im direkten Umfeld
der BaumalRnahmen zu erwarten, z.B. durch Uberbauung. Betrachtet wird daher nur ein relativ
schmaler Bereich entlang der Trasse der K 22 als Potenzialabschatzung (im unmittelbaren
Wirkungsbereich, Untersuchungsraum s. Plan 4). Im Verlaufe der faunistischen Bestandser-
fassungen des Jahres 2005 wurden auch Fledermause als Zufallsbeobachtungen festgestellt
und die Potenzialanalyse ergab im Bereich der Ortschaft Tornesch-Esingen ein erhfhtes Po-
tenzial fur Fledermause. Um Informationen tber den im Rahmen der Planungen besonders
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betroffenen Bereich der neuen Gleisquerung zu gewinnen, wurde in Tornesch-Esingen (Un-
tersuchungsraum Bestandskartierung Ortslage Esingen s. Plan 4) eine Bestandserfassung der
Fledermausfauna von Ende April 2006 bis Anfang Oktober 2006 durchgefihrt.

Potenzialabschatzung im unmittelbaren Wirkungsbereich des Ausbauvorhabens (auf3er Orts-
lage Esingen)

Im Untersuchungsraum wurden als Zufallsbeobachtungen die vier in Schleswig-Holstein h&u-
figsten und am weitesten verbreiteten Fledermausarten Breitfliigelfledermaus, Grof3er
Abendsegler, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus beobachtet. Eine weitere Art, die re-
gelmafig im Bereich des Kreises Pinneberg vorkommen kann, ist das Braune Langohr. Die
anderen in Schleswig-Holstein vorkommenden Fledermausarten haben ihr reguléres Verbrei-
tungsgebiet in den dstlichen Landesteilen. Vorkommen im Westen des Landes (und damit
mdglicherweise in Pinneberg) werden nur sporadisch (wenn Uberhaupt) registriert und sind
hier nicht zu erwarten.

Bei dem Gebiet entlang der K 22 zwischen Uetersen und Tornesch-Esingen handelt es sich
um einen Ausschnitt der schleswig-holsteinischen Kulturlandschaft auf der Geest. Auffallige
Sonderstrukturen (z.B. Moore, Heiden, groRe Gewasser) bestehen nicht im Gebiet. Die
Pinnau sudlich der Stral3e ist das grofdste Gewasser. Auch aus diesem Grund ist nicht mit
dem Vorkommen stark spezialisierter Arten (die in Norddeutschland ohnehin kaum vorkom-
men) zu rechnen. Das zu berilicksichtigende Artenspektrum besteht demnach aus den in Ta-
belle 6 aufgefuihrten Arten.

Tabelle 6: Potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommende Fledermausarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL-D RL-SH
Braunes Langohr Plecotus auritus \% 3
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus \% \%
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 3 -
Wasserfledermaus Myotis daubentoni - -
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus D D

RL D = Rote Liste der Saugetiere Deutschlands (Boye et al. 1998); RL SH = Rote Liste der Saugetiere Schleswig-
Holsteins (Borkenhagen 2001) 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste;
D = Daten defizitdr, G = Gefdhrdung anzunehmen, Status unbekannt; - = nicht auf der Roten Liste gefiihrt

Flederméuse bendtigen drei verschiedene wichtige Biotopkategorien: Sommerquartiere (ver-
schiedene Auspragungen) und Winterquartiere als Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie
Jagdreviere (Nahrungsraume). Die entlang der K 22 méglicherweise vorkommenden Arten
sind keine ausgesprochenen Spezialisten. Deshalb kdnnen die generellen Lebensrauman-
spruche von Fledermausen zum Mal3stab der Bewertung genommen werden.

Einige Biotope innerhalb des Wirkungsbereiches kdnnen potenziell zu Fledermausvorkom-
men in der weiteren Umgebung beitragen. Es handelt sich dabei um Strukturen, die von Fle-
dermausen, die aus besser geeigneten Raumen (z.B. Pinnauniederung, Ohrtbrookgraben-
niederung) verstreichen, zusatzlich genutzt werden kénnen. Solche Strukturen finden sich
aber in der weiteren Umgebung in gro3er Zahl, so dass das die Fledermausvorkommen der
Umgebung nicht von ihnen abhangen. Es handelt sich nicht um das Vorkommen erst
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ermdglichende Strukturen (limitierende Ressourcen). Zur nédheren Einschatzung der Bedeu-
tung s. unter Kap. 3.3.3. Die Fledermauserfassung in der Ortslage Tornesch-Esingen wird im
nachsten Abschnitt dargestellt.

Bestandskartierung in der Ortslage Esingen
Im Untersuchungsraum in der Ortslage Esingen wurden 2006 insgesamt finf Fledermausar-
ten beobachtet (s. Tabelle 7).

Tabelle 7: Im Untersuchungsraum Tornesch-Esingen festgestellte Fledermausarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL-D RL-SH
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus \% \%
Grol3es Mausohr Myotis myotis 3 1
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 -
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii G 3
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus D D

RL D = Rote Liste der Saugetiere Deutschlands (Boye et al. 1998); RL SH = Rote Liste der Saugetiere Schleswig-
Holsteins (Borkenhagen 2001); 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste;
D = Daten defizitar, G = Gefahrdung anzunehmen, Status unbekannt; - = nicht auf der Roten Liste gefiihrt

= Jagdhabitate: Jagdhabitate von Fledermausen erkennt man an den dort ausgerufenen
.feeding buzzes” (Jagdrufe), am Flugverhalten und an der wiederholten Nutzung des Ge-
bietes zur Jagd durch die Flederméause. Es wurden vier Konzentrationspunkte von jagen-
den Fledermé&usen im Untersuchungsraum Esingen festgestellt (s. Tabelle 8).

Tabelle 8: Konzentrationen jagender Flederm&use in Tornesch-Esingen
Konzentration jagender Flederméuse dort jagende Fledermausarten
Pinneberger Stralle Eptesicus serotinus
Starke Lampen Nyctalus noctula
Westlich der Denkmalstral3e Eptesicus serotinus
Grunflache
Borstelweg Eptesicus serotinus
Starke Lampen Myotis myotis
Denkmalstralle Pipistrellus pipistrellus
kleiner Teich

= Flugrouten: Es wurden keine bedeutsamen Flugrouten im Untersuchungsraum gefunden.

= Quartiere: Im Untersuchungsgebiet wurde ein magliches Quartier der Breitflligelfleder-
maus am Haus DenkmalstraRe Nr. 14 (s. Plan 4) durch Schwarmen mehrerer Tiere um
dieses in der Ausflugszeit gefunden. Leider konnte kein direkter Ein- oder Ausflug beo-
bachtet werden. Es ist aber davon auszugehen, dass dort ein kleines Quartier der Breit-
fligelfledermaus mit weniger als 20 Weibchen existiert. Man unterscheidet bei den Som-
merquartieren zwischen Wochenstubenquartieren (April bis Juli) und Paarungsquartieren
(August bis Oktober). Das Schwérmen um das Quartier wurde sowohl in der Wochenstu-
benzeit, als auch in der Paarungszeit beobachtet.
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An weiteren potenziellen Quartieren fir Gebaude bewohnende Fledermausarten (Breit-
flugelfledermaus, Zwergfledermaus, GroRes Mausohr, z.T. auch Rauhautfledermaus) wie
den im Untersuchungsraum liegenden alten Héfen mit alterer Bausubstanz (Hof Stern-
berg, Hof Mélin, Hof Meyer) konnte kein spezielles Schwéarmverhalten oder Ein-/ Ausflug
beobachtet werden.

Weiterhin konnten keine, durch Schwarmverhalten vor oder Sozialrufen aus den Quartie-
ren nachweisbaren, von Flederm&ausen bewohnten Baumhdohlen gefunden werden.

Zusammenhang der Potenzialanalyse im trassennahen Untersuchungsraum und der Kartie-
rung in der Ortslage Esingen

Besondere Zusammenhange zwischen den Beobachtungsorten in der Ortslage Esingen und
dem weiteren Untersuchungsgebiet der Potenzialanalyse bestehen nicht. Fledermause ver-
streichen von ihren Quatrtieren einige Kilometer. Die Lebensrdume potenzieller Bedeutung im
Wirkungsbereich der K 22 kdnnen Teil des Gesamtlebensraumes der Tiere des Quartiers im
Ort Esingen sein. Sie sind jedoch mit Sicherheit keine existenziell wichtigen Bestandteile (vgl.
Lutz 2006).

Amphibien

In den Gewassern des Untersuchungsgebietes wurden funf Amphibienarten gefunden (s. Ta-
belle 9).

Tabelle 9: Artenliste der Amphibien im Untersuchungsraum
Art RL D RL SH | Anzahl/ Bestand
Teichmolch Triturus vulgaris + + GroRerer Bestand
Erdkréte Bufo bufo + + Grof3er Bestand
Grasfrosch Rana temporaria \% \% 288 Ballen
Moorfrosch Rana arvalis (8) 2 \% 27 Ballen
Teichfrosch Rana kl. esculenta - D 42 Rufer

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (BEUTLER et al. 1998); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-
Holstein (KLINGE 2004); 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber Ge-
fahrdung zu befurchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken, D = Daten mangelhaft - Einstufung nicht még-
lich; + = ungefahrdet; (8) = streng geschiitzte Art

Der Teichmolch ist in Schleswig-Holstein und in Deutschland nicht gefahrdet und wahrschein-
lich die haufigste und weit verbreitetste Amphibienart Schleswig-Holsteins bzw. Deutschlands.
Weil er wenig spezifische Anspriiche sowohl an den Landlebensraum als auch an das Laich-
gewasser stellt, ist er in nahezu allen Stillgewassertypen, gerade auch kleinen und periodisch
trockenfallenden, bis hin zu langsam flieRenden Gréaben zu finden. Erdkrdte und Grasfrosch
tiberschneiden sich in ihren Lebensraumansprichen und kommen auch im Landlebensraum
haufig nebeneinander vor. Die Erdkréte ist sehr anpassungsfahig und kommt in sehr unter-
schiedlichen Habitaten vor. Besonders geeignet sind Laub- und Mischwalder, geblschreiche
Landschaften, aber auch Garten und Parks, wenn sie nicht zu “aufgeraumt” sind. Daneben
werden aber auch Griunlandbereiche besiedelt. Auch beim Grasfrosch ist das Spektrum der
Landhabitate weit gestreut und umfasst Grinlander bis hin zu Waldern, Géarten und Parks.
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Beide Arten kommen im ganzen Untersuchungsgebiet vor. Der Schwerpunkt der Vorkommen
liegt in den feuchteren Niederungen.

Der Moorfrosch ist in Norddeutschland der typische Frosch der moorigen Standorte. Der
Moorfrosch ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und demnach eine nach § 10 (2)
Nr. 11 BNatSchG streng geschitzte Art. Im Untersuchungsraum kommt er in einem graben-
reichen Teil der Pinnauniederung in einem kleinen Bestand vor.

Der Teichfrosch lebt wahrend des ganzen Jahres in oder nahe an Gewassern. Er ist dadurch
starker auf das Vorhandensein perennierender Gewasser angewiesen als viele andere Am-
phibienarten. Der Teichfrosch ist bundesweit derzeit nicht gefahrdet, jedoch sind in den letzten
Jahren Bestandsabnahmen vor allem in Stddeutschland beobachtet worden. Im Untersu-
chungsgebiet werden die meisten der grofl3eren Teiche besiedelt.

Insekten

Tagfalter, Heuschrecken und Libellen wurden im Jahr 2005 erfasst, indem die Lebensraume,
in denen besonders wertvolle Arten zu erwarten waren, gezielt aufgesucht und auf das Vor-
kommen dieser Arten untersucht wurde. Dabei wurden ein Untersuchungsraum zwischen Ue-
tersen und Tornesch und ein Untersuchungsraum 6stlich von Tornesch abgegrenzt (s. im De-
tail Lutz 2006).

Insekten: Tagfalter

Im Untersuchungsraum wurden jeweils 13 Arten nachgewiesen. Es wurde keine gefahrdete
oder sonst in den Roten Listen beriicksichtigte Art gefunden (s. Tabelle 10).

Tabelle 10: Tagfalterarten im Untersuchungsraum

Art RLD |RL SH |[P-N K-E
Grofl3er Kohlweil3ling Pieris brassicae + + W w
Kleiner Kohlwei3ling Pieris rapae + + X X
Rapsweildling Pieris napi + + XX XX
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni + + W W
Brauner Waldvogel Aphantopus hyperantus + + XX X
Ochsenauge Maniola jurtina + + XX XX
Kleiner Heufalter Coenonympha pamphilus + + X X
Admiral Vanessa atalanta + + w w
Distelfalter Vanessa cardui + + w w
Kleiner Fuchs Aglais urticae + + XX XX
Tagpfauenauge Inachis io + + XX XX
Hauhechelblauling Polyommatus icarus + + XX X
Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus sylvestris + + XX X

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (Pretscher 1998); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-Holstein
(Kolligs 1998) 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber Gefahrdung zu
befiirchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken. R = selten (ungefahrdet), + = ungefahrdet
P-N = Verbreitung in der Pinnauniederung und Ohrtbrookniederung, K-E = Verbreitung in Knicklandschaft Esingen,
X = vereinzelt, XX = verbreitet, XXX = haufig, W = Wanderfalter — kein Hinweis auf Bodenstandigkeit
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Die Arten Ochsenauge, Brauner Waldvogel, Kleiner Heufalter, Hauhechelblauling und Braun-
kolbiger Braun-Dickkopffalter sind verbreitete Arten der agrarisch gepragten Kulturlandschatft.
Die gefundenen Wanderfalterarten sind weit verbreitete Arten, die sich Gber grof3e Strecken
ausbreiten und durch ihr Vorkommen keine Hinweise auf besondere Biotopqualitédten geben.
Die Ubrigen Arten kommen in fast allen Biotopen und Landschaften vor und haben keine Zei-
gerfunktion fir besondere Biotopqualitéten.

Insekten: Heuschrecken

Im Untersuchungsraum wurden insgesamt 11 Arten gefunden. In der Pinnauniederung und
Ohrtbrookgrabenniederung wurden 11 (s. P-N in Tabelle 11), in der Knicklandschaft Esingen
8 Arten (s. K-E in Tabelle 11) gefunden.

Tabelle 11: Heuschreckenarten im Untersuchungsraum

Art RLD |[RL SH |P-N K-E
Weirandiger Grashipfer Chorthippus albomarginatus + + XXX XX
Feldgrashupfer Chorthippus apricarius + + X X
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus + + X X
Gemeiner Grashipfer Chorthippus parallelus + + XXX XXX
Kurzfligelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis \Y + XX -
Eichenschrecke Meconema thalassinum + + XX XX
Sumpfschrecke Stethophyma grossum + 3 X -
Roesels Beil3schrecke Metrioptera roeseli + + XX XX
Bunter Grashiipfer Omocestus viridulus + \% XX -
Gewdhnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera + + XXX XXX
Grol3es Griines Heupferd Tettigonia viridissima + + XX XX

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (MAAs et al. 2002); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-Holstein
(WINKLER 2000) 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber Geféhrdung
zu befirchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken. R = selten (ungeféhrdet), + = ungefahrdet
P-N = Verbreitung in der Pinnauniederung und Ohrtbrookniederung, K-E = Verbreitung in Knicklandschaft Esingen,,
X = vereinzelt, XX = verbreitet, XXX = haufig

Es konnte im Bereich Pinnauniederung - Ohrtbrookgraben unter den Heuschrecken mit Ste-
thophyma grossum eine gefahrdete und mit Omocestulus viridulus eine Art der Vorwarnliste
gefunden werden. Conocephalus dorsalis wird wegen Gefahrdungstendenzen in Stiddeutsch-
land in der deutschen Vorwarnliste geftihrt. In Norddeutschland ist diese typische Feuchtwie-
sen- und Roéhrichtart haufig. Sie kommt an den feuchten Gewasserufern und den Vorkom-
mensbereichen von Stethophyma grossum vor. Chorthippus apricarius ist an seltener wer-
dende Lebensraume (trockene Sdume und Ackerbrachen) gebunden. Im der Knicklandschatft
Esingen kommt er nur an Wegrandern vor. In der Pinnauniederung konnte er nur im Bereich
der Binnendiine gefunden werden.
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Insekten: Libellen

Im Untersuchungsraum wurden insgesamt 12 Libellenarten gefunden (s. Tabelle 12). In der
Pinnauniederung-Ohrtbrookgrabenniederung belauft sich die Artenzahl auf 12 Arten, wahrend
sie in den zwei Gewassern der Knicklandschaft Esingen nur 9 betragt.

Tabelle 12: Libellenarten im Untersuchungsraum

Art RLD |RL SH |P-N K-E
Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa + + X -
Grol3e Binsenjungfer Lestes viridis + + X -
Friihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula + + X XX
Grol3e Pechlibelle Ischnura elegans + + X XX
Becher-Azurjungfer Enallagma cyathigerum + + XX -
Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella + + X X
GroRRes Granatauge Erythromma najas \Y, + X -
Braune Mosaikjungfer Aeshna grandis \Y, + X) X)
Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna cyanea + + X X)
Herbst-Mosaikjungfer Aeshna mixta + + X) X)
Vierfleck Libellula quadrimaculata + + X X
Plattbauch Libellula depressa + + X X
Gemeine Heidelibelle Sympetrum vulgatum + + X x)

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (OTT & PipER 1998); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-
Holstein (BrRock et al. 1996) 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber Gefahrdung zu

beflrchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken.

R =

selten (ungeféhrdet),

+

ungeféhrdet

P-N = Verbreitung in der Pinnauniederung und Ohrtbrookniederung, K-E = Verbreitung in Knicklandschaft Esingen,
X = vereinzelt, XX = verbreitet, XXX = héaufig, () = ohne Bodenstandigkeitsnachweis

3.3.2 Vorbelastungen

Fur den Untersuchungsraum sind folgende Vorbelastungen zu nennen:

= Bundes-, Landes- und Kreisstral3en, Bahnlinie (Larm, Schadstoffimmissionen, Lichtirrita-

tionen, Gefahr von Unfalltod)

= |ntensiv genutzte Land- und Baumschulwirtschaft sowie Siedlungsflachen (Beeintrachti-
gung durch Verlust an naturnahen Lebensraumstrukturen, Spritzmitteleinsatz, Entwasse-

rung von Feuchtflachen).

= Fischbesatz / Angelnutzung von Kleingewassern (Beeintrachtigung der Lebensraumfunk-

tion fir Amphibien).

3.3.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Die Ermittlung der Bedeutung der Tierlebensraume erfolgt differenziert nach den einzelnen

Artengruppen in der Regel als Lebensraume mit besonderer und allgemeiner Bedeutung.

Ggf. werden in Einzelféllen besonders herausragende Bereiche weiter differenziert. Beson-
dere Empfindlichkeiten der Tierlebensgemeinschaften gegeniiber dem Vorhaben bestehen
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durch die verschiedenen potenziellen Auswirkungen wie zusatzliche Zerschneidungs- und
Barrierewirkung, StralRentod, Verlarmung und Uberbauung hochwertiger Lebensraumbe-
standteile in Lebensraumen besonderer Bedeutung. Die Empfindlichkeit der Bestédnde und
Strukturen als Tierlebensraume gegentiber dem Ausbauvorhaben ist entsprechend der Be-
deutung einzustufen. Die Lebensraumbedeutung ist in Plan 4 dargestellt.

Brutvogel

Vogellebensrdume besonderer Bedeutung (sehr hochwertiq): Als Gebiet mit sehr hohem
Wert kann die feuchte Pinnauniederung mit der Niederung des Ohrtbrookgrabens mit den
Kiebitz-, Bekassinen-, Schilfrohrsanger und Eisvogelrevieren als bedeutendsten Arten
herausgestellt werden. Unterstrichen wird der Wert noch durch das Vorkommen eines
Wiesenpiepers und Baumpiepers. Ebenfalls mit sehr hohem Wert muss die an den Ohrt-
brookgraben anschlieBende Flache im Nordosten des Untersuchungsraumes wegen des
erfolgreichen Brutvorkommens des Kiebitzes eingestuft werden.

Vogellebensrdume besonderer Bedeutung (hochwertig): Ein relativ strukturreiches Band
aus Hecken, Geblschen, Teich mit parkartiger Gartenanlage, Grinland und Brache
nordlich der K 22 innerhalb der Acker- und Baumschullandschaft hat hohen avifaunisti-
schen Wert wegen der Vorkommen der Arten der Vorwarnliste Bluthanfling und Goldam-
mer. Teile der mit untersuchten Siedlungen Tornesch-Esingen und Uetersen missen mit
hohem Wert eingeschatzt werden, weil die Turkentaube als Art der Vorwarnliste dort vor-
kommt. Diese Art profitiert von ,altmodischen® Garten mit offenen Bodenstellen, kleinen
Unkrautstellen und Kleintierhaltung. Eine kleinrdumige Abgrenzung ist hier nicht sinnvoll,
in Plan 4 sind die potenziell geeigneten Siedlungsflachen dargestellt. Das Kleingewasser
am Rande des Gewerbegebietes in Uetersen mit Kontakt zur Ohrtbrookgrabenniederung
muss wegen des Vorkommens der Teichralle als Art der Vorwarnliste als Vogellebens-
raum mit hohem Wert eingestuft werden.

Vogellebensrdume allgemeiner Bedeutung: restlicher Untersuchungsraum.

Fledermause

Potenzialabschatzung im unmittelbaren Wirkungsbereich des Ausbauvorhabens (au3er Orts-

lage Esingen)

Jagdhabitate (Nahrungsraume) besonderer Bedeutung: Flederm&use nutzen als Nah-
rungsraume utberdurchschnittlich insektenreiche Biotope. Solche Biotope sind i.d.R. Bio-
tope mit hoher Produktivitat, d.h. nahrstoffreich und feucht (eutrophe Gewasser,
Sumpfe). Alte, strukturreiche Walder bieten dagegen ein stetigeres Nahrungsangebot auf
hohem Niveau. Als Jagdgebiet mit potenziell hoher Bedeutung kann im unmittelbaren
Wirkungsbereich der K 22 nur der Ohrtbrookgraben mit seinem begleitenden Rdhricht
festgestellt werden.

Jagdhabitate (Nahrungsrdume) allgemeiner Bedeutung: Der Wirkungsbereich der K 22
stellt einen Ausschnitt einer gewohnlichen Knicklandschaft bzw. Siedlungslandschaft dar.
Neben Hausgarten in den Siedlungen werden Uberwiegend offene landwirtschaftliche
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Nutzflachen bertihrt. Generell sind offene Biotope als Nahrungsraume fir Flederméause
nur von geringerer Bedeutung. Die hier vorkommenden Grinlandflachen und Brachen
sind teilweise noch zu jung, um als Nahrungsreviere fur Flederm&use mittlere Bedeutung
haben zu kdnnen. Grol3ere Fluginsekten treten erst bei alteren Stadien oder beweideten
Flachen (Mistkafer) auf. Einige beweidete Flachen sind jedoch zu intensiv beweidet und
betreten (einige Pferdeweiden). Als mittelwertige, geeignete Nahrungsraume befinden
sich im Untersuchungsraum einige Gehdlzparzellen, z.T. mit kleinem Gewasser und
strukturreiche Hecken und Sdume (Knicks, Brachen, Garten) sowie einige beweidete
Grunlandflachen entsprechend geeigneter Struktur. Die dargestellten Jagdgebiete ent-
lang der K 22 (auf3er Ohrtbrookgraben) sind nach oben dargestellten Ausfiihrungen als
von allgemeiner Bedeutung fur die potenziell vorkommenden Fledermausarten einzustu-
fen (s. Plan 4).

Fledermausquartiere allgemeiner Bedeutung: Es fehlt im Hinblick auf Quartiere im unmit-
telbaren Wirkungsbereich der K 22 an den entsprechenden alten, héhlenreichen Baumen
oder grof3en, alten und daher nischenreichen Gebauden, in denen besonders geeignete
Hohlen und Spalten vorkommen. Die vergleichsweise jungen Baume und modernen Ge-
baude bieten zwar gelegentlich auch Fledermausen Quartiere, jedoch finden sich solche
Gelegenheiten zu selten, um ein nennenswertes Fledermausvorkommen zu begriinden.
Ein besonderes Potenzial fur ,Ruhestatten” besteht nicht. Die relativ altesten, potenziell
geeignetsten Baume entlang der Trasse der K 22 sind in Plan 4 dargestellt und sind von
allgemeiner Bedeutung.

Bei den potenziellen Jagdhabitaten und Fledermausquartieren handelt es sich um Bereiche,
die von Fledermausen, die aus besser geeigneten Rdumen (z.B. Pinnauniederung, Ohrt-
brookgrabenniederung) verstreichen, zusatzlich genutzt werden kdnnen. Solche Strukturen
finden sich aber in der weiteren Umgebung in gro3er Zahl, so dass die Fledermausvorkom-
men der Umgebung nicht von ihnen abhangen. Es handelt sich insofern nicht um das Vor-
kommen erst ermdglichende Strukturen (limitierende Ressourcen).

Bedeutung der Lebensraumstrukturen in der Ortslage Esingen nach den Ergebnissen der

Bestandskartierung

Jagdhabitate (Nahrungsraume) allgemeiner Bedeutung: In allen néchtlichen Begehungen
2006 konnte Jagdaktivitat von Breitflligelfledermaus und GroRem Abendsegler im Jagd-
habitat an der Pinneberger Stral3e festgestellt werden. Dieses Jagdrevier muss daher
zwar als bedeutend fir diese beiden Fledermausarten angesehen werden. Da der Wert
fur die Fledermause jedoch nicht in der besonderen Habitatqualitat liegt, sondern in der
besonderen Situation durch die Insekten anlockenden Stral3enlampen und die Stral3e
gleichzeitig einen Geféahrdungsfaktor fur Fledermé&use darstellt, wird dem Bereich nur
eine allgemeine Bedeutung zugesprochen.

Die beiden anderen Jagdhabitate westlich der DenkmalstrafRe und am Borstelweg sind
fur die Breitfligelfledermaus aufgrund der niedrigeren Aufsuchrate und der niedrigeren
Individuenanzahl von geringerer Bedeutung. Fir das Grol3e Mausohr ist das Jagdhabitat
am Borstelweg jedoch aufgrund der héheren Gefahrdung dieser Art in Schleswig Holstein
mit héherem Wert einzuschétzen. Wie an der Pinneberger Stral3e liegt der Wert fur die
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Flederméause jedoch nicht in der besonders guten Habitatqualitat, sondern in der beson-
deren Situation durch die Insekten anlockenden Stral3enlampen. Eine besondere Qualitat
des Habitats kann nicht festgestellt werden.

Das Jagdhabitat iber dem kleinen Teich an der Denkmalstral3e ist aufgrund der geringen
Individuenanzahl (es wurde nur ein Individuum zur gleichen Zeit dort visuell beobachtet)
fur die Zwergfledermaus nicht von besonderer Bedeutung.

= Gebaudeqguartiere besonderer Bedeutung: Ein Gebaudequartier am Haus Denkmal-
stral3e 14 beherbergt hochstwahrscheinlich eine kleinere Kolonie von Breitfliigelfleder-
mausen. Da im Untersuchungsraum auf Grund der alteren Hofe zwar potenzielle Quar-
tiere gegeben sind, die aber offenbar nicht genutzt werden, kommt dem bestehenden
Quartier besondere Bedeutung zu.

= Baumhohlenquartiere: Der Untersuchungsraum besitzt insgesamt wenige Baumhdhlen
und weist somit fur die Baumhohlen bewohnenden Arten kein gutes Quartierangebot auf.
Ein Baumhohlenquartier einer Art wurde nicht gefunden, der Untersuchungsraum ist von
daher von untergeordneter Bedeutung.

= Flugrouten: Der Untersuchungsraum weist eine untergeordnete Bedeutung auf, es wur-
den keine bedeutsamen Flugrouten gefunden.

Zusammenhang der Potenzialanalyse im trassennahen Untersuchungsraum und der Kartie-
rung in der Ortslage Esingen

Besondere Zusammenhange zwischen den Beobachtungsorten in der Ortslage Esingen und
dem weiteren Untersuchungsgebiet der Potenzialanalyse bestehen nicht. Flederméause ver-
streichen von ihren Quartieren einige Kilometer. Die Lebensrdume potenzieller Bedeutung im
Wirkungsbereich der K 22 kénnen Teil des Gesamtlebensraumes der Tiere des Quartiers im
Ort Esingen sein. Sie sind jedoch mit Sicherheit keine existenziell wichtigen Bestandteile (vgl.
Lutz 2006).

Amphibien

Anhand der Biotopkartierung und gutachterlicher Einschatzung des Untersuchungsraumes
wird eine Darstellung der potenziellen Sommer- und Winterlebensrdume gegeben. Dargestellt
sind die fir die jeweiligen Laichgewésser potenziell bedeutenden umgebenden Landlebens-
raume. Zwar koénnen allgemein verbreitete Arten wie die Erdkréte im Prinzip Gberall angetrof-
fen werden, jedoch liegen die fir das Vorkommen entscheidenden Landlebensrdume in der
Regel im weiteren Umfeld der Laichgewasser. Dabei sind Gehdlze und Grinland geeignete
Lebensraume, die Nahrung und Quartiere bieten.

AulRerhalb der flachigen Landlebensraume bendtigen die Populationen Wanderkorridore
durch die weniger guinstigen Flachen, um die Teilpopulationen miteinander zu verbinden. Po-
tenzielle Korridore sind mit Pfeilen in Plan 4 ,Schutzglter Tiere” dargestellt.

= Amphibienlebensraume von besonderer Bedeutung: Hohe Wertigkeit haben Teilgebiete
mit Vorkommen geféhrdeter Arten wie dem Moorfrosch. Der Teichfrosch wird vorsorglich
dazu gezahlt, weil die Vorkommen dieser Art auf der Geest nur noch lickenhaft sind.
Auch starke Vorkommen des Grasfrosches sind inzwischen selten geworden. Insofern
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handelt es sich bei den Amphibienlebensraumen von besonderer Bedeutung um die
Landlebensrdume im Umfeld der Moor- und Teichfroschvorkommen und der gré3eren
Grasfroschvorkommen. Es zeichnet sich deutlich die Pinnau- und Ohrtbrookgrabenniede-
rung ab.

= Amphibienlebensraume von allgemeiner Bedeutung: Dabei handelt es sich um Teilge-
biete mit lebensfahigen Populationen weit verbreiteter und noch ungefahrdeter Arten.
Das sind im Untersuchungsraum Grasfroschvorkommen mit weniger als 20 Laichballen
und Vorkommen von Teichmolch und Erdkréte. Geringeren Wert haben Gebiete, die
keine oder nur sehr kleine und damit kaum auf Dauer selbstandig lebensfahige Populati-
onen von ungefahrdeten Arten beherbergen.

= Amphibienlebensraume von untergeordneter Bedeutung: Restlicher Untersuchungsraum.
Das Fehlen von Amphibien beruht nicht auf allgemein schlechten Qualitaten des Gebie-
tes, sondern i.d.R. auf einer speziellen Nichteignung fir Amphibien (z.B. kein Gewéasser
vorhanden).

= Wanderkorridore: Auf3erhalb der flachigen Landlebensrdume, die den Amphibien Nah-
rung und Quartiere bieten, bendtigen die Populationen Wanderkorridore durch die weni-
ger ginstigen Flachen, um die Teilpopulationen miteinander zu verbinden. Potenzielle
Korridore sind in Plan 4 dargestellt. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass der Ohrtbrookgra-
ben mit den Rohrichtbesténden eine rdumliche Leitlinie fur die Wanderung zwischen den
grol3flachigen Niederungsbereichen der Pinnau und des Ohrtbrookgrabens mit besonde-
rer Bedeutung darstellt (vgl. Lutz 2006).
Dagegen ist der als Pfeil dargestellte Wanderkorridor weiter 6stlich im Bereich Wisch-
mohlenweg/ westlich Lehstwiete nicht rAumlich eindeutig festgelegt, da die Wanderung
sich an unterschiedlichen Biotopstrukturen orientieren kann. Die Wanderungsbeziehung
wird hier vermutet, da nérdlich und stdlich der StraRe Amphibiengewésser bestehen und
von einem Individuenaustausch auszugehen ist, wenngleich keine gréReren Wande-
rungsbewegungen zu erwarten sind (Wanderkorridor allgemeiner Bedeutung, vgl. Lutz
2006).

Insekten: Tagfalter, Heuschrecken, Libellen

Bei den Tagfaltern wurde keine gefahrdete oder sonst in den Roten Listen bericksichtigte Art
gefunden. Der Untersuchungsraum ist von allgemeiner Bedeutung fur Tagfalter.

Insgesamt sind die Gewasser beider Teil - Untersuchungsgebiete als von mittlerer Bedeutung
fur Libellen einzustufen. Zwar kommt in Ihnen keine gefahrdete Art vor, jedoch ist das in Nord-
deutschland weit verbreitete Artenspektrum recht vollstandig vorhanden. Dies kann nicht als
,verarmt“ bezeichnet werden. Fir flichenhafte Bewertungen sind Libellen allerdings nicht ge-
eignet.

Zur Differenzierung von Lebensraumen allgemeiner und besonderer Bedeutung fiir Insekten
kdnnen im Untersuchungsraum Heuschrecken herangezogen werden:

= |nsektenlebensrdume von besonderer Bedeutung: Durch das Vorkommen der geféhrde-
ten Art Stethophyma grossum sowie den Arten der Vorwarnliste sind die feuchten
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Graslandflachen der Pinnauniederung und Ohrtbrookgrabenniederung als Flachen mit
besonderer Bedeutung einzustufen.

= |nsektenlebensrdume von allgemeiner Bedeutung: Restlicher Untersuchungsraum. Die
Knicklandschaft Esingen weist keine gefahrdete Heuschreckenart auf. Heuschrecken
wurden dartber hinaus fast nur auf Brachen oder an Saumen gefunden. Das Gebiet ist
von allgemeiner Bedeutung fir die Insektenfauna.

3.4 Schutzgut Boden

Das Schutzgut Boden wird definiert als das Vermégen des Naturraumes, organische Substanz
Zu erzeugen, Schadstoffe zu filtern, organische Abfalle in den natirlichen Kreislauf zurlickzu-
fuhren, Rohstoffe zu liefern und als Standort der Vegetation und damit als Lebensgrundlage
fir Mensch und Tier zu dienen.

Die Schutzgutuntersuchung erfolgt anhand einer Auswahl von Faktoren, auf die der Stral3en-
bau beeintrachtigend wirken kann. Dies sind:

Filter- Puffer- und Transformatorfunktion,

biotische Lebensraumfunktion,

Bedeutung der Boden als Trager von Informationen (Dokumentationsfunktion),

naturliche Ertragsfahigkeit. (vgl. BBodSchG 82 Abs. 2 insb. Nr.1 und 2).

3.4.1 Bestandserfassung

Die folgenden Angaben stiitzen sich im Wesentlichen auf die Bodenkarte von Schleswig-Hol-
stein, Blatt Pinneberg und Barmstedt (1:25.000) sowie erganzende Bodenuntersuchungen zur
K 22 (Eickhoff Ingenieurbiiro flir Geotechnik 2004, 2006, Ingenieurgesellschaft IGB 2006b).

Die Gelandegestalt im Untersuchungsraum ist iberwiegend ein Produkt der vorletzten Eiszeit,
zwischen Elmshorn und Pinneberg weist das Gebiet vorwiegend sandige Ablagerungen auf.
Am Ende der letzten Kaltzeit trug der Wind vom Elbtal her Sande in eine drei bis vier Kilometer
breite Zone zwischen Elmshorn und Wedel, in dem auch der Untersuchungsraum teilweise
liegt. Insofern wird der Untersuchungsraum ndrdlich der Pinnauniederung durch sandige Pod-
sole geprégt, die in Teilen durch die intensive Baumschulnutzung als Hortisole tberpragt sind.
In Richtung Tornesch-Esingen und ndrdlich davon nimmt der untergelagerte Geschiebemer-
gel/ -lehm zu, so dass hier Pseudogley (Stauwasserboden) vorherrscht. Nachkalteiszeitliche
(holozane) Verlandungsablagerungen tonhaltiger Sedimente kennzeichnen die Pinnauniede-
rung. Etwa zwischen Bau-km 2+450 und 2+730 verlauft an der Trasse der K 22 die Grenze
zwischen Geest und Pinnauniederung. Neben kleinflachigen Gleybdden und Niedermoorbe-
reichen (am Ohrtbrookgraben als Bach des Pinnausystems) sind in der Pinnauniederung
Marschboéden dominant.
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Im folgenden werden die im Untersuchungsraum vorkommenden Bodentypen im einzelnen
kurz beschrieben. Dabei wurden die in der Bodenkarte von Schleswig-Holstein 1 : 25.000 auf-
gefuhrten Untergliederungen in der Regel zu dem Hauptbodentyp zusammengefasst (s. Ta-
belle 14, s. Plan 5).

Podsole

Durch das sandige Ausgangssubstrat (Fehlen von Kalk) und unter Wirkung von sauren Stoffen
aus dem Humus fuhrt die Auswaschung zu gebleichten Bodenschichten (Podsolierung), bei
Eisenhumuspodsolen bildet sich unter den Bleichhorizonten eine Anreicherungsschicht aus
schwer l6slichen Eisenverbindungen (Orterde oder Ortsstein) und Humus. Im Untersuchungs-
raum treten haufig vergleyte (grundwasserbeeinflusste) Formen auf, hier kann Grundwasser
in der feuchten Zeit bis ca. (50-) 100 cm unter Flur anstehen. Bei den Podsolen wurden im
Untersuchungsraum viele urspriingliche Bdden in Hortisole verwandelt (Hortisole s. unten).
Insgesamt haben die Podsole ein geringes Bindungsvermaogen fur Nahrstoffe und eine mittlere
bis hohe Wasserdurchlassigkeit je nach Auspragungsgrad der Orterde / des Ortssteins. Eine
Sonderform (Binnendtine) bildet der Regsol-Podsol als Rohboden aus Flugsand westlich des
Ohrtbrookgrabens am Rande der Pinnauniederung.

Braunerden

Aus Flie3erde Uber Sand oder Lehm haben sich Podsol-Braunerden als Mischtypen gebildet.
Im Untersuchungsraum sind sie nur kleinflachig als noch gering anthropogen tberformte Bo-
den zu finden. Haufig sind sie zu Hortisolen (s. dort) verandert worden. Podsol-Braunerden
besitzen ein geringes bis mittleres Bindungsvermoégen fir Nahrstoffe und haben eine hohe
Wasserdurchlassigkeit. Das Grundwasser liegt tiefer als 200 cm unter Flur.

Pseudogleye

Pseudogleye sind Boden aus lehmigem bis schwach lehmigem Sand (Flie3erde) tber Lehm
(Mergel) mit ausgepragten Staunasseerscheinungen. In der feuchten Zeit kann das Stauwas-
ser bis an die Gelandeoberflache treten, in der trockenen Zeit ist ggf. kein Stauwasser vorhan-
den. Im Untersuchungsraum ist Pseudogley der haufigste Boden auf der Grundmoranenfla-
che, wobei groRe Teile durch Siedlung tberbaut (Versiegelung, Kultosole) und durch Land-
wirtschafts- bzw. Baumschulnutzung Uberpragt sind (Hortisole). Pseudogleye besitzen ein
mittleres bis hohes Bindungsvermdgen fur Nahrstoffe und eine geringe bis mittlere Wasser-
durchlassigkeit.

Gleye

Gleye sind grundwasserbeeinflusste Boden in Niederungen und treten kleinflachig in der
Pinnauniederung und am Ohrtbrookgraben auf. Auf einen humusangereicherten Horizont folgt
eine blau-schwarz reduzierte Bodenschicht. Im Untersuchungsraum bestehen sie aus Sand
oder FlieRerde, in der feuchten Zeit liegt der Grundwasserstand bei ca. 50 cm, in der trockenen
Zeit bei ca. 100 cm unter Flur. Sie haben ein geringes bis mittleres Bindungsvermégen fur
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Nahrstoffe, eine mittlere bis hohe nutzbare Feldkapazitat und bilden i.d.R. mittelwertige Grin-
landb6den. Der Anmoorgley besteht aus Moorerde oder stark humosem Sand.

Niedermoor

Niedermoorbdden befinden sich kleinflachig am Ohrtbrookgraben. Die mehr als 100 cm méch-
tigen Niedermoortorfe haben einen Grundwasserflurabstand von 30 bis 50 cm unter Flur und
ein hohes biotische Potenzial.

Marschbdden der Pinnauniederung

Die Marschbdden bestehen aus tonigem Schluff bis schluffigem Ton. Bei der Kleimarsch han-
delt es sich um einen bereits teilweise entkalkten Boden. Sie weist i.d.R. ein glinstiges Boden-
gefuge auf. Die Bdden haben eine hohe Nahrstoff- und Wasserspeicherkapazitat und sind
gute bis sehr gute Grunlandstandorte. Ihre Wasserdurchlassigkeit ist als mittel bis gut einzu-
stufen. Der Grundwasserflurabstand betragt 100 cm und tiefer. Die Dwogmarschen sind eben-
falls entkalkt und weisen einen verdichteten Horizont auf (Staunasse). Der Grundwasserflur-
abstand liegt bei 100 cm. Die kleinflachig vorkommende Humusmarsch aus schluffigen, hu-
mosen, 20 - 40 cm machtigem Ton Uberlagert Niedermoortorf, Mudde oder Sand. Der Grund-
wasserstand liegt bei ca. 50 cm unter Flur, eine Eignung fir Grinland ist gering bis mittel.

Hortisole

Durch lange gartnerische Nutzung - im Pinneberger Raum insbesondere durch lang anhal-
tende Baumschulnutzung - mit intensiver Dingung entstehen Béden mit méchtigen humosem
Mischhorizont (Hortisol). Bei diesen Bdden ist der urspringliche Bodentyp durch die Bearbei-
tung nicht mehr oder kaum noch zu erkennen. Im Untersuchungsraum sind diese Hortisole
aus Pseudogleyen, Braunerden und Podsolen entstanden. Durch den stark humosen Horizont
ist der N&hrstoffgehalt sowie die nutzbare Feldkapazitat gegentber den urspringlichen Béden
erhoht. Bei aus Podsol und Braunerden entstandenen Hortisolen liegt das Grundwasser in der
Regel tiefer als 200 cm unter Flur, bei Hortisol-Pseudogleyen kann Stauwasser in der feuchten
Zeit bis an die Geldndeoberflache treten.

3.4.2 Vorbelastungen

Die Ermittlung der Vorbelastungen eines Landschaftsraumes im Zuge der Bewertung der Be-
deutung des Schutzgutes Boden flihrt insbesondere bei bereits vollzogener Zerstdrung (z.B.
Versiegelung) zu einer Minderung der Bedeutungsbewertung sowie der Eingriffsintensitat.
Vorbelastungen werden z.T. kartographisch symbolhaft dargestellt und damit nicht immer fla-
chenhatt erfasst (s. Plan 5).

Fur den Untersuchungsraum sind folgende Vorbelastungen zu nennen:
= Bundes-, Landes- und Kreisstral3en, Bahnlinie (Versiegelung, Schadstoffimmissionen)

= Siedlungsflachen: Wohn-, Gewerbegebiete, Einzelsiedlungen Uetersen und Tornesch
(Versiegelung, Uberpragte Siedlungs- und Gartenbdden)
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= Ehemalige Abgrabungsflachen bzw. Aufschiittungsflachen (Stérung und Uberpragung
der natirlichen Bdden)

= Baumschulnutzung mit Hortiosol-Boden (durch intensive Baumschulnutzung stark tber-
pragte Boden mit machtigem humosen Horizont)

= Entwasserung von Niederungsboden (Stérung des natirlichen Wasserhaushaltes der ur-
springlichen Bbéden)

= Altlasten: Papierschlammdeponie
Westlich des Ohrtbrookgrabens besteht ca. zwischen Bau-km 1+150 und 1+460 ndrdlich
der K 22 eine Altablagerung aus Industrieabfallen der Papierherstellung. Die bestehende
Trasse der K22 ist vermutlich nicht auf dem Papierschlamm errichtet worden, was je-
doch nicht belegt ist. Eine genaue Abgrenzung des Deponiekdrpers kann nicht angege-
ben werden.
Es handelt sich um bindigen Papierschlamm in Schichtmachtigkeiten von 0,1 m bis 2,8
m. Darunter stehen gewachsene Sande z.T. mit geringen Torflagen an. Es steht somit —
abgesehen von der Papierschlammschicht selbst — keine flachig dichtende Schicht an.
Zur Abdeckung ist die Deponie mit Oberboden von 0,2 m bis 1,2 m Mé&chtigkeit aufgefullt.
Der Oberboden kann teilweise mit Papierschlamm verunreinigt sein. Die Papierschlamm-
schicht steht sehr wahrscheinlich mit dem unterliegenden Grundwasser direkt in Kontakt.
Die Papierschlamme weisen als umwelttoxikologische Stoffe Dioxine und Furane auf, die
an die Papierschlammpartikel gebunden sind und nicht in den Bereich unter der Deponie
eingetragen werden. Im Grundwasser der unmittelbaren Umgebung sind lésliche lonen
(z.B. Calcium, Sulfat) nachweisbar, die aus Umweltsicht nicht in problematischen Kon-
zentrationen vorliegen. Fur die Papierschlamme gelten nach der Untersuchung von
Beyer Beratende Ingenieure und Geologen (2004) nach der LAGA-Richtlinie die Einstu-
fung ,Z2 oder > Z2“. (Mitteilung Gesundheitl. Umweltschutz Kreis Pinneberg mdl. 2005,
Beyer Beratende Ingenieure und Geologen 2004, Eickhoff Ingenieurbiiro flir Geotechnik
2004 u. 2006).

= Weitere Altablagerungen, Altlasten und altlastverdéchtige Vornutzungen sind im Bereich
des Eingriffsbereichs des Vorhabens K 22 nicht bekannt (Kreis Pinneberg 2005). Der im
Nahbereich der Eisenbahnlinie / des geplanten Trog- bzw. Tunnelbauwerk der K22 an-
stehende Boden wurde untersucht und unter Wiederverwertungsgesichtspunkten nach
LAGA-Richtlinie in die Klasse ,Z0* (uneingeschrankter Einbau) eingestuft. Der Oberbo-
den weist in dem Bereich zum Teil erhdhte organische Anteile auf, die aber nicht auf Ab-
fallbestandteile zurtickzufiihren sind (Ingenieurgesellschaft IGB 2006b).

3.4.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Bedeutung

Die Bedeutung der Bdden ergibt sich aus deren Funktion innerhalb der Landschaft bzw. des
Naturhaushaltes. Neben dem Filter-, Puffer- und Transformatorpotenzial spielen Biotopent-
wicklungs- und Ertragspotenzial sowie die Seltenheit der Boéden eine Rolle. Den Wert- und
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Funktionselementen wird eine allgemeine und besondere Bedeutung zugeordnet. In Tabelle
13 sind Kriterien zur Einordnung unter Bertcksichtigung von Wert- oder Funktionselementen
besonderer Bedeutung dargestellt.

Tabelle 13: Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung fir den Landschaftsfaktor Boden
(nach Orientierungsrahmen StralRenbau S-H 2004, leicht verandert)

Wert oder Kriterien Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung
Funktion

Wertelement von |- Seltenheit - organische Béden: Hoch-, Niedermoor- und Uber-
Natur und Land- - Natiirlichkeit gangsmoortorfe

schaft semiterrestrische Bdden: Gleye, Nassgleye, Anmoorg-
leye, Auenbdden, Marschen

terrestrische Bdden: terrestrische Rohbdden, Regosole,
Ranker

anthropogene Bdden: Heidebdden, Plaggenesche

Geomorphologische Formen (Geotope): schiitzens-
werte Vollformen in Jung- und Altmorénen (LaPro S-H,
S. 271ff) wie z.B. Binnendiinen

Biotische Lebens- |- standértliche Seltenheit
raumfunktion

Besondere Bedeutung besitzen Bdden als Standorte
seltener und geféhrdeter Pflanzengesellschaften (durch
Nahrstoff- und / oder Wasserminima und —maxima ge-
- Nahrstoffversorgung pragte Extremstandorte):

Rohboden auf Strandwallen, Nehrungen, oder jungen
Dunen

- Wasserversorgung

Anmoor-/ Niedermoor- und Hochmoorbdden bzw. orga-
nogene Kolluvien

- semiterrestrische Boden
- salzwasserbeeinflusste Boden / Wattbdden

Funktion im - Filter-, Puffer- und Speicher- - Boéden mit sehr geringer oder sehr hoher Wasserdurch-
Wasserhaushalt funktion lassigkeit (z.B. Sande, wassergeséttigte Boden wie

- Durchlassigkeit (Leiter / Gering- | 'Nassgley)
leiter) - Filter-, Puffer-, Speicherfunktion mechanisch: Mittel-

und Feinsande mit hoher Lagerungsdichte hohe Bedeu-
tung

- Filter-, Puffer-, Speicherfunktion physiko-chemisch:
Tonbdden hohe Bedeutung

Zeuge erdge- - Seltenheit - Geomorphologische Formen oder anthropogen entstan-
schichtlicher und dene Béden landesgeschichtlicher Entwicklung wie z.B.
landesgeschichtli- Heidebdden. Plaggenesche

cher Entwicklun-
gen

Ertragsfunktion - naturliche Ertragsfahigkeit - Uberdurchschnittlich hohe natirliche Bodenfruchtbarkeit
aufgrund pedogener Eigenschaften

Siedlungsbéden, Flachen mit erfolgten Abgrabungen bzw. Aufschiittungen werden auf Grund
der hohen, sehr unterschiedlichen anthropogenen Uberformung von einer Bewertung ausge-
nommen. Fir die im Untersuchungsraum vorkommenden Bdden ergibt sich folgende Einstu-
fung der Bedeutung in Bezug auf die unterschiedlichen Bodenfunktionen:

Filter-, Puffer- und Transformatorfunktion
Bdden wirken als Speicher-, Puffer- und Austauschmedien. Aufgrund ihrer Fahigkeit, N&hr-
und Schadstoffe zu binden und abzubauen erfillen sie eine wesentliche Aufgabe,
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insbesondere in Bezug auf die Verhinderung von Schadstoffeintragen in das Grundwasser und
somit in die Nahrungskette. Wahrend die Filterfunktion die Fahigkeit des Bodens beschreibt,
Stoffe aus dem Niederschlags-, Sicker- und in Teilbereichen auch aus dem Grundwasser in
ihrem Porensystem mechanisch zurtickzuhalten, beruht die Pufferfunktion im Wesentlichen
auf bodenchemischen Prozessen. Sie umfasst die Stoffumwandlungsfahigkeit und somit die
Ausgleichswirkung der Bdden gegeniber Stoffeintragen. Die Transformatorfunktion be-
schreibt die Fahigkeit, organische / anorganische Verbindungen chemisch und mikrobiell zu
zersetzen und abzubauen.

Die Filterleistung wird vor allem durch den Porendurchmesser der Wasserleitbahnen und de-
ren Kontinuitat bestimmt. Sand- und kiesreiche Bdden besitzen in der Regel eine hohe, ton-
und schluffreiche Boden meist eine geringe Filterleistung. Die Pufferwirkung von Boden mit
hohen Gehalten an organischer Substanz und Ton besitzen in der Regel eine hohe, sandrei-
che Bdden eine geringe Pufferkapazitat. Die Transformatorfunktion der Béden ist von der Ak-
tivitat der Mikroorganismen abhangig. Boden mit hoher biotischer Aktivitat besitzen eine hohe
Transformatorfunktion; das sind fruchtbare Boden mit hohen Gehalten an leicht umsetzbarer
organischer Substanz und optimalen Wasser-, Luft-, Warme- und Reaktionszustanden.

Bei den vorkommenden Podsolen und Braunerden bewirkt der aufgrund der Uberwiegend san-
digen Verhaltnisse niedrige pH-Wert und die geringe Sorptionsfahigkeit eine mittlere Filterleis-
tung, aber eher eine geringe Pufferkapazitat und Transformatorfunktion (allgemeine Bedeu-
tung).

Die Bindungskraft der Gleye und Pseudogleye und damit die potentielle Akkumulation von
Schadstoffen (Pufferfunktion) nimmt bei den vorliegenden sandigen Gleyen insbesondere auf-
grund der humosen Auspragung, bei den Pseudogleyen aufgrund der steigenden Tonanteile
(Lehm) zu. Die Transformatorfunktion ist aber durch den Stau- oder Grundwassereinfluss her-
abgesetzt (allgemeine Bedeutung). Anmoorgley, Niedermoor und Humusmarsch weisen zwar
hohe organischen Anteile auf (Pufferkapazitat, Sorptionsfahigkeit), die Transformatorfunktion
ist aber durch den hohen Wasserstand ebenfalls herabgesetzt (allgemeine Bedeutung).

Von den Marschbdden wird der Kleimarsch auf Grund der tonig-schluffigen Verhaltnisse und
dem eher niedrigen Wasserstand (1- 2m unter Flur) eine hohe Sorptionsfahigkeit und Trans-
formationsfunktion zugeordnet (besondere Bedeutung). Bei den staunassen Dwogmarschen
ist die Transformatorfunktion entsprechend geringer (allgemeine Bedeutung).

Hortisole nehmen als durch tiefgriindige Bodenbearbeitung in Baumschulen entstandene Bo-
den, die die natirlichen Bodentypen stark Uberpragt haben, eine Sonderstellung ein. Aufgrund
des machtigen humosen oberen Mischhorizontes ist die Sorptionsféahigkeit - insbesondere von
organischen Schadstoffen - erhdht. Andererseits ist durch die intensive Nutzung schon von
einer Vorbelastung durch erhéhten Néahr- und Schadstoffeintrag auszugehen (allgemeine Be-
deutung).

Letztlich wird im Untersuchungsraum nur der Kleimarsch eine besondere Bedeutung hinsicht-
lich Filter-, Puffer- und Transformatorfunktion zugesprochen.

Biotische Lebensraumfunktion
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Bdden mit besonderen Standorteigenschaften und Extremstandorte sind beziiglich des Bioto-
pentwicklungspotenzials von besonderer Bedeutung. Nasse bis feuchte Bdden, dirre bis tro-
ckene Béden, sauer-nahrstoffarme Boden sowie alle Moorbdden sind demnach besonders
schitzenswerte Standorte.

Insofern sind hier die Marsch-, Niedermoor und Gleybdden der Pinnau- und Ohrtbrookgraben-
niederung als semiterrestrische Béden mit Gberwiegend hoch anstehendem Grundwasser und
teilweiser Tidebeeinflussung als potenzielle Standorte flr Feucht- und Nassbiotope anzufih-
ren, wenngleich hier Vorbelastungen durch Entwésserung der Boden bestehen und sie als
bedingt naturnahe Bdden anzusprechen sind. Weiterhin ist als Sonderstandort fur trockene,
magere Vegetation der Binnendunenbereich als besondere geologische Formation mit dem
Rohboden Regosol-Podsol am Rande der Pinnauniederung westlich des Ohrtbrookgrabens
Zu nennen.

Grundsatzlich kbnnen Eisenhumuspodsole durch ihre Giberwiegend nahrstoffarmen, sandigen
und sauren Bodenverhaltnisse Standortpotentiale fur eine spezialisierte Trockenvegetation
darstellen. Im Untersuchungsraum sind sie durch Grund- und Stauwassereinfliisse sowie der
Uberpragung insbesondere durch die Baumschulwirtschaft groRerem Nahrstoffeinfluss aus-
gesetzt, auch wenn sie nicht als Hortisole (s. dort) ausgepragt sind. Da Podsole im Naturraum
der Geest darliber hinaus weit verbreitet sind, werden sie im Untersuchungsraum zusammen-
fassend als Bboden allgemeiner Bedeutung fir die biotische Lebensraumfunktion eingestuft.
Ebenfalls weit verbreitet sind Pseudogleye und Braunerden, die insgesamt ein weniger hohes
biotisches Potential bieten als Podsole und eine allgemeine Bedeutung besitzen.

Bedeutung der Bdden als Trager von Informationen (Seltenheit, Archivfunktion)

Zur Bewertung der Seltenheit der Béden werden seltene und kulturhistorisch bedeutsame B6-
den und Geotope herangezogen. Diese Bereiche haben eine besondere Bedeutung als Trager
von Informationen.

Hier sind die Binnendiinen als seltene und besondere geologische Bodenformation sowie als
Sonderstandort fur trockene, magere Vegetation mit dem Rohboden Regosol-Podsol am
Rande der Pinnauniederung westlich des Ohrtbrookgrabens aufzufiihren. Nach dem Land-
schaftsprogramm zeigen Regosol-Podsole aus Dinensand Bodenentwicklungen, in denen
sich Prozesse und Phasen der Naturgeschichte in besonderer Art und Weise widerspiegeln.
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Natirliche Ertragsféhigkeit

Die Erhaltung von Bdden mit einem hohen natirlichen Ertragspotenzial erflillt neben dem wirt-
schaftlichen Aspekt aus Sicht der Landwirtschaft auch die Forderung nach einer nachhaltigen
Bodenbewirtschaftung. Daher sind Béden mit einem hohen natirlichen Ertragspotenzial auch
aus Sicht des Naturschutzes von besonderer Bedeutung. Die Ertragsfahigkeit ist nicht nur vom
Nahrstoffgehalt, sondern ebenso vom physikalischen Zustand des Bodens (Bodengefiige) und
der Hohe des Grundwasserspiegels abhangig.

Die Boden der Kleimarsch sind laut Bodenkarte als gute Griinlandbéden mit einem besonde-
ren Ertragspotenzial einzustufen. Sie verfligen Uber ein glnstiges Bodengeflge, gute Nahr-
stoff- und Wasserhalteeigenschaften und einen Grundwasserabstand von mind. 100 cm. Be-
zuglich der Produktionsfunktion stellen die im Untersuchungsraum ansonsten anzutreffenden
Bodentypen gering- bis mittelwertige Acker bzw. Griinlandbdden dar. Kinstlich erhéhte Pro-
duktionsfunktion haben nur die Hortisole.

Eine zusammenfassende Darstellung der einzelnen Eigenschaften sowie ihrer Bedeutung als
Wert- und Funktionselement enthalt Tabelle 14 (s.a. Plan 5 ,Schutzgut Boden®).

Empfindlichkeit

In Bezug auf StralRenbauvorhaben bestehen Gefahrdungen des Bodens neben Versiegelun-
gen / Uberbauung vorrangig durch Kontamination und Verdichtung. Die Empfindlichkeit ge-
geniiber Versiegelung/Uberbauung wird generell als hoch eingestuft. Die Empfindlichkeit ge-
genlber Schadstoffimmission hangt von Art und Gehalt an organischer Substanz und Tonmi-
neralen sowie vom Gehalt an Eisen-, Aluminium- und Manganoxiden ab. Die Empfindlichkeit
gegenuber Verdichtung wird im Wesentlichen bestimmt durch die KorngroRenform und —ver-
teilung, die Gefligeform und —stabilitét, die Tonmineralart sowie den -gehalt und den Wasser-
haushalt.

Bei Podsolen und Braunerden wirkt der aufgrund der Giberwiegend sandigen Verhaltnisse nied-
rige pH-Wert sowie die geringe Sorptionsfahigkeit einer Akkumulierung von Schadstoffen ent-
gegen, wobei dementsprechend die Kontaminationsgefahr des Grundwassers wachst. Dem-
nach besteht gegenlber Schadstoffanreicherung ein geringes Risiko, das bei steigendem leh-
migen Anteilen etwas zunehmen kann (z.B. Podsol - Braunerde). Die Empfindlichkeit gegen-
tber mechanischen Belastungen ist ebenfalls als gering bis mittel einzuschatzen.

Gleye und Pseudogleye werden als mittel empfindlich eingestuft. Die Bindungskraft und damit
die potentielle Akkumulation von Schadstoffen nimmt bei den vorliegenden sandigen Gleyen
insbesondere aufgrund der humosen Auspragung, bei den Pseudogleyen aufgrund der stei-
genden Tonanteile (Lehm) zu. Bei steigenden Tongehalten erhoht sich gleichzeitig die Ver-
dichtungsgefahr aufgrund starkerer Quellung und Schrumpfung. Bei den Béden mit hohen or-
ganischen Anteilen (Anmoorgley, Niedermoor, Humusmarsch) ist von einer hohen Empfind-
lichkeit gegeniiber Kontamination und Verdichtung auszugehen. Torfe akkumulieren Schad-
stoffe in hohem MafR3e und besitzen schlechte Stoffumwandlungseigenschaften.

Die Empfindlichkeit gegenliber Schadstoffbelastungen ist bei Kleimarschen aufgrund ihres ho-
hen Puffer- und Transformationsvermégens eher mittel, bei der Dwogmarsch als hoch

Datei: 1104_UVS_Ausbau_Aktualisierung_K22_250313.docx 51



UVS zum Ausbau der K 22 Uetersen — Tornesch TGP

einzustufen. Auf Grund der hohen Schluff- und Tongehalte sind die Marschbdéden gegentuber
Verdichtung hoch empfindlich.

Eine zusammenfassende Darstellung der Boden und ihrer Empfindlichkeit enthalt Tabelle 14.
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Tabelle 14: Béden des Untersuchungsraumes — Eigenschaften und Bewertung
Kurzel im Kurzel in | Bodenart / Filter-, Puffer- und biotische Lebens- Seltenheit, naturliche Ertrags- | Empfindlichkeit ge-
Schutzgut |Boden- Bodentyp Transformatorfunk- | raumfunktion Archivfunktion fahigkeit genlber Verdich-
Plan Boden | karte S-H tion Bedeutung Bedeutung Bedeutung ]'Eurlg und Schadstof-
Bedeutung eintrag
P Pn4 /[ gP1/ | Eisenhumuspodsol, |allgemein allgemein allgemein allgemein gering - mittel
Podsol gP3/gP4/ | z.T. vergleyt oder
sP/S-P pseudovergleyt
R-P Q-P4 Regosol-Podsol aus | allgemein besonders besonders allgemein gering - mittel
Regosol- Flugsand
Podsol
B P-B1/S-B | Podsol-Braunerde, | allgemein allgemein allgemein allgemein gering - mittel
Braunerde |/g-Bl Pseudogley-Braun-
erde
S pS/G-S Pseudogley allgemein allgemein allgemein allgemein mittel
Pseudogley
G PG1/pG3 | Gley allgemein besonders allgemein allgemein mittel
Gley / pG4
GA GA4 Anmmorgley allgemein besonders allgemein allgemein hoch
Anmoorg-
ley
N HN 1 Niedermoor allgemein besonders allgemein allgemein hoch
Niedermoor
MH MH2 Humusmarsch allgemein besonders allgemein allgemein hoch
Humus- MH 2,6
marsch
MD MD 2 /MD | Dwogmarsch allgemein besonders allgemein allgemein hoch
Dwog- 2,6
marsch
MK MN 2 Kleimarsch besonders besonders allgemein besonders hoch
Kleimarsch
H Yo-gP / Hortisol allgemein allgemein - - gering - mittel
Hortisol Yo-P/Yo-
S/Yo-B
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Siedlungsbéden, ehemalige Abgrabungen und Aufschittungen sind als Vorbelastungen den Bodentypen Uberlagert. Es ist zu beachten,
dass die Bedeutung / Empfindlichkeit in diesen Bereichen i.d.R. nicht bewertbar ist. Dargestellt wird die Bedeutung/ Empfindlichkeit des
urspriinglichen Bodens.
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3.5 Schutzgut Wasser

Wasser ist ein abiotischer Bestandteil des Naturhaushaltes. Wasser nimmt in verschiedenen
Formen am natirlichen Wasserhaushalt teil und hat wesentliche Funktionen innerhalb des
Naturhaushaltes als Lebensgrundlage fir Pflanzen, Tiere und Menschen, Transportmedium
fur Nahrstoffe und belebendes und gliederndes Landschaftselement.

Neben diesen dkologischen Funktionen bilden Grund- und Oberflachenwasser eine wesentli-
che Produktionsgrundlage fir den Menschen, z.B. zur Trink- und Brauchwassergewinnung,
als Produktionsgrundlage fir die Fischerei, als Vorfluter fur die Entwésserung und fur die Frei-
zeit- und Erholungsnutzung.

Das Schutzgut Wasser besteht aus den Teilaspekten Grund- und Oberflachenwasser (s. Plan
6).

3.5.1 Bestandserfassung

Oberflachengewasser

FlieRgewdésser
Die Pinnau mit dem Nebengewdasser Ohrtbrookgraben sind die HauptflieRgewasser im Unter-

suchungsraum. Die Pinnau ist weitgehend begradigt und eingedeicht; der Tideeinflul3 im Fliel3-
gewassersystem reicht bis in den Ohrtbrookgraben nérdlich tber die K 22 hinaus. In diesem
Zusammenhang ist ein Uberschwemmungsgebiet festgesetzt (s. Kap. 2.2.1.3, Plan 6). Die
FlieRgewassergute in dem Pinnauabschnitt des Untersuchungsraums ist als maRig belastet
eingestuft (FlieRgewassergitebestimmung 2002 nach LANU 2006). Die Niederung der Pinnau
ist von Entwasserungsgraben und Griippen durchzogen, die nicht immer Wasser fuihren. Gra-
ben an der K22 haben die Funktion von StraRenrandgraben.

Stillgewasser
Im Untersuchungsraum liegen insbesondere zwischen Uetersen und Tornesch einige Klein-

gewasser anthropogenen Ursprungs. Die Kleingewasser und Teiche sind haufig als Angeltei-
che genutzt, weisen gelegentlich Uferbefestigungen auf und unterliegen meist der Freizeitnut-
zung (kinstliche oder kiinstlich tberpragte Kleingewasser). Aufgrund der umgebenden land-
wirtschaftlichen Intensivnutzung sind die Gewasser insgesamt tiberwiegend als nahrstoffreich
anzusprechen.

Grundwasser

Gebiete bevorzugter Grundwasserneubildung im Untersuchungsraum ergeben sich nach der
Hydrogeolgischen Karte (Geologisches Landesamt Schleswig-Holstein 1979) im Bereich tber-
wiegend durchlassiger Oberflachengesteine (Sande; Bodentyp Podsol, Hortisol, s. Plan 5)
tiberwiegend nérdlich der K 22 im Bereich Uetersen, der Ortslage Tornesch und im Bereich
Ahrenlohe. Fir die Trinkwassernutzung ist der Untersuchungsraum allerdings von
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untergeordneter Bedeutung, Wasserschon- oder Wasserschutzgebiete bestehen im Untersu-
chungsraum nicht und sind auch nicht geplant.

Die Grundwasserflie3richtung des Hauptgrundwasserleiters (unterhalb ggf. vorhandener
Stauwasserschichten) ist Richtung Stid-Sidwest auf die Pinnau gerichtet, was anhand der in
Plan 6 dargestellten Grundwasserspiegelgleichen erkennbar ist. Der Grundwasserspiegel
fallt von ca. +8 bis +9 miUNN im Norden von Tornesch auf ca. +1 muNN im Pinnautal (Was-
serstand der Pinnau).

Néaher betrachtet werden die Grundwasserverhaltnisse in potenziell durch das Vorhaben be-
troffenen Bereichen am Ohrtbrookgraben und im Bereich des geplanten Trogbauwerks in
Tornesch-Esingen im Bereich der Bahn. Im unmittelbaren Bereich des Ohrtbrookgrabens fallt
das Grundwasser etwa auf Hohe des Tideniedrigwassers des Grabens korrespondierend zur
Pinnau auf ca. +1 mUNN ab, d.h. bezogen auf die angrenzenden Geléandehdhen ca. 1,5 bis 2
m unter Gelande (Eickhoff Ingenieurbiro fir Geotechnik 2004, 2006; WKP Kénig und Part-
ner 2004).

Im Bereich des geplanten Tunnelbauwerks unter der Bahn steht der durchgehende Grund-
wasserleiter bei einem Grundwasserstand von ca. +8,0 miNN bis +8,4 miNN, d.h. ca. 1,8
bis 2,7 m unter Gelandeoberkante an. Zwischen Februar 2003 und Oktober 2005 ausge-
fuhrte kontinuierliche Messungen des Grundwasserstandes zeigten jahreszeitlich bedingte
Schwankungen des Wasserspiegels von +7,32 muNN bis +8,73 muNN (IGB Ingenieurgesell-
schaft mbH 2006 b). Es handelt sich um grundwasserfiihrende Schichten (Sande bis schluf-
fige Sande), die bis zur Sondiertiefe von 20 m unter Gelande nicht durchstoRen wurden (IGB
Ingenieurgesellschaft mbH 2002, WKP Kénig und Partner 2004). Im Grundwasser im Be-
reich der geplanten Eisenbahniberfiihrung sind leicht erhéhte Schwermetallgehalte an Zink,
selten Blei und Nickel, haufig Arsen festzustellen. Ursache hierfir sind Lésungsvorgange
durch die niedrigen pH-Werte. Zink und Nickel stammen vermutlich aus verzinkten Stahl-
rammfiltern, die als Messpegel fir den Grundwasserstand eingebracht wurden. Arsen und
Blei missen aus einem Auffillungshorizont im Boden stammen, kénnten aber im Fall des Ar-
sens auch geogen bedingt sein. Im Vergleich der bisherigen 4 Analyseergebnisse mit den in
den ,Empfehlungen flir die Erkundung, Bewertung und Behandlung von Grundwasserscha-
den“ der Landerarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) veréffentlichten Prif- und MalRnahmen-
schwellenwerten ergibt sich ein teilweises Erreichen bzw. Uberschreiten des Priifwerts bei
Blei im Zeitraum Januar 2003 bis Januar 2004. Bei Arsen und Nickel werden bei einem Pe-
gelbrunen im Bereich des Bahndammes Werte im Bereich des Malinahmenschwellenwertes
erreicht (IGB Ingenieurgesellschaft mbH 2005).

Aus den Bodenarten und -typen (s. Kap. 3.4 und Plan 5, Angaben nach den Bodenkarten)
lassen sich weiterhin Rickschliisse auf das Vorkommen oberflachennahen Grundwassers (<
2 m unter Gelande) ziehen, das in der Regel pflanzenverfigbar und damit fir das Biotopent-
wicklungspotenzial von Bedeutung ist. Hierbei kristallisieren sich deutlich die Niederungsfla-
chen von Pinnau und Ohrtbrookgraben heraus (s. Plan 6). Zu bertcksichtigen ist hierbei, dass
durch Entwésserung die naturlichen Bodenwasserverhéltnisse uberwiegend verandert wur-
den.
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3.5.2 Vorbelastungen

Die Ermittlung der Vorbelastungen eines Landschaftsraumes im Zuge der Bewertung der Be-
deutung des Schutzgutes Wasser fuihrt insbesondere bei Versiegelung zu einer Minderung der
Bedeutungsbewertung sowie der Eingriffsintensitat. Vorbelastungen werden z.T. kartogra-
phisch symbolhaft dargestellt und damit nicht immer flachenhaft erfasst (s. Plan 6).

Fur den Untersuchungsraum sind folgende Vorbelastungen zu nennen:

Bundes-, Landes- und Kreisstral3en, Bahnlinie (Versiegelung, Schadstoffimmissionen)

Siedlungsflachen: Wohn-, Gewerbegebiete, Einzelsiedlungen Uetersen und Tornesch
(Versiegelung)

Ehemalige Abgrabungsflachen bzw. Aufschiittungsflachen (Ver&nderung des natirlichen
Bodengefiiges und des Bodenwasserhaushaltes, Veranderung der Deckschichten ber
Grundwasser)

Entwasserung von Niederungsbodden (Stérung des natlrlichen Wasserhaushaltes der ur-
springlichen Béden)

Intensive Land- und Baumschulwirtschaft (nicht abschéatzbare flachenhafte Belastungen
des Grundwassers durch Diinge- und Pflanzenschutzmittel).

Altlasten: Papierschlammdeponie

Westlich des Ohrtbrookgrabens besteht ca. zwischen Bau-km 1+150 und 1+460 nérdlich
der K 22 eine Altablagerung aus Industrieabfallen der Papierherstellung. Die bestehende
Trasse der K22 ist vermutlich nicht auf dem Papierschlamm errichtet worden, was je-
doch nicht belegt ist. Eine genaue Abgrenzung des Deponiekoérpers kann nicht angege-
ben werden. Die Papierschlammschicht steht sehr wahrscheinlich mit dem unterliegen-
den Grundwasser direkt in Kontakt. Die Papierschlamme weisen als umwelttoxikologi-
sche Stoffe Dioxine und Furane auf, die an die Papierschlammpartikel gebunden sind
und nicht in den Bereich unter der Deponie eingetragen werden. Im Grundwasser der un-
mittelbaren Umgebung sind I6sliche lonen (z.B. Calcium, Sulfat) nachweisbar, die aus
Umweltsicht nicht in problematischen Konzentrationen vorliegen (vgl. Kap. 3.4.2; Mittei-
lung Gesundheitl. Umweltschutz Kreis Pinneberg mdl. 2005, Beyer Beratende Ingenieure
und Geologen 2004, Eickhoff Ingenieurbiro fir Geotechnik 2004 u. 2006).

Hinweise auf Grundwasserkontamination im Bereich der Bahnlinie:

Im Grundwasser im Bereich der geplanten Eisenbahntberfiihrung sind leicht erhdhte
Schwermetallgehalte an Zink, selten Blei und Nickel, hdufig Arsen festzustellen. Ursache
hierfir sind Lésungsvorgange durch die niedrigen pH-Werte. Zink und Nickel stammen
vermutlich aus verzinkten Stahlrammfiltern, die als Messpegel fir den Grundwasserstand
eingebracht wurden. Arsen und Blei missen aus einem Auffullungshorizont im Boden
stammen, konnten aber im Fall des Arsens auch geogen bedingt sein. Im Vergleich der
bisherigen 4 Analyseergebnisse mit den in den ,Empfehlungen fir die Erkundung, Be-
wertung und Behandlung von Grundwasserschaden® der Landerarbeitsgemeinschaft
Wasser (LAWA) verdffentlichten Prif- und MaRnahmenschwellenwerten ergibt sich eine
teilweises Erreichen bzw. Uberschreiten des Priifwerts bei Blei im Zeitraum Januar 2003

Datei: 1104_UVS_Ausbau_Aktualisierung_K22_250313.docx 57



UVS zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch TGP

bis Januar 2004. Bei Arsen und Nickel werden bei einem Pegelbrunen im Bereich des
Bahndammes Werte im Bereich des MaRnhahmenschwellenwertes erreicht (IGB Ingeni-
eurgesellschaft mbH 2006a).

= Weitere Altablagerungen, Altlasten und altlastverdéchtige Vornutzungen sind im Bereich
des Eingriffsbereichs des Vorhabens K 22 nicht bekannt (Kreis Pinneberg 2005).

» Gewasserausbau und —regulierung der Pinnau und des Ohrtbrookgrabens, Uberpragung
der Kleingewasser z.B. durch Ausbau oder Freizeitnutzung.

3.5.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Bedeutung

Fur die Bewertung der Oberflachengewasser werden Art und Zustand als MaR fiir die Bedeu-
tung als Lebensraumsystem und als Vorflutsystem im Naturhaushalt herangezogen.

Die Bewertung des Grundwassers erfolgt anhand der biotischen Lebensraumfunktion (Bereich
mit hohem Grundwasserstand) und der Bedeutung der Flachen fir die Grundwasserneubil-
dung.

Die nachfolgende Tabelle 15 beinhaltet dazu eine Auflistung der Wert- und Funktionselemente
mit besonderer Bedeutung fir Oberflachengewdasser und Grundwasser, gegliedert nach dem
Aspekt der aufgelisteten Werte / Funktionen und den jeweils anzusetzenden Bewertungskrite-
rien.

Tabelle 15: Wert- und Funktionselemente mit besonderer Bedeutung fur den Landschaftsfaktor Was-
ser (beispielhafte Auflistung gem&R Orientierungsrahmen Stralenbau S-H 2004)

Wert oder Kriterien Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung
Funktion

Oberflachengewésser*

Wertelement von Na- | - NatUrlichkeit bzw. Na- | naturnah ausgepragte Oberflachengewasser und Gewassersys-
tur und Landschaft turnéhe teme mit Uberschwemmungs- bzw. Retentionsbereichen
- Seltenheit - naturnahe, unverbaute FlieRgewasser mit reich strukturierten

Uferbereichen, naturnaher Ufervegetation unter Einschluss der

- Gewasserglte . ;
g Niederungsbereiche / Auen

Empfindlichkeit

Stillgewasser mit naturnahen Uferabschnitten
natiirliche / ausgewiesene Uberschwemmungsgebiete

- grundwassernahe Bereiche (Niederungen, Senken)
- Quellen, Quellflure

Gewasser mit naturlicher Wasserbeschaffenheit (Guteklasse |
und II, unbelastet bis mafRig belastet)

Einzuordnen sind hier urspriingliche fluviatile Formen wie Alt-
arme, Maander, Gewassereinschnitte.

Biotische Lebens- - Naturnahe Die o0.g. Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
raumfunktion (naturbelassener Zustand der Gewasser, Gewasserglte) bestim-

- Abflussverhalten ; S .
men wesentlich die biotische Lebensraumfunktion.

- Selbstreinigungsver-
mogen

- Gewassergute
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Wert oder Kriterien Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung
Funktion

Funktion im Wasser- EinzugsgebietsgrofRe | GroRe und Lage des Einzugsgebietes (Einzugsgebietsqualitat)
haushalt Oberirdischer Abfluss, und das Gefélle bestimmen wesentlich die Wert- und Funktions-
elemente besonderer Bedeutung:

Dargebot
- Abflussverhalten bzw. |- Qualitat des Einzugsgebietes
Rickhaltevermdgen - hohe Regulations- und Retentionsfunktion
- Selbstreinigungsver- - Selbstreinigungsvermogen
mogen - Gewassergute
- Gewassergute - Nutzungsfahigkeit
- Nutzungsfahigkeit
Grundwasser
Wertelement von Na- |- Vorkommen oberfla- - Vorkommen von Grundwasser in seiner nattrlichen Beschaffen-
tur und Landschaft chennahen Grundwas- | heit
sers

- Gebiete bevorzugter Grundwasserneubildung

Verbreitung von Deck-
schichten

Grundwasserqualitat

Wasserdargebots- Verbreitung und Aus- |- Grundwasservorkommen sehr hoher Ergiebigkeit

funktion bildung von Grund- - Gebiet bevorzugter Grundwasserneubildung / hoher Grundwas-
wasserleitern serqualitét

Einzugsgebietsgroflie

Grundwasserabfluss

Grundwasserneubil-
dungsrate

Grundwasserdargebot
| Ergiebigkeit

Grundwasserqualitat

Nutzungsféahigkeit

Biotische Lebens- Flurabstand des Vorkommen oberflaichennahen Grund- (oder Schichten-)wassers
raumfunktion Grundwassers < 2 m unter Geléande
<2m

Erreichbarkeit bzw.
Pflanzenverfligbarkeit

- Qualitat

* Oberflachengewasser sind auch Uber die Biotoptypenkartierung, s. Kap. 3.2 erfasst.

Oberflachengewdasser

Die Pinnau und der Ohrtbrookgraben besitzen im Untersuchungsraum als HauptflieRgewasser
und Hauptvorflut im Zusammenhang mit dem ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet als
Retentionsraum eine besondere Bedeutung im Wasserhaushalt. Die Lage der Flachen im Bi-
otopverbundsystem (s. Kap. 3.2) unterstreicht die besondere Bedeutung auch im Hinblick auf
die Lebensraumfunktion. Die Graben weisen in der Regel nur eine allgemeine Bedeutung als
Vorflut- und Lebensraumsysteme auf. Die kleinflachigen Stillgewasser stellen auf Grund der
GroRRe nur Retentionsraume untergeordneter Bedeutung dar, haben aber in der Regel eine
besondere Lebensraumfunktion (z.B. fir Amphibien, vgl. Kap. 3.3, Plan 4).

Grundwasser
Von besonderer Bedeutung fur den Landschaftswasserhaushalt (biotische Lebensraumfunk-
tion) sind samtliche grundwasserbeeinflusste Bereiche, d.h. alle Bereiche mit
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Grundwasserflurabstanden < 2 m, die im wesentlichen die Niederungsflachen von Pinnau und
Ohrtbrookgraben darstellen. zum Teil sind niedrigere Grundwasserstande auf Grund der Ent-
wasserung der Flachen zu erwarten.

Weiterhin werden die Gebiete bevorzugter Grundwasserneubildung mit Gberwiegend durch-
lassigen Oberflachengesteinen als besonders bedeutend fur den Grundwasserhaushalt ein-
gestuft, wenngleich der Untersuchungsraum fir die Trinkwassergewinnung von untergeordne-
ter Bedeutung ist (s. Plan 6).

Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegenuber Schadstoffeintrag ist abhangig vom Filter-,
Puffer-, und Transformationsvermégen der Boden , von der Beschaffenheit und Stérke der
schiitzenden Deckschichten sowie von den Grundwasserflurabstanden. Da das Filter-, Puffer-
und Transformationsvermdgen der im Untersuchungsraum vorkommenden Bdden Uberwie-
gend als maximal mittel einzustufen ist (allgemeine Bedeutung, s. Kap. 3.4, Tabelle 14), und
das Grundwasser im Bereich der Niederungen und der Niederungsrander (potenziell) hoch
ansteht, wird die Empfindlichkeit gegeniiber Schadstoffeintrag hier als hoch eingestuft. In den
anderen Bereichen des Untersuchungsraums dstlich der Niederungen ist die Empfindlichkeit
eher als mittel einzustufen (vgl. Kap.3.4.3).

Gegentber Verdnderungen des Grundwasserstandes durch Herstellen von Bauwerken be-
steht eine generelle Empfindlichkeit aller Flachen. Ebenso besteht eine generelle Empfindlich-
keit von naturnahen Gewassern und unbelasteter bis mafig belasteter Wasserqualitat gegen-
uber Uberbauung, Gewéasserverschmutzung und —verlegung.

3.6 Schutzguter Klima/Luft

Klima- und immissionsokologische Aspekte bestimmen maRgeblich die Lebensbedingungen
von Pflanzen, Tieren und Menschen im stadtischen wie im landlichen Raum. Die gesetzlichen
und planungsrechtlichen Zielsetzungen zeigen, dass der Immissionsschutz und der Erhalt von
bioklimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktionen die wesentlichen zu betrachtenden
Aspekte der Schutzgiter Klima und Luft sind.

Erfasst werden beim Schutzgut Klima seine lokale Auspragung (Geldnde- und Bestandsklima)
anhand der Merkmale Kaltluftentstehung- und —abfluss sowie bioklimatische Ausgleichs-
raume. Bezlglich des Schutzgutes Luft ist im Wesentlichen die Luftqualitat planungsrelevant.

3.6.1 Bestandserfassung

Das Klima zeichnet sich im Raum durch relativ geringe Jahrestemperaturschwankungen aus.
Auf kiihle Sommer mit Durchschnittstemperaturen im Juli von 16,8°C folgen milde Winter mit
0°C Durchschnittstemperatur. Die Niederschlagsmenge entspricht dem mittleren Niederschlag
in Schleswig-Holstein von 700 bis 750 mm. Die Hauptwindrichtung ist West / Stidwest/ Nord-
west (Deutscher Wetterdienst 1967). Fur die Grundbelastung der Luft durch Schadstoffe wie
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Schwefeldioxid, Stickstoffmonoxid und Schwebstaub ist — wie im gesamtem Landesbereich —
im Untersuchungsraum von einer relativ geringen Belastung auszugehen (vgl. Landschafts-
rahmenplan Planungsraum | 1998). Im Untersuchungsraum liegen die bestehenden Belastun-
gen durch NOz-Immissionen im Verlauf der K 22 in der Regel um 20ug/ m3 im Jahresmittel,
lediglich am Westrand der GroRen Twiete bis 24ug/ m3 und der L 107 in Tornesch bis 26ug/
m3. Der Jahresmittelwert fir Feinstaub PM10 liegt im gesamten Bereich der K22 um 21ug/ m3
(Ingenieurbiro Lohmeyer GmbH & Co. KG 2007).

Kaltluftentstehungsgebiete in Form von Acker-, Griinland- und Moor-/ Marschbereiche kom-
men im Untersuchungsraum im wesentlichen im Raum zwischen Uetersen und Tornesch und
in der Pinnauniederung sowie 9dstlich von Tornesch vor.

Die Kaltluft ist dann ein wichtiger Faktor, wenn in windschwachen Strahlungsnéchten Luftzir-
kulationssysteme entstehen, die u. a. die Ortslagen mit Frischluft versorgen und raschere
nachtliche Abkihlung der besiedelten Bereiche bewirken. Erhebliche Kaltluftabflisse in Rich-
tung der Siedlungsbereiche sind im Bereich des Untersuchungsraumes nicht nur aufgrund der
insgesamt geringen Reliefunterschiede, des teilweise dichteren Knicknetzes, des tendenziell
zur Pinnauniederung abfallenden Gelandes und der relativ haufigen durchmischenden Winde
nicht zu erwarten. Allerdings sind im Bereich der im Untersuchungsraum angrenzenden Be-
bauungsstrukturen mit tberwiegend Einzelhdusern und durchgriinten Bereichen auch keine
erheblich stadtklimatisch belasteten Bereiche zu erwarten. Lokalklimatisch starker belastete
Bereiche stellen die Gewerbe- und Industriegebiete auf Grund des hohen Versiegelungsgra-
des dar, die auf Grund ihrer begrenzten Ausdehnung und Ortsrandlage mit angrenzenden
Kaltluftentstehungsflachen aber keine negativen Auswirkungen auf andere Stadtteile haben.

Grundsatzlich stellen Geholzbestande wie Knicks oder Waldparzellen im Untersuchungsraum
immissionsfilternde Strukturen dar.

3.6.2 Vorbelastungen

Lokale Vorbelastungen durch Luftschadstoffe sind entlang der Bundes-, Landes- und Kreis-
straRen und der Bahnlinie zu erwarten (s.a. Kap. 3.6.1 und Ingenieurbliro Lohmeyer GmbH &
Co. KG 2007).

3.6.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Fur die Bewertung des Klimas ist vor allem seine lokale Auspragung (Geléande- und Be-
standsklima) zu beriicksichtigen. Als Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
sind die in Tabelle 16 aufgefiihrten Merkmale heranzuziehen.
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Tabelle 16: Wert- und Funktionselemente mit besonderer Bedeutung fiir den Landschaftsfaktor
Klima/ Luft (gemag Orientierungsrahmen Stralenbau S-H 2004)
Wert oder Kriterien Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung
Funktion
Wertelement von Na- |- Schadstoffbelastung Die Beurteilung besonderer Klimafunktionen wird insbesondere

tur und Landschaft

- Ungestortheit lokaler
Windsysteme

- Extremstandorte
(standortspezifische
Strahlungsverhalt-
nisse)

- Frischluftentstehungs-
flachen

- Kaltluftabflussbahnen

in Bezug auf belastete Siedlungsbereiche oder biotische Son-
derfaktoren bezogen. Darunter fallen:

- Gebiete mit geringer Schadstoffbelastung sowohl mit beson-
derer Bedeutung fir Erholung oder Frischluftquellgebiete in
siedlungsbezogener Lage (Luftgiteklasse 1.1 - 1.2)

- Gebiete mit luftverbessernder Wirkung bzw. Flachen mit Im-
missionsschutz oder Regenerationsfunktion (Walder, Parks
etc.)

- Frischluftleitbahnen (Flurwinde und Kaltluftbahnen)

Biotische Lebens-
raumfunktion (Pflan-
zen und Tiere)

- Schadstoffbelastung
- Extremstandorte

Die Bedeutung als Lebensraum wird maf3geblich von den
Klima- bzw. Luftgutefaktoren bestimmt. Messungen z. B. der
Windrichtung, Windstarke oder Inversionshéaufigkeit geben Hin-
weise auf besondere Standorte (Tallagen oder exponierte
Hanglagen), die ein eingepragtes Mikroklima aufweisen kén-
nen.

Im Untersuchungsraum befinden sich zwar bedeutende Kaltluftentstehungsbereiche (Raum
zwischen Uetersen und Tornesch mit einer Waldflache als Frischluftentstehungsgebiet), aber
keine entsprechend lufthygienisch bzw. klimatisch besonders belasteten Siedlungsbereiche
(s. Kap. 3.6.1). Aufgrund der besonderen 6értlichen Lage (s. Kap. 3.6.1.) sind auch keine Kalt-
luftbahnen und Flurwinde ausgepragt, welche zu einem effektiv wirksamen Luftmassenaus-
tausch mit (nicht vorhandenen) belasteten Gebieten fliihren kénnten. Walder sind nicht in Fla-
chengréRen vorhanden, die Immissionsfilter besonderer Bedeutung darstellen wirden. Inso-
fern ist der Untersuchungsraum unter besonderer Berucksichtigung von Klimafunktionen in
Bezug auf belastete Siedlungsbereiche als von allgemeiner Bedeutung anzusehen. Insofern
wird auf eine kartografische Darstellung der Landschaftsfaktoren Klima und Luft verzichtet.

3.7 Schutzgut Landschaft

Das Schutzgut Landschaft wird durch die Aspekte Landschaftsraum und Landschaftsbild be-

schrieben.

Unter dem Aspekt Landschaftsraum wird die Unzerschnittenheit von grof3flachigen Land-
schaftsrdumen erfasst und bewertet. Die vorhandene K 22 sowie die Siedlungsflachen Ueter-
sen — Tornesch innerhalb der Siedlungsachse Hamburg — Pinneberg — Elmshorn (vgl. Regio-
nalplan) stellen bereits Zerschneidungen der Landschaft dar. Da sich der geplante Ausbau im
Wesentlichen an die vorhandene Trasse halt bzw. im Neubauabschnitt im Bereich von Sied-
lungsflachen in Tornesch verlauft, und demnach keine bislang unzerschnittenen Raume be-
troffen werden, wird auf eine weitere Betrachtung dieses Aspektes verzichtet und im Weiteren
nur der Aspekt Landschaftsbild berticksichtigt.

Unter dem Begriff Landschaftsbild wird die &ul3ere, sinnlich wahrnehmbare Erscheinung der
Landschaft verstanden. Angesprochen sind hier die im Bundesnaturschutzgesetz genannten
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Begriffe Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft, welche die natirliche At-
traktivitat einer Landschaft beschreiben und grundlegende Bedeutung fir die Erholungswirk-
samkeit des beschriebenen Raumes haben.

Das Landschaftsbild ergibt sich aus dem Zusammenwirken flachiger, linearer und punktueller
Landschaftselemente, die natlrlichen oder anthropogenen Ursprungs sind bzw. als Element
der Kulturlandschaft wie z.B. Knicks oder Graben Erkenntnisse und Erfahrungen Uber ihre
Nutzungs- und Siedlungsstruktur vermitteln. Zugleich ist die Naturn&he der Elemente einer
Landschaft pragend fir das Landschaftsbild. Es ist dartber hinaus von einer Vielzahl dynami-
scher Einflussgrof3en (Wetterlage, Jahreszeit etc.) sowie personenspezifischer subjektiver Fil-
ter beeinflusst. Dabei spielt die visuelle Wahrnehmung die groR3te Rolle.

Dem Bedeutungsgehalt als Voraussetzung einer ldentifikationsmdglichkeit (Heimat) des Be-
trachters kommt eine hohe Bedeutung zu.

3.7.1 Bestandserfassung

Das Erscheinungsbild im Untersuchungsraum ist gepragt vom Siedlungsgebiet der Stadte Ue-
tersen und Tornesch mit Wohn-, Misch- und Gewerbebauung sowie den landschaftlichen Frei-
raumen zwischen den Orten (Ohrtbrookgrabenniederung und knickgepragte Agrar- und Baum-
schullandschatft), éstlich von Tornesch (knickgepragte Agrar- und Baumschullandschaft) sowie
der Pinnauniederung sudlich der bestehenden K22. Auf Basis dieser landschaftlichen Grob-
gliederung und der Biotop- und Nutzungstypen lassen sich Erscheinungsbilder &hnlicher raum-
licher Merkmale und Charakteristik zu Landschaftsbildtypen zusammenfassen (s. Plan 7,
~ochutzglter Landschaft, Kultur- und sonstige Sachguter®):

= Niederungslandschaften (N)
= Agrarlandschaft (A)
= Siedlungsflachen (S)

Die Abgrenzung der einzelnen Einheiten ist dabei nicht als parzellenscharfe Trennlinie zu ver-
stehen, da viele Einheiten Strukturen beinhalten, die in ihrer Kulissen- bzw. Grenzwirkung fur
die benachbarten Einheiten von Bedeutung sind.

Diese Landschaftsbildtypen werden wiederum in die folgenden Landschaftsbildrume mit je-
weils besonderen landschaftsasthetischen Eigenarten gegliedert (s. Plan 7) und sind wie
folgt charakterisiert (s. Tabelle 17):
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Tabelle 17: Landschaftsbildraume im Untersuchungsraum

Land- Bereich Beschreibung

schafts-

bildraum

Teilraum Nr.

N1 Pinnauniederung sudlich | Uberwiegend von Réhrichten gepragte Flachen sowie industriell ge-
der Pinnau in Uetersen | nutzte Klaranlage. Visuell sind die Flachen stark von der angrenzen-

den Gewerbe- und Industriebebauung tberpragt (s. Raum S1).

N 2 Pinnauniederung sidlich | Weitlaufige Niederung mit wechselfeuchtem, Gberwiegend intensiv
der K 22 genutztem Grinland mit Griippen und Graben. Auf einzelnen Parzel-

len finden sich Roéhrichte. Die Pinnau selbst ist begradigt und einge-
deicht und nicht von allen Standorten der Niederung wahrnehmbar.
Als Sonderstandorte — im Verhéltnis zur Ausdehnung der gesamten
Niederung — kleine Flachen mit einer ehemaligen Binnendine und ei-
nem reliktischen Hartholz-Auwald am Rand von Uetersen.

N3 Niederung des Ohrt- Zum Teil extensiv genutztes Feuchtgriinland sowie Feuchtbrachen
brookgrabens ndrdlich mit naturnahem Charakter. Der weitgehend begradigt Ohrtbrookgra-
der K 22 ben wird von einem relativ breiten Réhrichtbestand mit feuchten

Hochstaudenfluren begleitet. Im Norden neben einzelnen Ackerfla-
chen eine Waldparzelle mit Weiher.

Al Agrarlandschaft zwi- Uberwiegend Acker- und Baumschulflachen und intensiv genutzte
schen Uetersen und Grunlandflachen sowie einzelne Waldparzellen: Einzelne Kleinge-
Tornesch wasser und Teiche. Knicks finden sich vereinzelt. Entlang der K 22

finden sich 6stlich des Ohrtbrookgrabens bis zum Reiterhof vor Esin-
gen Knicks. Diese sind meist nicht landschaftspragend nur als Knick-
wall ohne Bewuchs ausgepragt.

A2 Kleinteilige Agrarland- Die Knickdichte und Anzahl der Kleingewasser nimmt gegentber
schaft stdlich der K22 | dem Raum Al zur Pinnauniederung hin zu. Die Siidseite der K22
zur Pinnauniederung weist dstlich des Ohrtbrookgrabens bis zum Reiterhof vor Esingen

i.d.R. gut ausgepragte Knicks, meist mit Uberhéltern, auf. Die Geest-
kante zur Pinnauniederung ist z.T. als Gelandesprung erlebbar.

A3 Agrarlandschaft dstlich | Uberwiegend Acker- und Baumschulflachen und intensiv genutzte
Esingen Grunlandflachen, relativ hohe Knickdichte. Entlang der K 22 finden

sich Knicks z.T. mit gré3eren Eichenliberhaltern im Abschnitt bis zur
Ahrenloher Stral3e.

S1 Gewerbe-/ Industriege- | Dichte Gewerbebebauung, z.T. weithin sichtbare grof3e Industriege-
biet im Suden von Ue- baude. Naturlichkeit und Wahrnehmbarkeit der Pinnau stark einge-
tersen schrankt.

S2 Wohnbebauung Grol3e | Einzelhausbebauung bis mehrstdckige Zeilenbebauung mit Garten
Twiete Uetersen und durchgriinten Siedlungsfreiflachen. Straenbaumbestand an der

GrolRen Twiete / K 22.

S3 Gewerblich-/ industriell | Gewerbebebauung, z.T. weithin sichtbare grof3e Industriegebdude
gepréagter Bereich am sowie visuell wie auditiv prAgende Recyclingdeponie mit einzelnen
Sidrand von Uetersen | eingestreuten Wohnhdusern. Am Rande eine Schiel3sportanlage.

S4 Ortskern Esingen Im alten Ortskern bestehen alte Hoflagen mit gréBeren Baumen . Im

Zentrum finden sich noch intensiv genutzte Weiden. Daneben neuere
Wohnbebauung. Uberwiegend als Einzelhduser mit Garten.

S5 Gewerbe-/ Industriege- | Kleinere Gewerbebauten wie auch weithin sichtbare groRe Industrie-
biet Tornesch gebéude, geringer Grunanteil.

S6 Siedlungsbereich Ahren- | Bereich mit Siedlungssplittern (Hofanlagen, Gartnereien, Kleinsied-
loher Kreisel lungshauser) mit angrenzender Wohnbebauung. Freiflachen stellen

Uberwiegend landwirtschaftliche und Gartenbauflachen dar, die aller-
dings z. Zt. weiter durch Einzelhausbebauung tiberpragt werden.
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3.7.2 Vorbelastungen

Bundes-, Landes- und Kreisstral3en wie K 22 sowie Bahnlinie als visuelle Zerschnei-
dungslinien sowie Larmbander.

Gewerbe- und Industriegebiete, insbhesondere weithin sichtbare grof3e Industriegebaude,
Uberpragen auch angrenzende Landschaftsbildraume.

Eine intensive landwirtschaftliche Nutzung hat in Teilbereichen zu einer Verarmung an
landschaftsasthetisch wirksamen Strukturen und damit zu einer Einschréankung der Na-
turndhe, Vielfalt und Identitat der Landschaftsbildtypen Agrarlandschaft und der Niede-
rungen gefihrt.

3.7.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Bedeutung

Die Ermittlung der Bedeutung bzw. Landschaftshildqualitat erfolgt anhand der Kriterien (vgl.
Tabelle 18):

Vielfalt/Eigenart (Wechsel von Nutzungen bzw. Vegetationselementen, Ausstattung mit
Kleinstrukturen, charakteristische natur- und kulturhistorische Merkmale)

Naturnéhe (Freiheit von anthropogenen Beeintréachtigungen, Ausstattung mit naturnahen
Landschaftselementen)

Tabelle 18: Kriterien zur Ermittlung der Landschaftsbildqualitat (gem&R Orientierungsrahmen Stra-
Renbau S-H 2004)
Landschaftsbild wertbestimmende Merkmale
Wertstufe
hoch - hohe Anzahl bzw. starke Auspragung von raumbildenden Strukturen und Ori-

entierungselementen

- Naturcharakter dominierend, nahezu keine bzw. nur geringe menschliche Ein-
flusse erkennbar

- hohe Vielfalt an Elementen und Strukturen
- geringes Ausmalf stadtebaulicher oder landbaulicher Veranderungen

- geringes Ausmalfd an Stérungen und Beeintrachtigungen des Orts- und Land-
schaftsbildes

mittel - maRige Anzahl bzw. mittlere Auspragung von raumbildenden Strukturen und

Orientierungselementen
- halbnatirlich bis naturfern wirkend, starke menschliche Einflisse erkennbar
- mittlere Vielfalt an Elementen und Strukturen
- mittleres Ausmal} stadtebaulicher oder landbaulicher Veranderungen
- mittleres Ausmalfd an Stérungen und Beeintrachtigungen

gering - geringe Anzahl bzw. geringe Auspragung von raumbildenden Strukturen und

Orientierungselementen
- kunstlich wirkend, sehr starke menschliche Einfliisse erkennbar
- geringe Vielfalt an Elementen und Strukturen
- starkes Ausmalfd stadtebaulicher oder landbaulicher Verdnderungen

- starke Stdrungen und Beeintréachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes
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Die Beurteilung der Bedeutung der einzelnen Landschaftshildraume erfolgt anhand der Be-
schreibung in Kap. 3.7.1, Tabelle 17.

Empfindlichkeit

= Empfindlichkeit gegenuber visuellen Stérwirkungen und Larmbelastungen:
Zu bericksichtigen sind die Empfindlichkeit gegeniber visuellen Stérwirkungen sowie ge-
genuber Verlarmung. Dabei sind sichtverschattende Elemente durch Bebauung, Vegeta-
tion und Relief zu bertcksichtigen.

= Gesamtempfindlichkeit:

Die Gesamtempfindlichkeit wird anhand der Bedeutung und der Empfindlichkeit gegen-
Uber visuellen Storwirkungen und Larmbelastungen beurteilt. Dabei sind auch die bereits
vorhandenen Stérungen und Vorbelastungen sowie die Landschaftsbildqualitat zu be-

riicksichtigen (s. Tabelle 20).

Fur die Beurteilung der Empfindlichkeit der LandschaftsbildrAume im Untersuchungsraum ge-
genuber visuellen Stérwirkungen und Larmbelastungen werden die folgenden Kriterien heran-

gezogen (s. Tabelle 19):

Tabelle 19: Kriterien zur Beurteilung der Empfindlichkeit gegentber visuellen Stérwirkungen (nach
Orientierungsrahmen Strallenbau S-H 2004)

visuelle Verletzlichkeit
Wertstufe

Bewertungskriterien

Relief/Morphologie

Vegetationsstrukturen

hoch

flach bis wellig

groRRe Sichtrdume, kleine Sicht-
verschattungsraume

weite Einsehbarkeit

weitrdumige Sichtbeziehungen

niedrige Vegetationsstrukturen
offene Vegetationsstrukturen
weite Einsehbarkeit

mittel

wellig

maRige Hohenunterschiede
eingeschrénkte Sichtraume
begrenzte Einsehbarkeit

eingeschrankte Sichtbeziehun-
gen

unregelméaRig hohe Vegeta-
tionsstrukturen

lockere Vegetationsstrukturen
begrenzte Einsehbarkeit

gering

stark wellig bis hugelig
gréRere Hohenunterschiede

kleine Sichtraume, grof3e Sicht-
verschattungsraume

geringe Einsehbarkeit
kurze Sichtbeziehungen

hohe Vegetationsstrukturen
dichte Vegetationsstrukturen

geringe Einsehbarkeit
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Die Gesamtempfindlichkeit des Landschaftsbildes ergibt sich durch Uberlagerung der Emp-
findlichkeit mit der Landschaftshildqualitat / Bedeutung nach folgender Matrix:

Tabelle 20: Ermittlung der Gesamtempfindlichkeit (nach Orientierungsrahmen StralRenbau S-H 2004)
Empfindlichkeit gegeniber visuellen Storwirkungen
hoch mittel gering
Landschafts- hoch hoch empfindlich hoch empfindlich mittel empfindlich
bildqualitat / mittel mittel empfindlich mittel empfindlich mittel empfindlich
Bedeutung gering mittel empfindlich gering empfindlich gering empfindlich

Zu bericksichtigen ist, dass die K 22 bereits zu Einschrénkungen des visuellen und akusti-
schen Landschaftserlebens fihrt.

In der folgenden Tabelle 21 ist die Bewertung fiir die einzelnen Landschaftsbildraume zusam-
menfassend dargestellt (s. Plan 7):

Tabelle 21: Gesamtempfindlichkeit der Landschaftsbildraume

Landschafts- |Bereich Landschafts- Empfindlichkeit [ Gesamt-emp-

bildraum bildqualitat / gegenuber visu- | findlichkeit

Teilraum-Nr. Bedeutung ellen Stérwir-

kungen

N1 Pinnauniederung sudlich der Pinnau in | mittel hoch mittel
Uetersen

N2 Pinnauniederung sudlich der K 22 hoch hoch hoch

N3 Niederung des Ohrtbrookgrabens hoch mittel hoch
nordlich der K 22

Al Agrarlandschaft zwischen Uetersen mittel mittel mittel
und Tornesch

A2 Kleinteilige Agrarlandschaft sudlich der [ hoch gering mittel
K 22 zur Pinnauniederung

A3 Agrarlanschaft stlich Esingen hoch mittel hoch

S1 Gewerbe-/ Industriegebiet im Siiden gering gering gering
von Uetersen

S2 Wohnbebauung GroRe Twiete Ueter- | mittel gering mittel
sen

S3 Gewerblich-/ industriell gepragter Be- | gering gering gering
reich am Suidrand von Uetersen

S4 Ortskern Esingen hoch mittel hoch

S5 Gewerbe-/ Industriegebiet Tornesch gering gering gering

S6 Siedlungsbereich Ahrenloher Kreisel mittel mittel mittel

Eine hohe Landschaftsbildqualitat weisen der tGiberwiegende Teil der Niederungsflachen (N2,
N3) sowie die knick- und strukturreichen Abschnitte der Agrarlandschaft auf (A2, A3), ebenso
der Ortskern Esingen (S4), der zum Teil noch durch alte dérfliche Strukturen und Freiflachen
gepragt ist. Als besonderes empfindlich gegentiber visuellen Stérwirkungen ist die weitgehend
offene Niederung der Pinnau einzustufen (N1, N2). Eine hohe Gesamtempfindlichkeit im
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Untersuchungsraum ergibt sich damit letztlich fiir den Hauptteil der Niederungen (N2, N3), die
Agrarlandschaft dstlich Esingen (A3) sowie den Ortskern Esingen (S4).

3.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgdtter

Unter Kultur- und sonstigen Sachgutern werden vornehmlich geschitzte oder schitzenswerte
Kulturdenkmaler (Bau- oder Gartendenkmaler und archaologische Denkmaler) sowie histori-
sche Kulturlandschaften und Landschaftsteile von besonders charakteristischer Eigenart ver-
standen.

Historische Kulturlandschaften und -landschaftsteile von besonders charakteristischer Bedeu-
tung verdeutlichen den Umgang friherer Generationen mit Natur und Landschaft; sie geben
Aufschluss Uber frilhere Landnutzungsformen.

3.8.1 Bestandserfassung

Kulturdenkmaler

Kulturdenkmaler sind Zeugnisse vergangener Zeit, deren Erhaltung wegen ihrer geschichtli-
chen, wissenschaftlichen, kiinstlerischen oder stadtebaulichen Bedeutung im 6ffentlichen In-
teresse liegt (8 1 Abs. 2 DSchG). Sind diese Kulturdenkmaler von der Denkmalschutzbehérde
erfasst und ist deren Erhaltung wegen ihrer besonderen Bedeutung von 6ffentlichem Inte-
resse, werden sie in das Denkmalbuch eingetragen (8 5 DSchG). Letztgenannte Denkmaéler
nach 8 5 DSchG sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

Im Untersuchungsraum sind im Bereich Tornesch-Esingen aber mehrere Kulturdenkmaler im
Sinne von 81 Abs. 2 DSchG vorhanden. Diese Objekte nach Angaben der Unteren Denkmal-
schutzbehoérde des Kreises Pinneberg (Schreiben vom 22.09.2005) sind in Plan 7 ,Schutzgu-
ter Landschaft, Kultur- und sonstige Sachguter und Tabelle 22 dargestellt.

Tabelle 22: Kulturdenkmaéler (nach Angaben der Unteren Denkmalschutzbehérde)
Nr. im Plan Bezeichnung Status
K1 Stadt Tornesch, Hafenstr. 1, Gaststatte ,Lindenhof* |K
(reetgedecktes Hallenhaus) (erhaltenswertes Kulturdenkmal gem.
§ 1 Abs. 2 DSchG)
K2 Stadt Tornesch, Riedweg 1 (reetgedecktes Hallen- | K (-,-)
haus)
K5 Stadt Tornesch, Schulgebaude Esinger StralRe K (-,-)
(zweigeschossiges Gebaude im Stil des Historis-
mus)
D Stadt Tornesch, Riedweg 3 (ehemaliger Ostermann- | K (-,-)
scher Hof, reetgedecktes Hallenhaus uns Scheune)
K ,In de H6rn* StraRenabschnitt mit Kopfsteinpflasterung K (-,-)
K ,HafenstralRe“ | StralRenabschnitt mit Kopfsteinpflasterung K (-,-)
K ,Goldener StraRenabschnitt mit Kopfsteinpflasterung K (-,-)
Stern®
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Des Weiteren sind nach Auskunft des Archaologischen Landesamtes (Schreiben vom
26.09.2005) im Untersuchungsraum keine arch&ologischen Denkmaler mit einem zu bertck-
sichtigenden Umgebungsbereich vorhanden. Verzeichnet in Plan 7 sind allerdings Bereiche
mit archaologischem Befund (mit Nr. der Landesaufnahme, voraussichtlich ehemals Diinen-
standorte mit ggf. darunter liegenden Landschaftsstrukturen). Wenn durch das Vorhaben eine
derartige Flache betroffen sein sollte, sind diese Bereiche vorher zu Uberprifen (Schreiben
des Archaologischen Landesamtes v. 26.09.2005).

Historische Kulturlandschaft und Kulturlandschaftsteile

Neben den Kulturdenkmalen nach dem Denkmalschutzgesetz kommt auch bestimmten Land-
schaftsausschnitten, Siedlungsformen und Einzelelementen als Zeugnisse der verschiedenen
landschaftskulturellen und wirtschaftlichen Tatigkeiten der Menschen in den letzten Jahrhun-
derten eine besondere Bedeutung zu. Im Planungsraum | (vgl. LRP 1998) sind diese Land-
schaftsausschnitte und Kulturlandschaftselemente bisher nur nicht systematisch erfasst. Ge-
nannt wird beispielhaft Marschgriinland mit ausgepragter Beet- und Griippenstruktur im Be-
reich der Pinneberger Elbmarschen.

Die Grunlandnutzung des Marschgrinlandes der Pinnauniederung im Untersuchungsraum
liegt in einer langen historischen Kontinuitat (vgl. ,Topographisch Militdrische Charte des Her-
zogtums Holstein“ — Varendorfsche Karten 1789-1796, Preussische Landesaufnahme 1880)
und ist in seinem Gesamterscheinungsbild noch pragend. Grippenstrukturen sind noch er-
kennbar, wenngleich Beeintrachtigungen durch randliche Nutzungen (Gewerbegebiete Ueter-
sen) oder Begradigungen der Pinnau sowie eine Uberwiegend intensive Grinlandnutzung die
Identitat der historischen Nutzung einschranken. Im weiteren Verlauf der Pinnauniederung au-
Berhalb des Untersuchungsraums befinden sich zum Teil Griinlandnutzungen mit extensiverer
Nutzung. Insofern wird unter Bertcksichtigung der Kriterien ,Intensitat der Nutzung®, ,Gesamt-
erscheinungsbild und landschaftsasthetischer Charakter und ,Reprasentanz fir den Gesamt-
raum Marschgrinland an der Pinnau® (vgl. Landschaftsplan Pinneberg 2000) der Bereich als
Ausschnitt einer historischen Kulturlandschaft eingestuft, allerdings ohne ,besondere Bedeu-
tung“im Sinne des §1 Abs. 2 Nr. 14 LNatSchG.

3.8.2 Vorbelastungen

Als Vorbelastungen im Untersuchungsraum sind insbesondere fiir die Kulturdenkmale fir des
Ortskern Esingen Verstadterungstendenzen des alten Ortskerns und fur die Pinnauniederung
als historische Kulturlandschaft die randlichen Nutzungen wie Gewerbegebiete, die intensive
Nutzung des Marschgriinlandes sowie die Begradigung der Pinnau zu nennen (s. Kap. 3.8.1).
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3.8.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Alle dargestellten Kulturdenkmaéler sowie die Bereiche mit archaologischen Befunden der Lan-
desaufnahme haben eine besondere Bedeutung fur das Schutzgut Kultur- und sonstige Sach-
guter und sind empfindlich gegentber Verlust. Das gilt grundséatzlich auch fiir evtl. noch nicht
bekannte Boden- oder archéologische Denkmaler.

Der historische Kulturlandschaft der Pinnauniederung im Untersuchungsraum wird auf Grund
der bestehenden Einschrankungen (s. Kap. 3.8.1, 3.8.2) eine allgemeine Bedeutung/ Emp-
findlichkeit zugeordnet (s. Plan 7 ,Schutzgut Landschaft, Kultur und sonstige Sachgtiter” ).

3.9 Wechselwirkungen

Unter Wechselwirkungen werden alle denkbaren funktionalen und strukturellen Beziehungen
innerhalb von Schutzgitern, zwischen Schutzgitern sowie zwischen und innerhalb von Oko-
systemen verstanden (FGSV 1997). Diese kdnnen sich in ihrer Wirkung addieren, potenzieren,
aber unter Umstanden auch vermindern. Wechselwirkungen werden somit als Teil der Umwelt
und nicht als Auswirkungen eines Vorhabens auf die Umwelt aufgefasst.

Schutzgutbezogene Wechselwirkungen

Wechselwirkungen innerhalb von Schutzgitern beruhen auf den Beziehungen zwischen und
innerhalb von Schutzgutfunktionen und —kriterien. Hier ist beispielsweise innerhalb des
Schutzgutes Boden die gegenseitige Abhangigkeit von Bodenart, Bodenwasser- und Boden-
lufthaushalt zu nennen. Als Beispiel von Wechselwirkungen zwischen Schutzgitern ist die Ab-
hangigkeit der Vegetation von den abiotischen Standortverhaltnissen zu nennen.

Die genannten gegenseitigen Abh&ngigkeiten werden bereits in der schutzgutbezogenen Be-
standserfassung und —bewertung berticksichtigt.

Schutzgutibergreifende Wechselwirkungen

Eine Sonderrolle nimmt innerhalb der Definition von Wechselwirkungen der Mensch als
Schutzgut ein, da er nicht unmittelbar in das 6kosystemare Wirkungsgeflige integriert ist. Die
vielfaltigen Einflisse des Menschen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild, die neben
der zu beurteilenden Stra3enbaumalfinahme in dem betroffenen Raum wirken, werden bei den
einzelnen Schutzgitern vor allem im Rahmen der Ermittlung von Vorbelastungen berlcksich-
tigt.

Uber eine schutzgutbezogene Beriicksichtigung der genannten Wechselwirkungen hinaus ist
es in bestimmten Landschaftsraumen bzw. Okosystemkomplexen notwendig, eine schutzgut-
Uibergreifende Gesamtbetrachtung des 6kosystemaren Wirkungsgeftiges durchzufuhren, wel-
che Uber einen allein schutzgutbezogenen Ansatz hinausgeht. Ziel ist es, in einer schutzgut-
Ubergreifenden Betrachtung die funktionalen Zusammenhange der unter den einzelnen
Schutzgutern z.T. isoliert dargestellten Wirkungszusammenhénge aufzuzeigen und Land-
schaftsbereiche zu ermitteln, welche aufgrund besonderer Okosystemarer Beziehungen

Datei: 1104_UVS_Ausbau_Aktualisierung_K22_250313.docx 70



UVS zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch TGP

zwischen den Schutzgitern eine besondere Empfindlichkeit gegenlber Stérwirkungen besit-
zen, welche haufig irreversibel sein kénnen (,Wechselwirkungskomplexe®).

Die wertgebenden Kriterien orientieren sich u.a. an floristischen Systemen, welche als Indika-
tor in Verbindung mit abiotischen Grundvoraussetzungen fir die Betrachtung am geeignetsten
erscheinen, da sie im Gegensatz zu faunistischen Elementen, welche sehr stark von dynami-
schen Schwankungen gepragt sind, im Laufe ihrer Entwicklung zu immer komplexeren bzw.
stabileren Systemen heranreifen. Folgende Kriterien werden bei der Benennung von Wech-
selwirkungskomplexen als wertgebend angenommen:

- Natdurlichkeitsgrad

- GroRRe des Wechselwirkungskomplexes: GroRe Systeme sind leichter in der Lage, Stor-
wirkungen auszugleichen.

- Reifegrad / Vollkommenheit: Uber einen langen Zeitraum gewachsene Systeme bilden
immer komplexere Wechselwirkungsmechanismen (fortschreitende Koppelung von Me-
chanismen und Wirkungen - phasenstarre Koppelung) mit zunehmender Stabilitat des
Systems gegeniber Veranderungen (kleinrdumige dynamische Prozesse sind jedoch
grundsétzlich immer maoglich).

Innerhalb des Untersuchungsraumes befindet sich als ausgepragter Wechselwirkungskom-
plex nur die Pinnauniederung als grof3raumig zusammenhéangender Bereich. Dieser liegt Uber-
wiegend sidlich des Ausbauvorhabens K 22; Berihrungspunkte bestehen im Wesentlichen in
der (bereits bestehenden) Querung des Ohrtbrookgrabens als Zufluss zur Pinnau. Komplexe
Wechselbeziehungen bestehen insbesondere im Niederungsbereich mit dem FlieRgewasser
Pinnau selbst, wie z.B.:

* Bodenverhaltnisse in der Wechselbeziehung mit Grundwasser- bzw. Uberschwem-
mungsdynamik des Gewassers (gekoppelt mit Abflussdynamik des FlieRgewassers z.B.
als jahreszeitenabhangige Wasserstandsschwankungen und Tideeinfluss). Stoffhaushalt-
liche Beziehungen zwischen den Teildkosystemen FlieRgewasser - Grundwasser. Es
kann zu Stoffeintragen oder auch -austragen (insbesondere von pflanzenverfigbaren
Nahrstoffen) aus und in den Niederungsbereich kommen.

= Ausbildung von Pflanzengesellschaften je nach standdrtlichen Gegebenheiten und Be-
einflussung dieser durch z.B.

- Bildung standorttypischer Bodentypen (grundwasserbeeinflusste Béden, Marsch- und
(Au-)Moorbéden)

- Anderung der Abflussdynamik des FlieRgewassers / der Uberschwemmungsereig-
nisse

- Anderung der Evapotranspiration (Verdunstung einschlieRlich der Vegetation) und
damit der Bodenwasser- und Grundwasserverhaltnisse sowie des Mikroklimas.

= Ausbildung von faunistischen Lebensraumkomplexen mit direkter Abhangigkeit von (mo-
saikartig verzahnten, unterschiedliche standortliche Gegebenheiten reprasentierenden)
Pflanzengesellschaften / Vegetationseinheiten.
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Zu berlcksichtigen ist allerdings, dass im betrachteten Abschnitt der Pinnauniederung das
FlieRgewdasser eingedeicht ist sowie Uberwiegend intensive Nutzungen (Grunlandwirtschaft
mit Entwasserung) auf einem Grol3teil der Flachen bestehen. Somit ist die Ausbildung natur-
naher Vegetationseinheiten sowie die naturnahe Dynamik eines niederungstypischen Wasser-
haushaltes zum Teil erheblich eingeschrankt (mittlerer Natirlichkeitsgrad).

4 AUSWIRKUNGSPROGNOSE UND VARIANTENVERGLEICH

4.1 Vorhabensbedingte Auswirkungen

Wesentliche Vorhabensmerkmale, die zu erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt fihren
koénnen, sind im Folgenden angefiihrt.

Der Einwirkungsbereich des geplanten Ausbaus umfasst samtliche bau-, anlage- und betriebs-
bedingten Beeintrachtigungen, wobei zu beriicksichtigen ist, dass durch die vorhandene Kreis-
stral3e bereits erhebliche anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen vorhanden sind,
z.B. Zerschneidungseffekte und Immissionsbelastungen. Deshalb werden im Folgenden nur
wesentliche potenzielle, ausbaubedingte Wirkfaktoren/ Auswirkungen dargestellt und voraus-
sichtlich sehr gering beeintrachtigende bzw. unerhebliche Auswirkungen durch (*) gekenn-
zeichnet:

Tabelle 23: Wesentliche Wirkungen des Vorhabens und potenzielle Auswirkungen
Wirkfaktor / Wirkung Potenzielle Auswirkung Betroffene Schutzgiter
Baubedingt

temporare(r) Uber-
bauung/

Abtrag durch
Baustelleneinrichtun-
gen, Lagerplatze,
Baustralen etc.

Flachenbeanspru-
chung

Veranderung der
Landschaftsstruktur

temporar schlechtere Erreichbarkeit
von Erholungsgebieten (*)

Biotopverlust/ -degeneration

Bodendegeneration durch Verdich-
tung/Veranderung

Anschitten von Graben/ Grabenran-
dern (*)

Technisierung der Landschaft (*)

Menschen (Erholung)

Tiere und Pflanzen
Boden

Wasser

Menschen (Erholung)

lenverkehr, Material-

laufe (¥)

Verlust der Eigenart (*) Landschaft
Schallemissionen Verlarmung Leistungsbeeintrachtigung; Belésti- Menschen
durch Baustellen-ver- gungen; Behinderung der akusti-
kehr schen Kommunikation (Erholen,

Wohnen, Arbeiten) (*)

Stérung Landschaftserleben Landschaft

Beunruhigung Fauna (*) Tiere
Schadstoffemis-sio- | Abgas- und Stdrung Landschaftserleben (*) Menschen
nen durch Baustel- | Staubentwicklung Veranderung natiirlicher Stoff-kreis- | Landschaft

und Boden- Tiere und Pflanzen
transporte Klima und Luft
Gefahr: Versickerung | Verunreinigung von Boden und Was- | Boden
von Betriebsstoffen ser (*) Wasser
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flussung durch Her-
stellen von Baugru-

wasserabsenkung/-
stau

des/ der Grundwasserstrome (*)
Setzung organischer Boden (*)

Wirkfaktor / Wirkung Potenzielle Auswirkung Betroffene Schutzguter
Erschutterung durch | Bodenvibration Beunruhigung Fauna (*) Tiere
Eﬂaustgl:envzrléerér, Leistungsbeeintrachtigung; Belasti- Menschen
aterial- und Boden- gungen (Erholen, Wohnen, Arbeiten)
transporte *)
Grundwasser-beein- | temporare(r) Grund- | Veranderung des Grundwasserstan- | Wasser

Tiere und Pflanzen

ErschlieBungs-fla-
chen

Regenwasserbe-
handlungsanlagen

chung

Veranderung der
Landschaftsstruktur

Zerschneidungs-ef-
fekte/ Barriere-wirkun-

Biotopverlust, Veranderung der
Standortverhéltnisse

Bodenverlust/ -degeneration

Gefahr: moglicher Austrag von um-
weltbeeintrachtigenden Stoffen aus
der Altlast je nach Gradientenverlauf
und technischer Bauweise

Verringerung der Versickerungsrate

Veranderung kleinklimatischer Ver-
héltnisse (*)

Verlust von Landschaftselementen

weitere Technisierung der Land-
schaft, Einschrankung der Erholungs-
wirksamkeit (*)

Verlust der Eigenart (*)
Visuelle Beeintrachtigungen (*)

Zerschneidung biotischer Beziehun-
gen (*)

ben Boden
anlagebedingt
Bauwerke Flachenbean-spru- Verlust von Erholungsflachen (*) Menschen

Tiere und Pflanzen

Boden

Wasser
Klima/Luft

Landschaft
Menschen

Landschaft
Landschaft
Tiere und Pflanzen

verkehr

Deposition in Boden,
Wasser, Vegetation;
Losung im Ablaufwas-
ser

tion in der Luft (*)

Veranderung der Standortverhalt-
nisse (*)

gen Zerschneidung von Kalt-/ Frisch-luft- | Klima/Luft
bahnen (*)
Zerschneidung von Landschaftsrdu- | Landschaft
men/ -elementen (*)

Grundwasser-beein- | Grundwasserabsen- | Gefahr: Veranderung des Grundwas- | Wasser

flussung durch Bau- | kung/ -stau serstandes/ der Grundwasserstrome

werksgriundung (z.B. Setzung organischer Boden (*) Boden, Tiere und Pflanzen

Tunnelbauwerk)

betriebsbedingt

Schallemissionen Verlarmung Beeintrachtigung der Wohnqualitét, Menschen

durch Kfz-Verkehr des Landschaftserlebens Landschaft
Verdrangung storempfindlicher Arten | Tiere
@)

Kfz-Dichte Barrierewirkung Kollisionen mit Tieren Tiere
Verminderte Erreichbarkeit von Erho- | Menschen
lungsflachen (*)

Schadstoffemissio- Luftverschmutzung Belastung der Menschen Menschen

nen durch Stra3en- Erhohung der Schadstoffkonzentra- | Klima/Luft

Tiere und Pflanzen

Boden
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Wirkfaktor / Wirkung Potenzielle Auswirkung Betroffene Schutzguter
Veranderung des Bodenchemismus | Wasser

*)

Belastung von Oberflachen- und
Grundwasser (*)

Abwasser Veranderung der Stoffliche Belastung von Oberfla- Tiere und Pflanzen
Sammlung und Ab- Wasf?e_rbe“schaffenheit chengewassern (*)

leitung von (Stoffeintrage) Beeintrachtigung der Gewasserdyna- | Wasser
Oberflachenwasser | Gewasserausbau mik (*)

Grundwasserab-sen- | Verringerung der Grundwasserneubil-
kung dungsrate

Erhéhung von Hoch- | Veranderung von Standortverhaltnis- | Tiere und Pflanzen
wasserspitzen sen (*)

Stoffliche Deposition

Entsprechend den unterschiedlichen Eingriffsfaktoren und Art, Intensitat, rAumlicher Ausbrei-
tung und Dauer des Auftretens der verschiedenen Wirkfaktoren / Wirkungen erfolgt eine Un-
terscheidung in flachenhaft und nicht flachenhaft erfassbare Wirkungen. Flachenhaft erfassbar
ist die im Zusammenhang mit dem StraRenbauvorhaben tberbaute bzw. in Anspruch genom-
mene zerstorte Erdoberflache sowie die Flache, die infolge der Wirkungen zu einer qualitativen
Abwertung oder Gefahrdung des Naturhaushaltes und der Umwelt des Menschen flhrt.

Wahrend sich der Flachenverbrauch relativ fest umreif3en lasst, unterscheiden sich die meis-
ten anderen Wirkungen im Wesentlichen durch Trenn- und Barriereeffekte (Trennung funkti-
onsrdumlicher Zusammenhénge) und Veranderungen biotopspezifischer Standortfaktoren,
Nutzungsstrukturen sowie des Landschaftsbildes. Fir die quantitativ erfassbaren Wirkungen
(z.B. Larm- und Schadstoffemissionen, Veranderungen des Landschaftsbildes) ist entspre-
chend ihrer Ausbreitung und Intensitat eine Abgrenzung nach Wirkzonen (in Anlehnung an
den Orientierungsrahmen StralRenbau, MWAV S-H u, MUNF S-H 2004) moglich, wahrend die
qualitativ erfassbaren Wirkungen ohne Dimension sind (z.B. Barrierewirkungen).

Im konkreten Fall werden folgende wesentliche Wirkungen zu beriicksichtigen sein:

Flacheninanspruchnahme
Es wird unterschieden in

» dauerhafte Flacheninanspruchnahme / Uberbauung (Baukdrper)

- Flacheninanspruchnahme durch vollstdndige Versiegelung (hierzu gehdren die Fahr-
bahnen, auch die der tbrigen AnschlussstralRen und —wege sowie der Radwege)

- Flacheninanspruchnahme durch unversiegelte Baukérperteile (hierzu gehéren die Bo-
schungen, Damme und Graben und sonstige Nebenanlagen)

= temporare Inanspruchnahme von Flachen wahrend der Bauphase (Baustelleneinrichtun-
gen, Arbeitsstreifen). Der zusatzlich notwendige Arbeitsstreifen tber die dauerhafte Fla-
cheninanspruchnahme hinaus wird in Abstimmung mit dem StralRenbauentwurf sehr ge-
ring gehalten, da die bestehende Stral3e und der geplante Ausbaubereich als Arbeitsfeld
zur Verfigung stehen und zum Teil angrenzende Bestande geschiitzt (z.B.
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StralBenbaume Uetersen) oder der Eingriff strikt minimiert werden muss (z.B. im Bereich
der angrenzenden Papierschlammdeponie). Im Bereich des Aushubs von z.B. Regen-
rickhaltebecken oder im Bereich der Untertunnelung unter der Bahn als grol3ere Bau-
stelle wird die temporare Inanspruchnahme entsprechend grof3er bemessen.

Larmwirkungen

Wirkungen durch Larm beziehen sich insbesondere auf die Schutzguter Menschen und Tiere.
Larmimmissionen hangen ab von Verkehrsaufkommen und den rdumlichen Ausbreitungsbe-
dingungen. Als BezugsgroRRen fur die besiedelten Bereiche (Wohn-, Gewerbe- Mischgebiete
etc.) werden hier die Grenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) herange-
zogen. Fur Einzelh&duser im baulichen AulRenbereich besteht hingegen kein gesetzlicher An-
spruch auf Larmschutz. Bezogen auf die landschaftsgebundene Erholung und das Ruhebe-
durfnis der Erholungssuchenden in der freien Landschaft bestehen keine gesetzlichen Normen
oder allgemein akzeptierte Standards. Die Schwelle, oberhalb derer ein bestimmter Schall-
druck als akustische Beeintrachtigung der Erholungseignung empfunden wird, hangt in star-
kem Mal3e von der individuellen Empfindlichkeit ab. In Anlehnung an die in der 16. BImSchV
genannten Grenzwerte flr die nachtliche Erholungsphase des Menschen in reinen und allge-
meinen Wohngebieten sowie in Kleinsiedlungsgebieten wird fiir die Erholung in der freien
Landschaft der Wert 49 dB(A) am Tag zugrunde gelegt, wie es der ,Orientierungsrahmen® flr
Landschaftspflegerische Begleitplane fir StraRenbauvorhaben in Schleswig-Holstein (MWAV
S-H u. MUNF S-H 2004) vorsieht. Grundsétzlich ist bei einem Ausbauvorhaben die beste-
hende Vorbelastung in die Beurteilung der durch den Ausbau zusétzlich verursachten Larm-
wirkungen einzubeziehen.

Larm kann fir die Avifauna (Schutzgut Tiere) wichtige akustische Signale im Lebensablauf
maskieren und zu reduzierten Brutdichten flihren. Der Larm wird von den Vdgeln zwar als
Storreiz wahrgenommen, riickt andererseits aber sehr haufig gegenliber den jeweiligen Habi-
tatqualitaten des Gebietes und den Standortanspriichen der Arten in den Hintergrund. Insofern
ist die Verwendung von Schwellenwerten zu problematisieren (vgl. KifL 2007). In der UVS wird
aber ein (bisher, vorlaufig anzunehmender) Schwellenwert von 52 dB(A) nach BMVBW 2005
fur die Beurteilung der Auswirkungen zugrunde gelegt.

Schadstoffwirkungen

Das Ausbreitungsverhalten der einzelnen Schadstoffe ist neben ihren unterschiedlichen che-
misch-physikalischen Eigenschaften insbesondere abhangig von der Hauptwindrichtung und
-geschwindigkeit, der Héhenlage der Stral3e sowie von dem Verkehrsaufkommen, der Fahr-
geschwindigkeit und der Auspragung des StralRenrandes (LArmschutzwande, Gebusch).

Jeder Schadstoff verhélt sich anders. So ist die CO,-Ausbreitung verhaltnisméalig gering, da
eine schnelle Verdiinnung durch die Luft stattfindet. Bei austauscharmen Wetterlagen (boden-
nahe Inversion) kann es aufgrund der verminderten Verdinnungsprozesse zu einer starkeren
Anreicherung von Schadgasen in Luft, auch weiter abseits der Trasse, kommen.

Schadstoffstdube wie z.B. Bleistaub, Rul lagern sich in unmittelbarer Néhe der Stral3e ab, so
dass bei 50 - 100 m Entfernung die Konzentration bereits stark abgenommen hat. Hier kann
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in Anlehnung an den Orientierungsrahmen StraRenbau (MWAV S-H u. MUNF S-H 2004) eine
Darstellung von Wirkzonen erfolgen.

Zur Ermittlung der Luftschadstoffbelastungen beim Ausbau der K 22 wurde ein Gutachten er-
stellt (Ingenieurbtiro Lohmeyer GmbH 2007). Darin werden die Ergebnisse hinsichtlich beste-
hender Beurteilungswerte der 22. BImSchV diskutiert und bewertet.

Eine Aktualisierung zum Luftschadstoffgutachten (Lohmeyer GmbH, 2024) belegt, dass das
Vorhaben auch in Hinblick auf verkehrsbedingte, luftseitige Stickstoffeintrage nicht zu erhebli-
chen Beeintrachtigungen stickstoffempfindlicher Biotop- bzw. Lebensraumtypen fihrt.

Visuelle Stérungen

Der Verlust von landschaftsgliedernden Elementen durch den StralRenausbau beeintrachtigt
das Landschaftsbild. Bei den Neubauabschnitten erfolgt eine Uberbauung bzw. eine Zer-
schneidung von wahrnehmbaren Landschaftshildraumen.

Visuelle Storungen spielen insbesondere beim Schutzgut Landschaft / Landschaftsbild eine
Rolle. Die Lage der Stralenbauwerke im Gelande sowie das Vorhandensein gliedernder, das
Bauwerk verdeckende Landschaftselemente bestimmt die Einsehbarkeit der Trasse. Da der
Ausbau Uberwiegend unmittelbar an der bestehenden K 22 erfolgt, ist die zusatzliche Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes in Bezug auf die Einsehbarkeit der Trasse in weiten Teilen
voraussichtlich als nicht erheblich anzusehen.

Nicht flachenhaft erfassbare Auswirkungen

Bestimmte vorhabensbedingte Wirkungen rufen beztiglich der in der UVS zu behandelnden
Schutzgter unterschiedliche Beeintrachtigungen hervor, die nicht flachig begrenzbar sind. Sie
lassen sich z.B. nur punktuell oder auf bestimmte Abschnitte bezogen linear ermitteln und
darstellen. Hierzu gehoren u.a.:

= Zerschneidungswirkungen (z.B. Zerschneidung von Wegeverbindungen, , faunistischen
Verbundbeziehungen, etc.) / Barriereeffekte

= Gefahrdungen von Tierarten durch Verkehrstod

= Grundwasserabsenkungen.

4.2 Variantenuntersuchung

4.2.1 Ausbauvarianten der K22

Erganzend zur Haupt- bzw. Vorzugsvariante ,Ausbau der K 22 mit Neubauabschnitt zwischen
der L 107 und Anbindung an die Strale ,GroRer Moorweg“ bei Bau-km 4+170“ (Beschreibung
s. Kap. 1.2, ,Variante I nach Pdyry Infra Traffic GmbH 2006), wurde im Vorfeld im Bereich von
Tornesch-Esingen die Variante einer ,Ortsumgehung Esingen® (s. Materialband,_Anlage 21,
,Variante 11“ nach Poyry Infra Traffic GmbH 2006) untersucht.
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Die Variante Ortsumgehung Esingen sieht vor, ca. 200 m nordwestlich des jetzigen Bahnuber-
gangs ,Pinneberger Strale“ (héhengleicher Ubergang der L 107 tber die Bahn) sidlich von
Esingen eine neue planfreie Bahnquerung zu schaffen. Der Verlauf der K 22 wird hierfur west-
lich von Esingen ab Bau-km 2+550 grof3zugig nach Suden verschwenkt und schlief3t — parallel
zum Ortsrand von Esingen verlaufend - direkt an ein mdgliches Tunnelbauwerk an. Nordéstlich
des neu entstehenden Knotens K 22/ L 107 wird die K 22 ber eine Lange von ca. 1,2 km
parallel zu den Bahngleisen gefuhrt und an die Stralde ,Gro3er Moorweg“ angebunden. Dabei
werden drei bisherige Bahniibergéange aufgehoben. Fir FuRganger und Radverkehr wird im
Bereich ,Gartnerweg"“ eine Unterflihrung hergestellt. Die Variante Ortsumgehung Esingen der
K 22 weist inklusive der abschnittsweise notwendigen Verlegung der L 107 insgesamt einen
ca. 2,5 km langeren Streckenverlauf auf als die Hauptvariante zwischen Bau-km 2+550 und
4+170 (s. Materialband, Anlage 21).

Nach dem Verkehrsgutachten (Poyry Infra Traffic GmbH 2006) haben beide Planungsvarian-
ten die Gemeinsamkeit, dass mit der Begradigung im Knotenpunktsbereich mit der L 107, der
planfreien Querung der Eisenbahn sowie den héheren Geschwindigkeitsverhéltnissen im tb-
rigen Trassenbereich die Netzattraktivitat der K 22 fur die Ost-West-Verkehrsrelationen an-
steigt, vor allem in Konkurrenz zur bestehenden K 20. Die als Ziel des K 22-Ausbaus ange-
strebte Entlastungswirkung fur die K 20 (s. Kap. 1.1) wird bei der Variante ,Ortsumgehung
Esingen® (Variante Il), trotz der beschriebenen Effekte der hoheren Streckenattraktivitat der
K22 fur Durchgangs- und Regionalverkehre, jedoch wieder zunichte gemacht. Dies geschieht
indem durch die langere Umgehungstrasse die Reisezeit verglichen zur K 20 sehr hoch wird
und damit keine gleichwertige Alternative zur K 20 geschaffen wird. Die fir 2020 prognostizie-
ren Verkehrsmengen zeigen, dass durch die Variante | auf der K 20 um ca. 15 bis 20% weniger
Verkehr gegentber dem Planungsnullfall zu erwarten ist. Bei der Planungsvariante Il (,Orts-
umgehung Esingen®) ist dagegen nur eine Reduzierung zwischen 2 und 3% prognostiziert. Da
die Entlastung der K 20 das definierte Hauptziel der Baumal3nahme ist, ist die Hauptvariante
(Variante 1) ,Ausbau der K 22 mit Neubauabschnitt zwischen der L 107 und Anbindung an die
Strale Grol3er Moorweg bei Bau-km 4+170“ aus verkehrlicher Sicht zu bevorzugen (Poyry
Infra Traffic GmbH 2006, S. 21, 22, 33).

Zusammenfassend wird — um die wesentliche verkehrliche Zielsetzung (Entlastung der K 20)
Uberhaupt zu erreichen - die Vorzugs-/ Hauptvariante gewahlt (vgl. Erlauterungsbericht, An-
lage 1 der Planfeststellungsunterlagen) und im Weiteren als gewdahlte Trasse betrachtet.

4.2.2 Abschnittsweise Variantenbetrachtung im Rahmen der gewahlten
Trasse

In den Anlagen 20 bis 24 der Variantenuntersuchungen im Materialband der Planfeststellungs-
unterlagen sind verschiedene Varianten des Stral3enbaus dargestellt.

Im Scoping zur UVS wurde festgelegt, dass im Rahmen der gewdahlten Trasse (Haupt-/ Vor-
zugsvariante: ,Ausbau der K 22 mit Neubauabschnitt zwischen der L 107 und Anbindung an
die StralRe ,GrolRer Moorweg“ bei Bau-km 4+170“) zwei Bereiche mit technischen Varianten
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bzw. geringflgigen Verschiebungen der Achse auch in Bezug auf die Umweltschutzguter na-
her zu untersuchen sind:

Im Bereich zwischen Bau-km 1+250 und Bau-km 1+838 wird eine ndrdliche Variante mit
Verlauf Gber die bestehende Papierschlammdeponie sowie einem neuen Bruckenbau-
werk Uber den Ohrtbrookgraben nérdlich der bestehenden Trasse sowie eine sudliche
Variante untersucht, die soweit als mdglich nach Siiden aus der Deponie herausbleibt,
ein neues Briickenbauwerk tber den Ohrtbrookgraben etwa an der bisherigen Stelle auf-
weist und im weiteren Trassenverlauf einen Verschwenk nach Stiden auf Grund des et-
was gréfReren Kurvenradius vollzieht. Grund fur die Variantenentwicklung ist die Proble-
matik des Eingreifens in die Papierschlammdeponie durch den Trassenausbau. Die stdli-
che Variante wird als Haupt-/ Vorzugsvariante bezeichnet (s. Materialband Anlage 21; s.
Kap. 4.2.2.1, s. Plan 8).

Im Bereich der Querung der Bahnlinie Hamburg — Kiel in Tornesch-Esingen werden fol-
gende Varianten verglichen:

- drei Querungen mit Trog/ Tunnel,

- einer Bruckenguerung

- und eines héhengleichen Bahniibergangs .

Neben dem Hauptentwurf (Variante 0), der die Querung der Bahnstrecke mit einem kur-
zen Trog-/ Tunnelbauwerk beinhaltet, werden damit insgesamt vier weitere Varianten un-
tersucht (Varianten 1 bis 4, s. Materialband Anlage 21; s. Kap. 4.2.2.2, s. Plan 9).

Die Ermittlung, Beschreibung und Beurteilung der Umweltauswirkungen der Varianten erfolgt
schutzgutbezogen, wobei hier bereits Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung der vor-
hersehbaren Beeintrachtigungen berlcksichtigt werden. Die Beschreibung der zu erwarten-
den Auswirkungen der Varianten erfolgt tabellarisch. AbschlieRend wird dargestellt, welche
der jeweiligen Varianten in die Gesamttrasse ibernommen werden (s. Kap. 4.2.2.1, 4.2.2.2).

Bei den anderen im Rahmen der K 22 erstellten Variantenuntersuchungen (s. Variantenunter-
suchungen, Materialband Anlage 21) spielen Umweltgesichtspunkte keine wesentliche Rolle,
so dass auf eine vergleichende Betrachtung aus Sicht der Schutzgiter verzichtet werden kann:

Bei der Entscheidung einer Ampelkreuzung im Vergleich zu einem Kreisverkehrsplatz

L 107/ K22 in Tornesch-Esingen spielen verkehrstechnische und Griinde der Verkehrssi-
cherheit die wesentliche Rolle. Da nur geringe raumliche und flachenmafige Unter-
schiede der Varianten bestehen, sind keine wesentlichen Unterschiede in Bezug auf die
Bewertung der Auswirkungen auf die Schutzgter ersichtlich.

Bei der Entscheidung Uber die Trassenfuhrung im Bereich Bau-km 3+075 bis 3+375 am
westlichen Ortsrand spielen Grunderwerbsfragen die wesentliche Rolle. Geringfligige
raumliche und flachenmafige Unterschiede der Varianten sind in Bezug auf die Bewer-
tung der Auswirkungen auf die Schutzgiter unerheblich.
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4.2.2.1 Varianten im Bereich Papierschlammdeponie / Ohrtbrookgraben

Die Nord- und Sudvariante (s. Darstellung in Plan 8 sowie Variantenuntersuchung im Materi-
alband, Anlage 21) werden im Abweichungsbereich der Varianten von Bau-km 1+250 bis ca.
1+838 des Hauptentwurfs vergleichend betrachtet (in der UVS/ in den Schutzgutplanen 2 bis
7 mit ,A* bezeichnet):

= Variante Al - nordliche Variante (s. Plan 8 sowie Anlage 21): Verlauf tiber die beste-
hende Papierschlammdeponie mit einem neuen Brickenbauwerk tber den Ohrtbrook-
graben nordlich der bestehenden Trasse (s.a. ,allgemeine Merkmale® Tabelle 24).

= Variante A2 - sidliche Variante (s. Plan 8 sowie Anlage 7, Blatt 3 und 4): Verlauf im Be-
reich der Papierschlammdeponie soweit als moglich nach Stiden geriickt, neues Bru-
ckenbauwerk Uber den Ohrtbrookgraben etwa an der bisherigen Stelle, dstlich des Ohrt-
brookgrabens Verschwenk nach Stiden auf Grund des groReren Kurvenradius (s.a. ,all-
gemeine Merkmale“ Tabelle 24).

Tabelle 24 Vergleich der Varianten der Querung Deponie/ Ohrtbrookgraben
Variante Al Variante A2
nordliche Variante sudliche Variante
Allgemeine Merkmale
Streckenlange im be- 568 m 588 m
trachteten Abschnitt m
Neuversiegelung — Ent- 3.165m?2-1.497 m?2 = 3.068 m?2-578 m2 =
siegelung = Gesamt- 1.668 m2 2.490 mz
versiegelung in m2
Flache in der Eingriffs- 8.762 m2 9.466 m?2
grenze in m?
Verlauf - westlich des Ohrtbrookgrabens tber die |- westlich des Ohrtbrookgrabens auf3er-
Deponie halb der Deponie, maximal randlich tan-
- Neubau StraRenbriicke gierend
- im Bereich des Ohrtbrookgrabens und |- Neubau StraBenbricke
Ostlich Verschwenk der neuen Trasse - Ostlich des Ohrtbrookgrabens Ver-
nordlich der bestehenden Straf3e, FulR-/ schwenk der neuen Trasse stdlich der
Radweg stralRenbegleitend. bestehenden Stral3e, Ful3-/ Radweg ab-
gesetzt auf der alten StraBentrasse.

Auswirkungen Schutzgut Menschen
Uberbauung/ Verlust Beide Ausbauvarianten bewirken auf Grund der bestehenden StralRe keinen erhebli-

bzw. Zerschneidung chen zusétzlichen Verlust bzw. keine zuséatzliche erhebliche Zerschneidungwirkung
von Erholungsflachen | bzw. visuelle Beeintrachtigung von Erholungsraumen. Betriebsbedingte Auswirkungen
inkl. Verlarmung, wie Larm und Schadstoffe weisen keine Unterschiede auf.

Schadstoffimmissio-
nen, visuelle Beein-
trachtigung

Bewertung/ Rang- keine entscheidungserheblichen Unterschiede
folge
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Forts. Tabelle 24

Vergleich der Varianten der Querung Deponie/ Ohrtbrookgraben

Variante Al
nordliche Variante

Variante A2
stdliche Variante

Auswirkungen Schutzgut Pflanzen

Uberbauung und Uber-
formung von Lebens-
rdumen innerhalb der
Eingriffsgrenze:

- Biotope geringer bis
mittlerer Bedeutung Y

- Biotope hoher Bedeu-
tung,

ges. gesch. Biotop

§ 25 LNatSchG (Roh-
richt/ Uferstauden)

- Knicks (8 25 Abs. 4
LNatSchG)

- landschaftsbestim-
mende Einzelbaume

- Graben

4.321 m?

982 m?

237 m

3 Stck.

105 m,
davon 75 m StraBengraben/ -mulde
[ )

4.528 m?

953 m?

251 m

3 Stck.

100 m,
davon 75 m StraRengraben/ -mulde
[ )

Verbesserung des Bio-
topverbundes durch
Briickenneubau

Bei beiden Varianten wird ein neues Briickenbauwerk mit erheblich groRerer lichter
Weite und Positivwirkungen fiir den Biotopverbund erstellt. Die Neugestaltung des

Ohrtbrookgrabens ist bei beiden Varianten auf einer Strecke von ca. 35 m notwendig.
Insofern ist das Briickenbauwerk fiir die Bewertung der Varianten nicht entschei-

dungserheblich.

Bewertung/ Rang-
folge

keine entscheidungserheblichen Unterschiede 2

Maf der Beeintrachtigungen nach 5-stufiger Skala in eeeee sehr hoch, eeee hoch, eee mittel, ¢ maRig, e gering, --
keine Beeintrachtigung / Betroffenheit

Gesamtbewertung/ Reihung der Varianten nach Umfang der Umweltauswirkungen/ Beeintréachtigungen: 1 -2

Wertung der Varianten in der Gesamtbewertung untereinander: >>> sehr deutlicher Vorteil gegentiber nachstran-

giger Variante, >> deutlicher Vorteil gegenliber nachstrangiger Variante

1) Biotope geringer Bedeutung: Acker, Baumschule, StraRenrand (Rasen); Biotope maRiger Bedeutung: Intensiv-
grunland, naturfernes Geholz; Biotope mittlerer Bedeutung: naturnahes Gehdlz, Staudenflur

2) Die groRenmaRigen Unterschiede der Varianten bei der Uberbauung / Uberformung von Lebensraumen — ins-
besondere auch bei den § 25 Biotopen / Knicks - sind so gering, dass sie nicht entscheidungserheblich sind.
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Forts. Tabelle 24

Vergleich der Varianten der Querung Deponie/ Ohrtbrookgraben

Variante A2
sudliche Variante

Variante A1
nordliche Variante

Auswirkungen Schutzgut Tiere

Verlust und Zerschnei-
dung von Tierlebens-
raumen besonderer
Bedeutung; Verbesse-
rung der Durchlassig-
keit am Ohrtbrookgra-
ben

Durch ein neues Bruckenbauwerk mit Positivwirkungen fiir die Durchlassigkeit und da
keine erheblichen Unterschiede beim Verlust der grabenbegleitenden Flache mit Réh-
richt/ Uferstaudenflur bestehen (s. unter Schutzgut Pflanzen), sind keine erheblichen
Unterschiede der Varianten in den Auswirkungen auf den linearen, besonders bedeu-
tenden Lebensraum des Ohrtbrookgrabens fir Végel, Fledermause, Amphibien und
Insekten erkennbar. Ostlich des Grabens lassen sich bei beiden Varianten ergan-
zende Baumpflanzungen als Uberflughilfen fiir Végel und Flederm&use anordnen (vgl.
Kap. 5.3.1).

Gefahrdung durch Ver-
kehrstod, Verlarmung
von Tierlebensraumen

Keine entscheidungserheblichen Unterschiede auf Grund der geringen Lageabwei-
chung der Varianten erkennbar.

Bewertung/ Rang-
folge

keine entscheidungserheblichen Unterschiede

Auswirkungen Schutzgut Boden

Versiegelung/ Verdich-
tung von Béden

Der Eingriff in Béden besonderer Bedeutung (Marschboden, Anmoorgley) mit vorge-
sehenem Bodenaustausch im Bereich Ohrtbrookgraben und 8stlich davon weicht auf
Grund des Streckenverlaufs von ca. 60 m bei beiden Varianten nicht erheblich vonei-
nander ab.

1.668 m2 Gesamtversiegelung 2.490 m2 Gesamtversiegelung
[ ) (1]

Geféhrdung des Bo-
dens durch potenzielle
Verschleppung und
Freisetzung von
Schadstoffen im Be-
reich der Papier-
schlammdeponie wah-
rend der Bauzeit

Im Bereich der Papierschlammdeponie
westlich des Ohrtbrookgrabens (ca. Bau-
km 1+150 bis 1+460) erheblich héherer
Eingriff in die Papierschlammdeponie
durch Verlauf der Trasse auf mindestens
130 m Uber die Deponie mit entsprechen-
der Entsorgung und bauzeitlich potenziell
hoher Geféahrdung bei Umlagerung des
Materials (mégliche Stofffreisetzungsvor-
gange, s.a. Kap. 5.4.1).

Papierschlammdeponie wird durch Stid-
lage nur randlich tangiert. Eingriff in die
Papierschlammdeponie sowie entspre-
chende Entsorgung und bauzeitlich poten-
ziell hohe Gefahrdung bei Umlagerung
des Materials (mdgliche Stofffreisetzungs-
vorgange) durch Verlauf der Trasse so
weit als moglich minimiert (s.a. Kap.
5.4.1).

Bewertung/ Rang-
folge

2 >>>13)

Mal der Beeintrachtigungen nach 5-stufiger Skala in eeeee sehr hoch, eeee hoch, eee mittel, e mafiig, e gering, --
keine Beeintrachtigung / Betroffenheit

Gesamtbewertung/ Reihung der Varianten nach Umfang der Umweltauswirkungen/ Beeintréachtigungen: 1 -2

Wertung der Varianten in der Gesamtbewertung untereinander: >>> sehr deutlicher Vorteil gegentiber néchstran-
giger Variante, >> deutlicher Vorteil gegeniiber nachstrangiger Variante

3) Der geringere Eingriff in die Papierschlammdeponie (belastet mit Dioxinen, Furanen) mit der damit verbunde-
nen Entsorgung und der potenziellen Gefahr durch mégliche Stofffreisetzungsvorgange bei der Umlagerung be-
dingt die hohe Gewichtung des genannten Kriteriums.
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Forts. Tabelle 24

Vergleich der Varianten der Querung Deponie/ Ohrtbrookgraben

Variante A2
sudliche Variante

Variante Al
nordliche Variante

Auswirkungen Schutzgut

Wasser

Beeintrachtigung der
Grundwasserneubildung
durch Versiegelung

1.668 m2 Gesamtversiegelung

2.490 m2 Gesamtversiegelung
(1)

Verbesserung der Fliel3-
gewasserstruktur durch
Briickenneubau

Durch Briickenneubau bei beiden Varianten (s.a Schutzgut Pflanzen, Tiere) keine
entscheidungserheblichen Unterschiede.

Verlust von Stauraum im
ausgewiesenen Uber-
schwemmungsgebiet

Geringerer Stauraumverlust von 700 m3
gegenuber sudlicher Variante A2.

Hoherer Stauraumverlust von gegen-
Uber nordlicher Variante Al.

Gefahr von Grundwasser-
absenkungen beim
Bodenaustausch

Durch anzuwendende minimierende Bauverfahren im Bauabschnitt 1+460 bis
1+520 (z.B. Pfahlgriindung der Briicke, Bodensanierung mit Stahlkasten, s.a. Kap
5.4.1,5.5.1) ist bei beiden Varianten nicht von erheblichen Grundwasserabsenkun-
gen auszugehen.

Gefahrdung des Grund-
wassers durch potenzielle
Verschleppung und Frei-
setzung von Schadstoffen
im Bereich der Papier-
schlammdeponie wahrend
der Bauzeit

Entsprechend der Darstellung unter
Schutzgut Boden geringeres Risiko als
ndrdliche Variante A1

Entsprechend der Darstellung unter
Schutzgut Boden hoheres Risiko als
sudliche Variante A2

Bewertung/ Rangfolge

>>1 4

Auswirkungen Schutzgut

Klima / Luft

Veranderungen der klima-
tischen Verhaltnisse

Beeintrachtigungen werden als unerheblich eingestuft. Keine entscheidungserhebli-
chen Unterschiede auf Grund der geringen Lageabweichung der Varianten erkenn-
bar.

Bewertung/ Rangfolge

keine entscheidungserheblichen Unterschiede

Auswirkungen Schutzgut

Landschaft

Uberbauung und Zer-
schneidung von Land-
schaftsbildraumen, Verlust
/ Beeintrachtigung pragen-
der Landschaftselemente

Beide Ausbauvarianten bewirken auf Grund der Vorbelastung durch die beste-
hende Stral3e keinen erheblichen zuséatzlichen Verlust bzw. keine zuséatzliche er-
hebliche Zerschneidungwirkung von Landschaftshildraumen. Der leichte Ver-
schwenk von der bestehenden Trassenfiihrung der Variante A1 nach Norden sowie
der Variante A2 nach Suden kann in beiden Fallen durch Stralenbegleitgrin/ an-
grenzenden Ausgleich in die Landschaft eingebunden werden. Der von den Varian-
ten betroffene Bereich der Ohrtbrookgrabenniederung kann bei beiden Varianten
wieder naturnah hergestellt werden. Der Verlust an Knicks / landschaftsbestimmen-
den Einzelbdumen ist anndhernd gleich (s. Schutzgut Pflanzen).

Bewertung/ Rangfolge

keine entscheidungserheblichen Unterschiede

Maf der Beeintrachtigungen nach 5-stufiger Skala in eseee sehr hoch, esee hoch, see mittel, e méRig, e gering, --
keine Beeintrachtigung / Betroffenheit

Gesamtbewertung/ Reihung der Varianten nach Umfang der Umweltauswirkungen/ Beeintrachtigungen: 1 - 2

Wertung der Varianten in der Gesamtbewertung untereinander: >>> sehr deutlicher Vorteil gegentber néachstran-
giger Variante, >> deutlicher Vorteil gegenliber nachstrangiger Variante

4) Der geringere Eingriff in die Papierschlammdeponie (belastet mit Dioxinen, Furanen) mit der damit verbunde-
nen Entsorgung und der potenziellen Gefahr durch mégliche Stofffreisetzungsvorgange bei der Umlagerung be-
dingt die hohe Gewichtung des genannten Kriteriums.
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Forts. Tabelle 24 Vergleich der Varianten der Querung Deponie/ Ohrtbrookgraben
Variante Al Variante A2
nordliche Variante sudliche Variante

Auswirkungen Schutzgut Kultur- und Sachguter

Verlust/ Beeintrachtigun- | Es sind keine Kulturdenkmale oder deren Umfeld betroffen. Die randliche Beein-
gen von Kulturdenkmalen | trAchtigung der Pinnauniederung durch den Ausbau ist unter Berticksichtigung der
und Sachgltern bestehenden Vorbelastungen durch die K 22 als unerheblich einzustufen. Die Bri-
cke als Sachgut wird bei beiden Varianten abgerissen und neu errichtet. Es gibt
keine entscheidungserheblichen Unterschiede zwischen den Varianten.

Bewertung/ Rangfolge keine entscheidungserheblichen Unterschiede

Mal der Beeintrachtigungen nach 5-stufiger Skala in eeeee sehr hoch, eeee hoch, eee mittel, e mafiig, e gering, --
keine Beeintrachtigung / Betroffenheit

Gesamtbewertung/ Reihung der Varianten nach Umfang der Umweltauswirkungen/ Beeintrachtigungen: 1 - 2

Wertung der Varianten in der Gesamtbewertung untereinander: >>> sehr deutlicher Vorteil gegeniiber nachstran-
giger Variante, >> deutlicher Vorteil gegeniiber néchstrangiger Variante

Schutzgutibergreifender Variantenvergleich und Ergebnisdarstellung

Tabelle 25: Schutzgutubergreifende Zusammenfassung und Reihung des Variantenvergleichs zur
Querung der Papierschlammdeponie und des Ohrtbrookgrabens

Einzelreihungen Varianten Querung Deponie / Ohrtbrookgraben
(]
2 =
4 — 2] E
c “— a— C =
S q’ oy
2 § o D z 3 -(Cz ? S g
Schutzgut @ § E = @ « Z c < %
) = m = 1S = 58 n
X -l 5 (O)
=
¥
Variante
Variante Al 2 2 2
(nordliche V.) . _ _ _ _ _
Variante A2 >>>1 >>1 >>>
(sudliche V.) 1

Vorteilsbildung:
>> deutlicher Vorteil gegeniber der anderen Variante / >>> sehr deutlicher gegenuiber der anderen Variante

Entscheidungsfindung:
l:l Entscheidungsfihrende Einzelreihungen

Wesentliches Entscheidungskriterium fiir die Wahl der stidlichen Variante A2 im Bereich Pa-
pierschlammdeponie / Ohrtbrookgraben als letztendliche Hauptvariante fir das Planfeststel-
lungsverfahren ist auch aus Umweltsicht der erheblich geringere Eingriff in die Papier-
schlammdeponie mit der damit verbundenen Entsorgung und der potenziellen Gefahr durch
madgliche Stofffreisetzungsvorgénge bei der Umlagerung insbesondere fiir die Umweltmedien
Boden und Wasser. Die hohe Gewichtung des genannten Kriteriums rechtfertigt sich auch
aus der Toxizitat der vorliegenden Schadstoffe (insbesondere Dioxine und Furane, s. Kap.
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3.4.2) und einer moglichen Weitergabe in der Stoffkreislaufkette (Pflanzen, Tiere, ggf. auch
Mensch), sollten die Schadstoffe in Boden und Wasser gelangen. Dagegen spielen die Un-
terschiede in Bezug auf die Versiegelung (s. Schutzgut Boden/ Wasser, nérdliche Variante
Al ca. 800 m2 geringere Versiegelung) fir die Reihung der zwei Varianten keine entschei-

dungserhebliche Rolle.

4.2.2.2 Varianten im Bereich der Bahnquerung

Die im Folgenden aufgefiihrten Varianten im Bereich der Bahnquerung (s. Darstellung Plan 9
und Variantenuntersuchung im Materialband, Anlage 21) werden in der Ortslage Tornesch-
Esingen von Bau-km 3+100 bis 3+950 vergleichend betrachtet (in der UVS/ den Schutzgut-
planen 2 bis 7 mit ,B* bezeichnet):

= Variante BO (Tunnel-/Trogbauwerk westlich der Bahn bis Hohe Kaffeetwiete (s. Plan 9
sowie Anlage 7, Blatt 7)

= Variante B1 (Tunnel-/ Trogbauwerk westlich der Bahn bis zur Kreuzung K22/ L 107, s.
Plan 9 sowie Anlage 21, Variante 1)

= Variante B2 (Tunnel-/ Trogbauwerk westlich der Bahn bis zum westlichen Ortsrand Esin-
gen, s. Plan 9 sowie Anlage 21, Variante 2)

= Variante B3 (Querung der Bahn hdéhengleich mit Bahnschranke, s. Plan 9 sowie Anlage
21, Variante 3)

= Variante B4 (Querung mittels Hochbriicke tber die Bahn, s. Plan 9 sowie Anlage 21, Va-
riante 4)

Der Achsverlauf aller Varianten ist im betrachteten Abschnitt identisch, der Unterschied liegt
insbesondere im Hohenverlauf und den dadurch notwendigen Neben- und Larmschutzanla-
gen. Beim Vergleich wird das Regenrtickhaltebecken sudlich der Trasse nicht in die Betrach-
tung einbezogen, da die Notwendigkeit und Ausgestaltung bei allen Varianten gleich und da-
mit nicht entscheidungserheblich ist. Der Endpunkt der Trogbauwerke 6stlich der Bahn liegt
bei den Trog-/Tunnelvarianten 0, 1 und 2 gleichermal3en bei Bau-km 3+885. Die wesentli-
chen Merkmale der Varianten sind in der folgenden Tabelle 26 zusammenfassend dargestellt
(s. allgemeine Merkmale).
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Tabelle 26:

Vergleich der Varianten der Querung der Bahnlinie Hamburg —Kiel in Tornesch-Esingen

Variante BO
Tunnel-/Trogbauwerk bis
Hohe Kaffeetwiete

Variante B1
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
Kreuzung L 107

Variante B2
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
westl. Ortsrand Tornesch

Variante B3
Querung der Bahn héhen-
gleich mit Bahnschranke

Variante B4
Querung mittels Briicke

Allgemeine Merkmale
Flachenversiegelung

Die Unterschiede sind auf Grund des gleichen Achsverlaufs der Varianten und der sich nur gering unterscheidenden Gestaltung der Kreuzung K22/ L107

und der anschlieBenden StralRen/ Gehwege sehr gering und damit nicht entscheidungserheblich.

Zusétzliche Uberbauung
durch Stral3ennebenan-

Die Tunnel- /Trogbauvarianten weisen durch Boschungsanpassungen im Bereich der (6stli-

chen) Trogeinfahrten im Vergleich zu den Varianten B3 und B4 einen mittleren Flachenver-

Geringster zusatzlicher Fla-
chenverbrauch durch héhen-

Hochster zusatzlicher Fla-
chenverbrauch durch Anlauf-

lagen (BOschungen, brauch auf. gleichen Verlauf bauwerke der Briicke
Larmschutzeinrichtun-
gen etc.)
Tunnel-/ Trogstrecke ca. 380 m, ca. 460 m, ca. 690m, - -
davon ca.25 m Tunnelstre- | dav. ca.130 m Tunnelstrecke | dav. ca. 395 m Tunnelstre-
cke cke

Strecke Anlauf/ Briicke

ca.420m

Auswirkungen Schutzgut Menschen

Beeintrachtigung von
Siedlungsflachen und

Bezogen auf den Larmschutz wird davon ausgegangen, dass durch entsprechende aktive und ggf. ergdnzende passive Larmschutzmalnahmen fir jede
Variante die Grenzwerte der 16. BImSchV eingehalten werden kdnnen. Die Unterschiede beim Verlust von Siedlungsfreiflachen ist minimal und auch auf

Grund der Umgestaltung der Randflachen der StralRe im Trassenkorridor nicht entscheidungserheblich.
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Variante BO
Tunnel-/Trogbauwerk bis
Hohe Kaffeetwiete

Variante B1
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
Kreuzung L 107

Variante B2
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
westl. Ortsrand Tornesch

Variante B3
Querung der Bahn héhen-
gleich mit Bahnschranke

Variante B4
Querung mittels Briicke

Siedlungsfreiflachen der
Ortslage

- Zerschneidung
- Verlarmung
- Schadstoffimmissionen

- visuelle Beeintrachti-
gung

Die visuellen Beeintrachti-
gungen, funktionellen Zer-
schneidungen und die Beein-
trachtigungen der Ortslage
durch Larm- und Schad-
stoffimmissionen sind durch
die (kirzere) Tunnel-/Trog-
strecke im Vergleich zu Vari-
ante B3 und B4 minimiert,
mit den Larmschutzanlagen
aber insgesamt als hoch ein-
zustufen.

Die visuellen Beeintrachti-
gungen, funktionellen Zer-
schneidungen und die Beein-
trachtigungen der Ortslage
durch Larm- und Schad-
stoffimmissionen sind durch
die (mittlere)Tunnel-/Trog-
strecke im Vergleich zu Vari-
ante B3 und B4 minimiert,
insg. aber als hoch einzustu-
fen. Die Fortfihrung des
Tunnels von der Bahn bis
Kaffeetwiete im Vergleich zur
Variante BO lasst zwar eine
fuRlaufige Verbindung (Kaf-
feetwiete) zu, wird in Bezug
auf weitere Beeintrachtigun-
gen voraussichtlich aber nur
geringe zusatzliche Entlas-
tungen fur das Umfeld mit
sich bringen.

Die visuellen Beeintrachti-
gungen, funktionellen Zer-
schneidungen und die Beein-
trachtigungen der Ortslage
durch Larm- und Schad-
stoffimmissionen sind im
Vergleich der Varianten
durch die lange Tunnel-/
Trog-strecke bis zum Orts-
rand mit insgesamt dem
niedrigsten Anteil bzw. kei-
nen zusétzlich notwendigen
Larmschutzanlagen insge-
samt am gering-sten. Leicht
erhdhte Belastungen gegen-
Uiber den anderen Varianten
sind im Bereich ,In de Horn/
An der Feuerwache® durch
die Zufahrtsschleife auf die L
107 zu erwarten.

Die visuellen Beeintrachti-
gungen, funktionellen Zer-
schneidungen und die Beein-
trachtigungen der Ortslage
durch Larm- und Schad-
stoffimmissionen sind im
Vergleich der Varianten auf
Grund eines hohen Anteils
an notwendigen Larmschutz-
anlagen durch Gelande-
gleichlage der Trasse als
sehr hoch anzusehen. Im
Bereich der Bahnschranke
ist auf Grund des unterbro-
chenen Verkehrsflusses mit
zusatzlichen Larm- und
Schadstoffimmissionen fiir
das Umfeld zu rechnen
(Bremsvorgange, Verkehrs-
stau).

Die visuellen Beeintrachti-
gungen, funktionellen Zer-
schneidungen und die Beein-
trachtigungen der Ortslage
durch Larm- und Schad-
stoffimmissionen sind im
Vergleich der Varianten ins-
besondere durch das zusatz-
liche Briickenbauwerk mit ca.
7m Uber Gelande mit weitrei-
chender Wahrnehmbarkeit
und einem hohen Anteil an
notwendigen Larmschutzan-
lagen als sehr hoch einzustu-
fen.

Bewertung/ Rangfolge

2

>>1
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Forts. Tabelle 26:

Vergleich der Varianten der Querung der Bahnlinie Hamburg —Kiel in Tornesch-Esingen

Variante BO
Tunnel-/Trogbauwerk bis
Hohe Kaffeetwiete

Variante B1
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
Kreuzung L 107

Variante B2
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
westl. Ortsrand Tornesch

Variante B3
Querung der Bahn héhen-
gleich mit Bahnschranke

Variante B4
Querung mittels Briicke

Auswirkungen Schutzgut Pflanzen

Uberbauung und Uber-
formung von Lebensréau-
men

fen.

Der flachenmaRige Unterschied in Bezug auf den Verlust von Biotopen ist minimal und auch auf Grund der Umgestaltung der Randflachen der Strafle im
Trassenkorridor bei allen Varianten und der relativ geringen Bedeutung der Biotope (Griinland - maRig bedeutend, ruderale Gras- und Staudenflur — mit-
tel) nicht entscheidungserheblich.
Die Verluste landschaftsbestimmender Einzelbdume sind bei allen Varianten gleich, gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 25 LNatSchG sind nicht betrof-

Bewertung/ Rangfolge

Keine entscheidungserheblichen Unterschiede

Auswirkungen Schutzgut Tiere

Verlust und Zerschnei-
dung von Tierlebensrau-
men besonderer Bedeu-
tung

Tierlebensraume besonderer Bedeutung sind im betrachteten Abschnitt nicht betroffen. Der Verlust von Habitaten, Nahrungs- und Jagdrevieren allgemei-
ner Bedeutung ist im Vergleich der Varianten nicht entscheidungserheblich (s. unter Schutzgut Pflanzen).

Gefahrdungen durch
Verkehrstod (Kollisions-
risiko Flederméuse / V6-

gel)

FledermausflugstraRen wurden im betrachteten Abschnitt nicht festgestellt.

Gefahrdungen durch Ver-
kehrstod fiir einzelne, unge-
richtet fliegende Individuen
(Vogel, Flederméuse) ist auf
Grund der Tunnel-/ Trog-
strecke als maRig einzustu-
fen.

Gefahrdungen durch Ver-
kehrstod fir einzelne, unge-
richtet fliegende Individuen
(Vogel, Flederméuse) ist auf
Grund der Tunnel-/ Trog-
strecke als mafig einzustu-
fen.

Gefahrdungen durch Ver-
kehrstod fir einzelne, unge-
richtet fliegende Individuen
ist auf Grund der langen
Tunnel-/Trogstrecke als ge-
ring einzustufen.

Gefahrdungen durch Ver-
kehrstod fir einzelne, unge-
richtet fliegende Individuen
ist auf Grund der Gelande-
gleichlage als mittel einzu-
stufen.

Gefahrdungen durch Ver-
kehrstod fir einzelne, unge-
richtet fliegende Individuen
ist auf Grund der Gelédnde-
gleichlage und der Briicke
als mittel einzustufen.

Bewertung/ Rangfolge

>>2

>>2

>>1

3

Mal der Beeintrachtigungen nach 5-stufiger Skala in eeeee sehr hoch, eeee hoch, eee mittel, e mafiig, e gering, -- keine Beeintrachtigung / Betroffenheit

Gesamtbewertung bzw. Reihung der Varianten nach dem Umfang der Umweltauswirkungen/ Beeintrachtigungen: 1 = beste bis max. 5 = schlechteste

Wertung der Varianten in der Gesamtbewertung untereinander: >>> sehr deutlicher Vorteil gegenuiber néchstrangiger Variante, >> deutlicher Vorteil gegentber néchstrangiger Vari-

ante
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Forts. Tabelle 26:

Vergleich der Varianten der Querung der Bahnlinie Hamburg —Kiel in Tornesch-Esingen

Variante BO
Tunnel-/Trogbauwerk bis
Hohe Kaffeetwiete

Variante B1
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
Kreuzung L 107

Variante B2
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
westlicher Ortsrand Torne-

Variante B3
Querung der Bahn héhen-
gleich mit Bahnschranke

Variante B4
Querung mittels Briicke

sch

Auswirkungen Schutzg

ut Boden

Versiegelung / Verdich-
tung von Béden

Die Unterschiede in der Flachenversiegelung sind auf Grund des gleichen Achsverlaufs der Varianten und der nur teilweise geringfligig unterschiedlichen
Ausgestaltung der Kreuzung K22/ L107 sowie der anschlieRenden Straen/ Gehwege minimal und damit nicht entscheidungserheblich. Gleiches gilt fuir
die Verdichtung von Bdden durch Nebenanlagen wie Larmschutzwélle oder Dammbauwerke sowie durch baubedingte Verdichtungen. Es ist davon auszu-
gehen, dass die Randflachen der Straf3e im Trassenkorridor in der Ortslage bei allen Varianten als Baubereich herangezogen werden.

Bodden besonderer Bedeutung sind im betrachteten Abschnitt nicht betroffen.

Zusatzlicher Verlust von
Boden allgemeiner Be-
deutung durch Auskof-
ferung fur Trogbauwerk

Bewertung/ Rangfolge

>>1 >>1

Auswirkungen Schutzg

ut Wasser

Beeintrachtigung der
Grundwasserneubil-
dung durch Versiege-
lung

Nicht entscheidungserheblich auf Grund minimaler Unterschiede der Varianten bezuglich Versiegelung (s. unter Schutzgut Boden).

Gefahr von Grundwas-
serabsenkungen bzw.
Grundwasserstau im
Bereich der Trogbau-
werke

Bei allen Varianten mit Trogbauwerken ist davon auszugehen, dass eine Verhinderung von Grundwasserabsenkungen mit entsprechenden technischen
Verfahren (z.B. Spundwéande mit HDI-Sohle, vgl. Kap. 5.5.1) mdglich ist und auch angewendet wiirde, da eine Realisierung der Trog-/ Tunnelbauwerke mit
erheblichen Grundwasserabsenkungen in der Ortslage allein schon beztiglich der Standsicherheit angrenzender Gebaude zu unkalkulierbaren Risiken
fuhren wirde. Nach gutachterlichen Aussagen (vgl. WKP Koénig und Partner 2004) ist weiterhin davon auszugehen, dass es bei der vorliegenden Dimensi-
onierung der Trogbauwerke zu keinem erheblichen Grundwasseraufstau kommt. Insofern sind potenzielle Grundwasserabsenkungen bzw. ein Grundwas-
serstau bezlglich der Varianten keine entscheidungserheblichen Kriterien.

Bewertung/ Rangfolge

Keine entscheidungserheblichen Unterschiede

Mal der Beeintrachtigungen nach 5-stufiger Skala in eeeee sehr hoch, eeee hoch, eee mittel, e mafiig, e gering, -- keine Beeintrachtigung / Betroffenheit

Gesamtbewertung bzw. Reihung der Varianten nach dem Umfang der Umweltauswirkungen/ Beeintrachtigungen: 1 = beste bis max. 5 = schlechteste

Wertung der Varianten in der Gesamtbewertung untereinander: >>> sehr deutlicher Vorteil gegenuiber néchstrangiger Variante, >> deutlicher Vorteil gegenlber néchstrangiger Vari-

ante
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Forts. Tabelle 26:

Vergleich der Varianten der Querung der Bahnlinie Hamburg —Kiel in Tornesch-Esingen

Variante BO
Tunnel-/Trogbauwerk bis
Hohe Kaffeetwiete

Variante B1
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
Kreuzung L 107

Variante B2
Tunnel-/ Trogbauwerk bis
westlicher Ortsrand Torne-
sch

Variante B3
Querung der Bahn héhen-
gleich mit Bahnschranke

Variante B4
Querung mittels Briicke

Auswirkungen Schutzg

ut Klima / Luft

Veranderungen der Kli-
matischen Ver-haltnisse

Unerhebliche Auswirkungen bei allen Varianten zu erwarten (s. Kap. 5.6.1). Schadstoffimmissionen sind unter Schutzgut Menschen (s. oben) betrachtet.

Bewertung/ Rangfolge

Keine entscheidungserheblichen Unterschiede

Auswirkungen Schutzg

ut Landschaft

Uberbauung und Zer-
schneidung von Land-
schaftsbildraumen, Ver-
lust / Beeintrachtigung
préagender Landschafts-
elemente

erhebliches Kriterium.

Der Verlust von finf landschaftsbestimmenden Baumen als pragende Landschaftselemente ist bei allen Varianten identisch und damit kein entscheidungs-

Die visuellen Beeintrachti-
gungen und Zerschneidun-
gen der Ortslage sind durch
die (kurzere) Tunnel-/Trog-
strecke im Vergleich zu Vari-
ante B3 und B4 abschnitts-
weise minimiert, mit den not-
wendigen Larmschutzanla-
gen aber insgesamt als hoch
einzustufen.

Die visuellen Beeintrachti-
gungen und Zerschneidun-
gen der Ortslage sind durch
die (mittlere) Tunnel-/Trog-
strecke im Vergleich zu Vari-
ante B3 und B4 minimiert,
mit den notwendigen Larm-
schutzanlagen aber insge-
samt als hoch einzustufen.

Die visuellen Beeintrachti-
gungen und Zerschneidun-
gen der Ortslage sind im Ver-
gleich der Varianten durch
die lange Tunnel-/ Trogstre-
cke bis zum Ortsrand mit ins-
gesamt dem niedrigsten An-
teil bzw. ohne Larmschutzan-
lagen am geringsten. Leicht
erhohte Beeintrachtigungen
gegenuber den anderen Vari-
anten sind im Bereich ,In de
Horn/ An der Feuerwache®
durch die Zufahrtsschleife
auf die L 107 zu erwarten.

Die visuellen Beeintrachti-
gungen und Zerschneidun-
gen der Ortslage sind im Ver-
gleich der Varianten auf
Grund eines hohen Anteils
an notwendigen Larmschutz-
anlagen durch Gelande-
gleichlage der Trasse als
sehr hoch einzustufen.

Die visuellen Beeintrachti-
gungen und Zerschneidun-
gen der Ortslage sind im Ver-
gleich der Varianten insbe-
sondere durch das zusatzli-
che Briuickenbauwerk mit ca.
7m Uber Gelande mit weitrei-
chender Wahrnehmbarkeit
und einem hohen Anteil an
notwendigen Larmschutzan-
lagen als sehr hoch einzustu-
fen.

Bewertung/ Rangfolge

2

2

>>1

3

Mal der Beeintrachtigungen nach 5-stufiger Skala in eeeee sehr hoch, eeee hoch, eee mittel, e mafiig, e gering, -- keine Beeintrachtigung / Betroffenheit

Gesamtbewertung bzw. Reihung der Varianten nach dem Umfang der Umweltauswirkungen/ Beeintrachtigungen: 1 = beste bis max. 5 = schlechteste
Wertung der Varianten in der Gesamtbewertung untereinander: >>> sehr deutlicher Vorteil gegenuiber néchstrangiger Variante, >> deutlicher Vorteil gegenlber néchstrangiger Vari-

ante
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Forts. Tabelle 26: Vergleich der Varianten der Querung der Bahnlinie Hamburg —Kiel in Tornesch-Esingen

Variante BO Variante B1 Variante B2 Variante B3 Variante B4

Tunnel-/Trogbauwerk bis Tunnel-/ Trogbauwerk bis | Tunnel-/ Trogbauwerk bis | Querung der Bahn hdéhen- Querung mittels Briicke
Hohe Kaffeetwiete Kreuzung L 107 westlicher Ortsrand Torne- | gleich mit Bahnschranke
sch

Auswirkungen Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter
Verlust/ Beeintrachti- Durch die Varianten sind keine Kulturdenkmale oder deren Umfeld betroffen. Bei allen Varianten muss ein kleines Nebengeb&ude eines Hofes abgerissen
gungen von Kulturdenk- | werden. Es gibt keine entscheidungserheblichen Unterschiede zwischen den Varianten.
malen und Sachgutern
Bewertung/ Rangfolge Keine entscheidungserheblichen Unterschiede

MaR der Beeintrachtigungen nach 5-stufiger Skala in eeeee sehr hoch, eeee hoch, eee mittel, ¢ maRig, e gering, -- keine Beeintrachtigung / Betroffenheit
Gesamtbewertung bzw. Reihung der Varianten nach dem Umfang der Umweltauswirkungen/ Beeintrachtigungen: 1 = beste bis max. 5 = schlechteste

Wertung der Varianten in der Gesamtbewertung untereinander: >>> sehr deutlicher Vorteil gegenuber nachstrangiger Variante, >> deutlicher Vorteil gegentber nachstrangiger Vari-
ante
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Schutzgutubergreifender Variantenvergleich und Ergebnisdarstellung

Tabelle 27: Schutzgutiibergreifende Zusammenfassung und Reihung des Variantenvergleichs zur
Querung der Bahnlinie Hamburg —Kiel in Tornesch-Esingen

Einzelreihungen Varianten Bahnquerung

[
(@) ()]
.; C
4 2] =)
- c 5 5 sz |5
g (0] o) < q] - {= 8 5 o
[5) N — (3] ()] ~ (&) ) =
Schutzgut ® c @ o 7 = A ° €
c < = O (] o c c =
@ = m = = c S g 0
S o — @®© LN [}
~ - = Q)

=

~

Variante

Variante BO 2 >>2 2 2 2
Variante B1 2 >>2 3 2 3
Variante B2 >>1 - >>1 - - >>1 - 1
Variante B3 3 3 >>1 3 4
Variante B4 3 3 >>1 3 4

Vorteilsbildung:
>> deutlicher Vorteil gegeniber der anderen Variante / >>> sehr deutlicher gegentuiber der anderen Variante

Entscheidungsfindung:
I:I Entscheidungsfuhrende Einzelreihungen

Im Vergleich der Varianten bezlglich der Umweltschutzgiter schlie3t Variante B2 mit dem
langsten Trog-/ Tunnelbauwerk auf Grund der glnstigen Schutzfunktion des Tunnels (Mini-
mierung insbesondere der Larm- und Schadstoffimmissionen, der visuellen Beeintrachtigun-
gen der Ortslage und der Geféahrdung von Tieren durch Verkehrstod) am besten ab (s. Tabelle
27). Dem folgen die Varianten BO und B1 mit kiirzeren Trog-/ Tunnelbauwerken auf Rang 2
und 3 mit entsprechend geringeren Minimierungswirkungen. Am ungunstigsten werden die
Varianten mit kompletter oberirdischer Streckenfiihrung (Variante B3 und B4) bewertet, wobei
die negativen Auswirkungen durch die Bahnschranke bei Variante B3 (Verstarkung der Larm-
und Schadstoffimmissionen im Umfeld) und der Briicke bei Variante B4 (weitreichende visuelle
Wahrnehmbarkeit, aufwéndige Larmschutzeinrichtungen) punktuell noch verstarkt werden.

Der hohe Bodenverlust durch den notwendigen Bodenaushub wirkt sich bei den Varianten mit
Trog-/ Tunnelbauwerk grundsatzlich negativ aus, das Schutzgut Boden tritt aber als Kriterium
in der Gesamtwertung auf Grund der als wesentlicher zu betrachtenden Auswirkungen bei den
Schutzgitern Menschen, Tieren und Landschatft in der Ortslage deutlich zuriick. Lediglich bei
den Tunnel-/ Trogvarianten BO und B1 gibt der geringere Bodenverlust den Ausschlag fir eine
Differenzierung der Platzierung.

Die letztendlich gewahlte Hauptvariante fir das Planfeststellungsverfahren (Variante BO) be-
legt den zweiten Rang in Bezug auf die Umweltauswirkungen. Die Entscheidung fir diese
Variante ist im Erlauterungsbericht (Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen) dargelegt.
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5 AUSWIRKUNGSPROGNOSE DER GEWAHLTEN TRASSE

Bei der Auswirkungsprognose der gewahlten Trasse (Haupt-/ Vorzugsvariante, s. Kap. 4.2)
wird der gesamte Trassenverlauf (1. — 3. Bauabschnitt) mit der ausgewahlten sudlichen Vari-
ante im Bereich Ohrtbrookgraben (Verlauf weitgehend aufRerhalb der Papierschlammdepo-
nie, Variante A2, s. Kap. 4.2.2.1) und der kurzen Trog-/ Tunnelquerung (Variante B0, s. Kap.
4.2.2.2) im Bereich der Bahnlinie Hamburg-Kiel beurteilt (vgl. Kap. 4 sowie Plane 2 bis 7).

Fur den bereits realisierten Abschnitt (1.BA), lassen sich - insbesondere quantitativ ausge-
driickte - Projektauswirkungen nur rickwirkend aus vorliegenden Planungsunterlagen zum
Teil Uberschlagig ermitteln (s. Kap. 1.3.2).

In den folgenden Kapiteln sind die einzelnen Auswirkungen - bezogen auf das jeweilige
Schutzgut — mit Karzeln (z.B. ,M* fir Menschen) und einer Ordnungsziffer nummeriert. Diese
Kirzel (z.B. ,M1%) finden sich in den einzelnen Planen (z.B. Schutzgut Menschen, Plan 2)
wieder.

5.1 Schutzgut Menschen

5.1.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer
Umweltauswirkungen / erheblicher Beeintrachtigungen

Fur das Schutzgut Menschen (Teilschutzgiter Wohnen und Erholen) werden folgende Mal3-
nahmen bertcksichtigt, die im Trassenverlauf vorgesehen sind (s.a. Kap. 1.2):

= Weitgehender Erhalt der StralBenbaume im Ausbaubereich in Uetersen.

= Trassennahe Gehdlzpflanzungen (Immissionsminderung; Einbindung der Trasse) im
Trassenneubaubereich in Esingen.

= Troglage der Trasse zur Minimierung der LA&rmimmissionen, weiterhin aktiver LA&rmschutz
im Trassenneubaubereich in Esingen durch Larmschutzwande im Bereich Bockhorn zwi-
schen L 107 und Bahnquerung (319 m) und Kaffeetwiete 6 a-b und 7 (121m) sowie als
stral3enverkehrsrechtliche Larmschutzmal3nahme eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf
60 km/h im Bereich Wischmohlenweg 21 und 24 (vgl. Akustikbiro Schroeder und Lange
GmbH 2024).

= Wiederanbindung einer durch die K 22 zerschnittenen StraRenverbindung in Esingen
(Kaffeetwiete) sudwestlich der Trasse als Ful3- und Radweg sowie Schaffung von vom
StralRenverkehr unabhéngigen, verbindenden Ful3- und Radwegen zum neuen Geh- und
Radweg an der K 22 vom Gewerbegebiet 6stlich der Bahn (Borstelweg, Grol3er Moor-
weqg).
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5.1.2 Darstellung der verbleibenden Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Menschen

Mit dem Ausbau der K22 sind Uber die bereits bestehenden Beeintrachtigungen hinaus (s.
Kap. 3.1.2) in den meisten Abschnitten nur unerhebliche oder geringe Auswirkungen auf das
Schutzgut Menschen zu erwarten (s. Plan 2).

Zerschneidung bzw. Uberbauung von Siedlungs- und Siedlungsfreiflachen bzw. Erholungs-
flachen (M1, M2; anlagebedingt)

In Bezug auf die Zerschneidung bzw. die Uberbauung von Siedlungs- und Siedlungsfreiflachen
bzw. Erholungsflachen gehen in Uetersen, dem Landschaftsraum zwischen Uetersen und Tor-
nesch sowie dem Raum 0@stlich Tornesch (am Rande des Gewerbegebietes in Tornesch)
durch den Ausbau unmittelbar am bestehenden Fahrbahnrand im Vergleich geringe Flachen
zu den verbleibenden Flachen verloren. Weiterhin werden keine neuen Zerschneidungswir-
kungen durch den Ausbau bewirkt, so dass unter Berlicksichtigung der Vorbelastung die Aus-
wirkungen als unerheblich anzusehen sind.

Erhebliche Auswirkungen ergeben sich in der Ortslage Tornesch. Am Westrand von Tornesch
bis dstlich der Bahn werden durch den Neubauabschnitt Freiflachen in der Siedlung (Weide-/
Griunlandflachen) und ein Teil einer Hofflache im Ortskern zerschnitten, westlich der Bahn in
einem Wohngebiet mit alten Hofen, 6stlich der Bahn in einem Gewerbegebiet. Eine Stral3en-
und Wegeverbindung (StralRe ,Kaffeetwiete®) wird in Nord-Siud-Richtung zerschnitten, die
gleichzeitig als Uberregionaler Radwanderweg im Verlauf des historischen ,Ochsenweges*®
ausgewiesen ist (RABS GmbH 1999, Stadt Uetersen u. Tornesch 2002). Auch unter Berlck-
sichtigung der Minimierungsmaf3nahmen (s. Kap. 5.1.1) sind die Verluste bzw. Zerschnei-
dungswirkungen als hohe Beeintrachtigung insbesondere westlich der Bahn einzustufen. Ost-
lich der Bahn wird der Verlust eines Griinstreifens auf Grund der Lage innerhalb eines Gewer-
begebietes (nur mit einzelnen verbliebenen Wohnhéusern im Siden) sowie der kurze Neu-
bauabschnitt zum Ahrenloher Kreisel am Siedlungsrand mit Splitterbebauung im Vergleich zu
den Auswirkungen auf den Ortskern nur als mittlere Beeintrachtigung eingestuft.

Schadstoffimmissionen (M3, betriebsbedingt)

Zusatzliche Staub- und Larmbeeintrachtigungen wahrend der Bauphase sind generell entlang
des Ausbauabschnitts der K22, insbesondere im Baustellenbereich der Untertunnelung an der
Bahnlinie in Esingen, sowie durch Baustellenzu- und -abfahrtsverkehr an der B 431, L 107 und
L 110 zu erwarten.

Nach dem Luftschadstoffgutachten (Ingenieurbiro Lohmeyer GmbH & Co. KG 2007, S. 4ff)
fuhrt der Ausbau der K22 entlang der von Stidwesten von Uetersen nach Nordosten in Torne-
sch verlaufenden HauptverkehrsstralRen (v.a. Jirgen-Siemens-StralRe — K20, Tornescher Weg
— K 20) sowie an weiteren relevanten Hauptverkehrsstral3en wie dem Esinger Weg (L107) zu
einer Verringerung der NO-Belastung. Auch die Belastungen mit Feinstaub (PM10) werden
an den innerdrtlichen Hauptverkehrsstral3en weitestgehend reduziert. Im Nahbereich der K22
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treten in Uetersen teilweise gegenlber dem Ist-Zustand bzw. dem Prognose-Nullfall etwas
erhdhte NO2-Immissionen auf, die aber giltige Beurteilungswerte der 22. BImSchV nicht tber-
schreiten. Bezogen auf die Luftschadstoffe und deren Beurteilung anhand geltender Grenz-
werte der 22. BImSchV stellt sich der Ausbau der K22 durch die zu erwartenden Minderungen
Uberwiegend vorteilhaft dar und ruft keine neuen Konflikte mit den geltenden Grenzwerten
hervor.

Im Sinne des Vorsorgeprinzips wird nach dem standardisierten Orientierungsrahmen Straf3en-
bau fir Landschaftspflegerische Begleitplane (Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
des Landes Schleswig-Holstein und Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten des Lan-
des Schleswig-Holstein 2004; vgl. Planfeststellungsunterlagen Anlage 12) die duRere Wirk-
zone beziglich Schadstoffe im Bereich der Neubaustrecke in Esingen dargestellt, die in Ab-
hangigkeit der Gradientenlage nach Orientierungsrahmen bis max. 50 m reichen kann und
unter Berlcksichtigung der Aussagen des Luftschadstoffgutachtens als gering bis sehr gering
anzusehen ist (s. Plan 2). In den anderen Streckenabschnitten (Ausbau) ergeben sich auch
nach Orientierungsrahmen keine zuséatzlichen erheblichen Beeintrachtigungen im Vergleich
zur Vorbelastung.

Verlarmung (M4, betriebsbedingt)

Mit dem Ausbau der K 22 ist nach der aktualisierten Verkehrsuntersuchung (WVI 2023) im
Abschnitt zwischen Grol3er Twiete/Uetersen bis Esingen/ L 107 eine Verkehrsstéarke von 2.110
bis 2.290 DTV im Prognosenullfall 2035 und 4.150 bis 4.300 DTV im Planfall verbunden. Lar-
mimmissionen in Bezug auf die fiir landschaftsgebundene Erholung anzusetzende 49 dB(A)-
Isophone werden in den Erholungsraumen der freien Landschatft Gberwiegend innerhalb eines
vorbelasteten Bereichs entlang der K 22 auftreten. Zuséatzliche Belastungen durch Larmimmis-
sionen treten nur kleinrdumig in einem ca. 150 m breiten Streifen auf (s. UVS, Anlage 15). Die
Zunahme der Larmimmissionen in diesem Streifen im Vergleich zur Vorbelastung liegt jedoch
bereits nach den alten Verkehrsuntersuchungen mit max 2,8 dB(A) unterhalb des fir das
menschliche Gehoér wahrnehmbaren Bereiches und wird deshalb als nicht erhebliche Zu-
nahme eingestuft.

Nach dem aktualisierten Verkehrsgutachten und der Schalltechnischen Untersuchung (WVI
2023 und Akustikbiro Schréder und Lange, 2024) haben sich fur das Prognosejahr 2035 die
Verkehrsstarken im Neubauabschnitt nicht wesentlich geandert. Aufgrund der Anderung der
fur die Larmschutzbetrachtung zugrunde zu legenden Richtlinie (RLS-19) ergeben sich dann
Anderungen an den Larmschutzwanden.

In den Siedlungsgebieten (Wohn-, Gewerbegebiete) von Uetersen werden nach Aussagen
des Larmgutachtens (Akustikbiro Schroeder und Lange GmbH 2007/ Aktualisierung 2015 und
2024) die Grenzwerte der 16. BImSchV eingehalten. Im Bereich Tornesch- Esingen werden
durch Larmschutzwénde im Bereich Bockhorn zwischen L 107 und Bahnquerung (319 m) und
Kaffeetwiete 6 a-b und 7 (121m) sowie als stralRenverkehrsrechtliche Larmschutzmal3nahme
eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf 60 km/h im Bereich Wischmdhlenweg 21 und 24 (vgl.
Akustikblro Schroeder und Lange GmbH 2024).
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5.2

5.2.1

Schutzgut Pflanzen

Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer
Umweltauswirkungen / erheblicher Beeintrachtigungen

= Unter Bertlcksichtigung des Ausbauquerschnitts der K22 sowie der aus stralenverkehrli-
cher Sicht notwendigen Fuhrung des Radweges ndrdlich der K22 (Begriindung s. techni-
scher Erlauterungsbericht, Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen) wird im Folgenden
die Unvermeidbarkeit bzw. die Minimierung von Knickverlusten in betroffenen Abschnit-
ten aufgezeigt:

Ostlich Ohrtbrookgraben, Bau-km 1+605 bis 1+870: Der Knickverlust ist unter Be-
ricksichtigung der Entscheidung fiir die Variante A2 (Querung Ohrtbrookgraben au-
Berhalb der Deponie mit anschlieBendem sidlichen Verschwenk der Fahrbahn, s.
Kap. 4.2.2.2) mit den entsprechenden Kurvenradien und dem Wiedereinschwenken
der Fahrbahn auf die bestehende Trasse nicht vermeidbar. Im Vergleich zur Variante
Al entstehen allerdings auch keine gré3eren Knickverluste (vgl. Kap. 4.2.2.1). Bei
der gewahlten Variante mit der Filhrung des Radwegs auf der alten Trasse lassen
sich andererseits die gut ausgepragten Knickabschnitte/ Gehdlzbestéande an der alten
Trasse erhalten.

Wischmohlenweg bis Kreuzung Westerlohtwiete Bau-km 1+885 bis 2+490: Der ab-
schnittsweise Verlust von Knicks auf einer Seite der K22 ist auf Grund des Ausbau-
profils und der Lage der bestehenden K22 unvermeidbar. Aus Sicht der Minimierung
der Beeintrachtigungen ist wesentlich, dass die zu beseitigenden Knickabschnitte in
der Regel auf der Nordseite der K 22 liegen und nur auf Grund enger Flachenzu-
schnitte des Grunderwerbs punktuell auch die Sidseite betreffen. Die nérdlichen
Knickabschnitte sind tiberwiegend nur als Knickwélle ohne Bewuchs und ohne Uber-
halter ausgepréagt und stellen damit zwar Knicks nach § 25 Abs. 4 LNatSchG dar,
sind gegenulber den gut ausgepragten Knicks mit Strauchschicht und Eichentberhal-
tern auf der Siidseite der K22 aus 6kologischer Sicht aber wesentlich geringwertiger
einzustufen.

Wischmohlenweg im Bereich Abzweig Lehstwiete / Reiterhof Bau-km 2+725 bis
2+880: Im Bereich des Reiterhofs befinden sich beidseitig gut ausgepragte Knicks an
der K 22. Auf Grund des Ausbauprofils der K22 ist ein einseitiger Verlust von Knicks
(auf der Nordseite) in diesem Bereich unvermeidbar.

Ende 3. Bauabschnitt Bau-km 4+152: Auf Grund des Einschwenkens des 3. BA auf
den GroRRen Moorweg ist ein Knickdurchbruch von 15 m unvermeidbar.

Im bereits realisierten Abschnitt (1.BA) waren Knickverluste in Teilbereichen auf
Grund des Ausbauprofils und der Lage der K22 ebenfalls unvermeidbar. Abschnitts-
weise konnten aber Knickabschnitte durch die Filhrung des FuR-/ Radweges hinter
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dem Knick auf der Westseite zum Gewerbegebiet und in der Regel die auf der Ost-
seite der StralRe stehenden Knicks mit groRen Eichentberhaltern erhalten werden.

= Nutzung der geplanten Trasse als Baustral3e (Minderung des temporéaren Flachenver-
brauches).

= Meidung von Flachen besonderer Bedeutung, insbesondere gesetzlich geschiitzte Bio-
tope, fur die temporare Inanspruchnahme als Arbeitsstreifen oder Baustelleneinrichtung
soweit als moglich.

= Erhalt und Schutz des StraRenbaubestandes in Uetersen durch Beriicksichtigung von
Schutz- und Erhaltungsmafnahmen nach RAS-LP4 (,Schutz von Baumen, Vegetations-
bestdnden und Tieren bei Baumassnahmen®).

= Rodung von unvermeidbar abzurdaumenden Gehdlzen bzw. Gehdlzbestanden nur im
Rahmen der gesetzlichen Fristen auf3erhalb der Zeit vom 15. Mérz bis zum 30. Septem-
ber (vgl. § 34 Abs. 6 LNatSchG).

= Anlage trassennaher Geholzstrukturen (Immissionsminderungen fir angrenzende Fla-
chen) bzw. Erhalt und Schutz bestehender Gehdlze und landschaftsbestimmender Ein-
zelbdume (z.B. nach RAS-LP 4) bzw. Wiederherstellung gehélzbestandener Boschungen
soweit als moglich.

= Erhebliche Verbesserung der Durchlassigkeit des Flie3gewassers Ohrtbrookgraben zur
Starkung des Biotopverbundes und Populationsaustausches durch Neubau einer Briicke
mit 7 m lichter Weite und ca. 1,8 m lichter Hohe gegentiber dem bisher bestehenden
Durchlass mit ca. 1,6 m Durchmesser. Auspragung des FlieRgewassers unter der Bricke
beidseitig mit ca. 1 m breiten Béschungen und anschlie3end ca. 1,5 m breiten Bermen.
Die ca. 1,5 bis 2 m breite Sohle wird mit einem Sand-Kies-Gemisch ausgeformt und mit
Steinen gesichert.

= Oberflachenwasserbehandlung und Verbesserung der Wasserqualitat Giber Versicke-
rungsmulden und -flachen (Bodenpassage) und/ oder Regenklarbecken bzw. Leichtstoff-
abscheider vor Einleitung in Graben zum Schutz des FlieRgewassersystems Ohrtbrook-
graben / Pinnau.

= Naturnahe Gestaltung von Regenriickhaltebecken und Stauraumabgrabungen.

5.2.2 Darstellung der verbleibenden Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Pflanzen

s. Plan 2

Uberbauung und Uberformung von Lebensrdumen (P1, anlage- und baubedingt)

Durch die Neuversiegelung im Zuge des Ausbaus kommt es zu einem dauerhaften Verlust von
Lebensraumen. Dartber hinaus treten Verluste durch Nebenanlagen wie notwendige Bo-
schungsanpassungen und den Neubau von Regenwasserbehandlungsanlagen auf. Regen-
rickhaltebecken und Stauraumabgrabungen kénnen zu neuen Biotopstrukturen entwickelt
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werden. Flachen mit temporaren baubedingten Flachenverlusten werden nach Beendigung
des Baus zu naturnahen Biotopen entwickelt.

Von dauerhaftem Verlust betroffen sind im Randbereich der bestehenden K22 Randstreifen
der StraBenverkehrsflache und meist gering bis mafig bedeutende Biotop- und Nutzungsty-
pen, aber auch im Verlauf zwischen Ohrtbrookgraben und Esingen abschnittsweise Knicks,
deren Verlust im Trassenverlauf nicht vollstandig vermeidbar ist. Im Einzelnen sind betroffen
(2. und 3. BA)Z:

0,55 ha Biotoptypen hoher Bedeutung

0,43 ha Biotoptypen mittlerer Bedeutung
3,36 ha Biotoptypen méaRiger Bedeutung
3,04 ha Biotoptypen geringer Bedeutung

Von den angefiihrten Biotopverlusten sind ca. 0,15 ha gesetzlich geschitzte Biotope nach 8
25 LNatSchG. Dabei handelt es sich insbesondere um die Réhricht- / Uferstaudenflachen am
Ohrtbrookgraben mit 0,09 ha (kartiertes Biotop Nr. 8, s. Plan 2). Pflanzenarten der Roten-Liste
sind von dem Flachenverlust nicht betroffen.

Insgesamt werden ca. 1280 m Knicks (Schutz nach § 25 Abs. 3 LNatSchG) inklusive bereits
realisiertem Bauabschnitt (1. BA, s. GAC 2007) beseitigt. Ein Verlust erfolgt abschnittsweise
Uberwiegend auf der Nordseite des Ausbauabschnitts bei ca. 1+750 bis 3+150 im Bereich
zwischen Uetersen und Tornesch. Allerdings sind hier z.T. auch nur unbewachsene Knickwalle
betroffen, die zwar nach § 25 Abs. 4 geschutzt sind, aus Biotopsicht aber nur gering bedeutend
sind. Die gut ausgepragten bestehenden Knicks mit z.T. groRen Uberhaltern bleiben weitge-
hend erhalten. Unvermeidbar sind abschnittsweise Knickverluste z.T. auch mit gréReren Uber-
haltern im Bereich von Einschwenkbereichen entsprechend den Kurvenradien auf Kreuzungen
(z.B. Westerlohtwiete) oder anderen Zwangspunkten wie am Hundesportplatz und dem an-
schlieBenden Reiterhof.

Verbesserung des Biotopverbundes durch Briickenneubau (P2, anlagebedingt)

Am Ohrtbrookgraben wird der bisherige Durchlass (ca. 1,6 m Durchmesser) im Bereich der
Querung der K 22 durch ein Briickenbauwerk mit 7m lichter Weite und ca. 1,8 m lichter Hohe
(ab Sohle Gewasser bis Unterkante Briicke) ersetzt. Dadurch ergibt sich ein weitaus gréRerer
Querschnitt, der ein natirlicheres Wasserregime und damit nattrlichere Standortbedingungen
nordlich der K 22 zulasst (s.a. Kap. 5.5.2), die Durchlassigkeit fur verschiedene Tierartengrup-
pen erheblich verbessert (s.a. Kap. 5.3.2) und den Artenaustausch fordert. Damit wird die Bi-
otopverbundfunktion der Nebenverbundachse Ohrtbrookgraben gestarkt.

Mdogliche bau- und anlagebedingte Beeintrdchtigung des StraRenbaumbestandes (P3, bau-
und anlagebedingt)

2 Hinweis: Im 1. BA sind nach GAC 2007 - auRer Knicks, s. nachfolgende Seite - keine hochwertigen Biotope
betroffen. Verluste von Biotopen mittlerer, maRiger und geringer Bedeutung werden zusammengefal3t mit ca.
1,26 ha (neu versiegelte Flachen u. Nebenanlagen 1. BA) geschétzt und in der Aufzahlung nicht angefuhrt.
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Der Ausbau von Geh- und Radweg sowie StralRe wird im Ortsbereich Uetersen den Gegeben-
heiten (Grundstiicksgrenzen, Strallenbdume) so weit als moglich angepasst. Alle gréReren
StralRenbdaume auf der Nordseite kdnnen erhalten werden. Ein Verlust von sechs kleineren
StralRenbdaumen auf der Nordseite und sechs Stiick auf der Siidseite ist nicht vermeidbar. Zum
Schutz der Baume werden Schutzmaf3inahmen wahrend des Baus und in Einzelfallen bei der
Anlage der Verbreiterungen vorgesehen (nach RAS-LP 4, s. Kap. 5.2.1). Unter Berticksichti-
gung der Minimierungsmaf3nahmen sind die Beeintrachtigungen des StralRenbaumbestandes
als gering anzusehen.

Beeintrdchtigungen von Biotopen durch Schadstoffimmissionen (P4, betriebsbedingt)

Durch das zukunftig erhéhte Verkehrsaufkommen wird es nicht zu einer signifikanten Zu-
nahme der Schadstoffbelastungen pflanzlicher Lebensrdume im trassennahen Bereich kom-
men (vgl. Kap. 5.4.2). Am Rand der K 22 sind dariiber hinaus keine Lebensraume mit beson-
deren Empfindlichkeiten gegentiber Schad- und Nahrstoffeintrag betroffen. Im Neubaubereich
Tornesch-Esingen wird die Neubelastung durch Schadstoffimmissionen anhand der fir Land-
schaftspflegerische Begleitplane darzustellenden dufleren Wirkzone (,Orientierungsrahmen
Strallenbau“, MWAYV / MUNF S-H 2004) abgebildet, wenn gleich auf Grund der Verkehrszah-
len und geringen Empfindlichkeit der Biotope von einer geringen Belastung auszugehen ist.

Beeintrdchtigungen von Lebensrdumen durch Grundwasserabsenkungen

Da erhebliche Grundwasserabsenkungen bau- und anlagebedingt vermieden werden kénnen
(s. Kap. 5.5.2), ergeben sich keine Beeintrachtigungen von Lebensrdumen durch Grundwas-
serabsenkungen.

5.3 Schutzgut Tiere

5.3.1 Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer
Umweltauswirkungen / erheblicher Beeintrachtigungen

Fir das Schutzgut Tiere werden folgende Moglichkeiten berticksichtigt:

= Nutzung der geplanten Trasse als BaustraRe (Minderung des temporéaren Flachenver-
brauches).

= Meidung von Flachen besonderer Bedeutung fir die temporare Inanspruchnahme als Ar-
beitsstreifen oder Baustelleneinrichtung so weit als moglich.

= Rodung von unvermeidbar abzurdumenden Gehdlzen bzw. Gehdlzbestdnden zum
Schutz der Vogel und ihrer Bruten nur im Rahmen der gesetzlichen Fristen aul3erhalb der
Zeit vom 15. Mérz bis zum 30. September (vgl. § 34 Abs. 6 LNatSchG).

= Anlage trassennaher Geholzstrukturen (Immissionsminderungen) bzw. Erhalt bestehen-
der Geholze bzw. Wiederherstellung gehodlzbestandener Boschungen soweit als moglich.
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= Erhebliche Verbesserung der Durchlassigkeit des Flie3gewassers Ohrtbrookgraben fiir
alle Tierartengruppen und damit Starkung des Biotopverbundes und Populationsaustau-
sches durch Neubau einer Briicke mit 7 m lichter Weite und ca. 1,8 m lichter Héhe ge-
geniber dem bisher bestehenden Durchlass mit ca. 1,6 m Durchmesser. Auspragung
des FlieRgewassers unter der Bricke beidseitig mit ca. 1 m breiten Boschungen und an-
schlielfend ca. 1,5 m breiten Bermen. Die ca. 1,5 bis 2 m breite Sohle wird mit einem
Sand-Kies-Gemisch ausgeformt und mit Steinen gesichert.

= Im Bereich 6stlich des Ohrtbrookgraben Pflanzung einer Baumreihe aus Hochstammen
am neuen sudlichen Trassenrand, um bei Vdgeln und Fledermausen eine Querung der
StralRe in moglichst gefahrloser Hohe zu férdern (Uberfliegen der StraRe in Kronenhohe)
und damit die Gefahr von Verkehrsverlusten zu minimieren.

= Oberflachenwasserbehandlung und Verbesserung der Wasserqualitat Giber Versicke-
rungsmulden und -flachen (Bodenpassage) und/ oder Regenklarbecken bzw. Leichtstoff-
abscheider vor Einleitung in Graben des FlieRgewassersystems Ohrtbrookgraben /
Pinnau und damit Vermeidung von Beeintréachtigung der FlieRgewéasserbiozénosen.

= Naturnahe Gestaltung von Regenrickhaltebecken und Stauraumabgrabungen.

= Verbesserung der Durchlassigkeit eines Grabendurchlasses an der K 22 fiir Amphibien
im Bereich eines vermuteten Wanderkorridors im Bereich Wischmohlenweg/ westlich
Lehstwiete.

5.3.2 Darstellung der verbleibenden Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Tiere

Fur die Darstellung der verbleibenden Beeintrachtigungen werden im Wesentlichen die Aus-
wirkungen auf geféhrdete und / oder besonders standortspezifische Arten als Indikatorarten
(Fundorte der einzelnen Arten in Karten bei Lutz 2006) sowie die daraus abgeleiteten Lebens-
raume besonderer Bedeutung herangezogen (vgl. Lutz 2006, s. Kap. 3.3.3, Plan 4). Die ubri-
gen Arten und Tierlebensraume allgemeiner Bedeutung werden dann im Rahmen der Be-
schreibung der Beeintrachtigungen der Biotope erfasst (s. Schutzgut Pflanzen, Kap. 5.2.2, vgl.
Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr / Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Fors-
ten 2004).

Verlust und Zerschneidung von Tierlebensrdumen besonderer Bedeutung (T1, anlagebedingt)

Durch den Ausbau der K22 kommt es am Rande zu kleinflachigen Verlusten von faunistischen
Lebensraumen und Biozonosen aus Pflanzengesellschaften und Tierbestanden (vgl. Kap.
5.2.2). Die K 22 stellt bereits eine Barriere fir die lokalen (bodengebundenen) faunistischen
Vorkommen dar. Da beidseitig der K 22 in der Regel besonders bedeutende Lebensrdume der
flugféhigen Tiergruppen fehlen bzw. weiter entfernt sind, bestehen aller Voraussicht nach nur
geringe Flugbewegungen iber die Stralie hinweg.

Die anlagebedingte, zusatzliche Zerschneidungs- bzw. Barrierewirkung durch einen i.d.R. ca.
3 m bis 3,5 m breiten, zusatzlich befestigten Streifen im Ausbaubereich ist auch fur die
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bodengebundenen Tierartengruppen als unerheblich bis gering einzustufen. Dies gilt insbe-
sondere, da fUr die wesentliche Querungsstelle der Fauna Uber die K 22 am Ohrtbrookgraben
(Sauger, Vogel, Fledermause, Amphibien, Insekten, s. Plan 4) erhebliche Verbesserungen der
Durchlassigkeit fur Wanderbewegungen von Tieren durch den Brickenneubau erreicht wird
(s. unter T2) und ansonsten keine wesentlichen Wanderungslinien, die die K 22 queren, fest-
gestellt wurden. Im Neubauabschnitt durch Esingen und im nérdlichen Abschnitt zur Ahrenlo-
her Stral3e werden zwar Lebensraume durch ein breiteres Versiegelungsband neu zerschnit-
ten, hier sind jedoch keine Lebensraume besonderer Bedeutung der untersuchten Tierarten-
gruppen betroffen.

Fur die einzelnen Artengruppen ergibt sich folgendes Bild:

Vogel: Reviere bzw. Brutplatze der wertgebenden Vogelarten wie z.B. die Wiesenvdgel
(s. Kap. 3.3) sowie Vogellebensrdume besonderer Bedeutung (s. Kap. 3.3.3, Plan 4) sind
durch die geplanten Anlagen nicht durch Verlust betroffen. Der Verlust einzelner Knickab-
schnitte betrifft die durchschnittliche Vogelgemeinschaft der Knicks in Schleswig-Hol-
stein.

Im Bereich der Kreuzung der K 22 mit dem Ohrtbrookgraben als besonders bedeuten-
dem Vogellebensraum (s. Plan 4), der insbesondere von Eisvogel und Schilfrohrsanger
als Nahrungsrevier genutzt wird, ergeben sich Verbesserungen der bestehenden Situa-
tion (s. auch unter T2). Der Eisvogel wird als typischer ,Unterflieger” (vgl. Forschungsge-
sellschaft fur Strassen- und Verkehrswesen 2003) i.d.R. die neue Briicke unterfliegen.
Auch fur den Schilfrohrsanger, der sich insbesondere am Réhricht orientiert, wird die
Wahrscheinlichkeit eines Unterfliegens bei der gréReren lichten Weite des Bauwerks ho-
her. Kiebitze, die Brutplatze nordlich und stdlich der Stral3e haben, nutzen eher weniger
Strukturen wie den Ohrtbrookgraben und queren i.d.R. in gréRerer Hohe, so dass das
Kollisionsrisiko mit dem Verkehr relativ gering ist.

Flederméuse: Im Trassenverlauf sind insgesamt sowohl in der freien Landschaft wie
auch in Uetersen und Tornesch bei einem Biotopverlust nur Jagdhabitate allgemeiner
Bedeutung betroffen (z.B. randliche Knickabschnitte an der K 22, s. Kap. 3.3.3, Plan 4).
Der Verlust einzelner potenzieller Quartierbdume im Trassenverlauf, die aufgrund ihres
Alters und ihrer Struktur ebenfalls nur von allgemeiner Bedeutung sind, ist als geringe
Beeintrachtigung anzusehen. Auch in der Ortslage Esingen bestehen keine Jagdhabitate,
Fledermausquartiere oder Flugrouten besonderer Bedeutung, die durch das Vorhaben
beeintrachtigt werden. Der Verlust von einzelnen Lebensraumstrukturen und die Zer-
schneidungwirkungen betreffen einen durchschnittlichen Fledermauslebensraum. Fir
das hoherwertige Jagdhabitat am Ohrtbrookgraben gilt sinngemalf3 wie bei den Vdgeln
eine tendenzielle Verbesserung der Situation durch das mogliche Unterfliegen der Bri-
cke.

Amphibien: Kleingewésser gehen durch das Vorhaben nicht verloren. Besonders bedeu-
tende Landlebensraume der festgestellten Amphibien werden durch das Vorhaben eben-
falls nicht betroffen (s. Kap. 3.3.3, s. Plan 4). Der wesentliche Wanderkorridor zwischen
den besonders bedeutenden Amphibienlebensraumen der Pinnauniederung und der Nie-
derung des Ohrtbrookgrabens wird an der Kreuzungsstelle mit der K 22 durch das neue
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Brickenbauwerk in Bezug auf Durchlassigkeit und ungefahrdete Wanderungen der Am-
phibien erheblich verbessert (s. auch unter T2).

Der vermutete Wanderkorridor allgemeiner Bedeutung zwischen Kleingewadssern nordlich
und sudlich der K 22 im Bereich Wischmohlenweg (s. Plan 4) wird durch die zuséatzliche
Verbreiterung der K 22 geringfiigig verschlechtert. Im Zuge des Vorhabens wird aller-
dings im Nahbereich der Kleingewasser die Durchlassigkeit eines Grabendurchlasses an
der

K 22 fur Amphibien verbessert.

= |nsekten: Der besonders bedeutende Insektenlebensraum Pinnauniederung / Ohrtbrook-
graben (s. Kap. 3.3.3, Plan 4) wird in seiner Durchlassigkeit z.B. fur die wertgebende
Heuschreckenart Stethophyma grossum durch das neue Briickenbauwerk verbessert. Im
Trassenverlauf werden keine besonders wertgebenden Bestande beeintréchtigt.

= Zusammenfassend sind der anlagebedingte Verlust und die Zerschneidung von Tierle-
bensraumen besonderer Bedeutung sowie die negativen Auswirkungen auf wertgebende
Arten durch das Vorhaben als unerheblich anzusehen, da sich an der wesentliche Leit-
struktur am Ohrtbrookgraben durch das neue Brickenbauwerk Verbesserungen ergeben
(s. T2, nachster Abschnitt).

= Die anlagebedingten Auswirkungen auf die Arten und Lebensrdume allgemeiner Bedeu-
tung sind insgesamt gering. Auch hier ist die Verbesserung der Durchlassigkeit am Ohrt-
brookgraben zu bertcksichtigen.

Verbesserungen der Durchlassigkeit am Ohrtbrookgraben durch Briickenneubau (T2)

Am Ohrtbrookgraben wird der bisherige Durchlass (ca. 1,6 m Durchmesser) im Bereich der
Querung der K 22 durch eine Brickenbauwerk mit 7 m lichter Weite und ca. 1,8 m lichter H6he
(ab Sohle Gewasser bis Unterkante Briicke) ersetzt. Dadurch ergibt sich ein weitaus gréRerer
Querschnitt, der ein natirlicheres Wasserregime und damit nattrlichere Standortbedingungen
nordlich der K 22 zulasst (s.a. Kap. 5.5.2), die Durchlassigkeit fur verschiedene Tierartengrup-
pen erheblich verbessert (s.a. Kap. 5.3.2; s. unter T1, vorhergehender Abschnitt) und den Ar-
tenaustausch fordert. So ist z.B. durch dieses Bauwerk auch die ungefahrdete Querungsmog-
lichkeit fiir den Fischotter gegeben, der im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen wurde,
sich in Schleswig-Holstein aber in Ausbreitung befindet. Insgesamt wird durch das neue Bri-
ckenbauwerk die Biotopverbundfunktion der Nebenverbundachse Ohrtbrookgraben gestarkt.

Gefahrdungen durch Verkehrstod (T3, betriebsbedingt)

Durch die Zunahme des Verkehrs um 1.400 bis max. 3.700 Kfz/ 24h und eine Erhéhung des
LKW-Anteils um ca. 1% an den Ausbaustrecken, eine Neubelastung bis 8.900 Kfz/ 24h an
der Neubaustrecke in Esingen (s. Prognose 2020 Poyry Infra Traffic GmbH 2006) sowie eine
zuldssige Geschwindigkeit auf3erhalb der Ortschaften von 80 km/h ist durch das Vorhaben
generell von einer zusatzlichen Gefahrdung durch Verkehrstod fur einzelne Tiere auszuge-
hen. Verbesserungen durch Minimierungen der Gefahren ergeben sich fur alle Artengruppen
aber am Ohrtbrookgraben durch die Méglichkeit des Unterquerens der K 22 auf Grund des
neuen Brickenbauwerks (s.a. unter T1, T2, obere Abschnitte).
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Von einer erheblichen Beeintrachtigung oder Gefahrdung einzelner lokaler Populationen ist -
auch auf Grund der Ohrtbrookgrabenbriicke - nicht auszugehen. Als besonders empfindlich
waren diesbeziglich seltene, zumeist stark gefahrdete Arten mit kleinen Lokalpopulationen
einzustufen, die entlang der K 22 im Untersuchungsraum nicht vorkommen. Weiterhin sind -
auf3er am Ohrtbrookgraben — keine besonderen Wanderungsbeziehungen der Fauna Uber die
K 22 gegeben: Fur Amphibien wird sich im Bereich Ohrtbrookgraben keine hdhere zusatzliche
Gefahrdung durch Verkehrstod, sondern eine Verbesserung gegenuber bisher ergeben. Die
Wanderbeziehungen orientieren sich im Wesentlichen an den Feuchtebensrdumen des Gra-
bens selbst, der neue Durchlass ermdglicht erst eine Wanderung am Graben. Bisher ist davon
auszugehen, dass am Rohrdurchlass Amphibien an der Grabenbdschung hoch und tber die
StralRe wandern missen. Die Verbessserung der Situation gilt insbesondere fir den
Moorfrosch als besondere Art (Rote Liste, Anhang IV FFH-Richtlinie) auf Grund seiner starken
Bindung an moorige, feucht bis nasse Standorte. Flir Vogel ist der Kreuzunsgspunkt K22/
Ohrtbrookgraben flr Eisvogel und Schilfrohrsénger als Lebensraum von besonderer Bedeu-
tung, da sie den Ohrtbrookgraben als Nahrungs- und Jagdrevier befliegen, Sie werden durch
den gréReren Durchlass an der Ohrtbrookgrabenbriicke durch die Mdglichkeit des Unterflie-
gens der K 22 einem geringeren Kollisionsrisiko als bisher ausgesetzt. Grundsatzlich gelten
die Verbesserungen auch fir bedeutende Insekten der Feuchtlebensraume.

Fur alle anderen Arten sind keine Querungsbereiche besonderer Bedeutung an der K22 zu
erwarten. Fledermause und weitere Vogel werden im Bereich von Baumen und Knicks die
Stral3e in der Regel im Bereich der Kronen queren. Der mdgliche Wanderkorridor mit allge-
meiner Bedeutung fir Amphibien in Bereich Wischmdhlenweg/ westlich Lehstwiete (Aus-
tauschbeziehung fur ungefédhrdete Amphibienarten mit erwarteten geringen Wanderungsbe-
wegungen) ist raumlich nicht eindeutig festgelegt, da die Bewegungen sich an unterschiedli-
chen Biotopstrukturen orientieren kénnen. Insgesamt wird an der Strecke der K 22 in der freien
Landschaft zwischen Uetersen und Tornesch generalisierend - aul3er am Ohrtbrookgraben,
siehe oben - bei den Gefahrdungen durch Verkehrstod durch den zusatzlichen Verkehr von
einer zusatzlichen, geringen bis mittleren Beeintrachtigung durch das Ausbauvorhaben aus-
gegangen. Der zunehmende Fahrzeugverkehr und steigende Fahrgeschwindigkeiten werden
in ihren Auswirkungen auf die Fauna tendenziell hdher eingeschatzt als die anlagebedingten,
zusatzlichen Beeintrachtigungen durch Verlust von Lebensraumstrukturen und Zerschnei-
dungswirkungen (s. unter T1, S. 99).

In den Ortschaften ist durch die Begrenzung auf 50 km/h von einer geringeren Geféahrdung
von Tieren durch Verkehrstod auszugehen als im Bereich der freien Landschaft zwischen
Uetersen und Tornesch. Im Ortsbereich Tornesch-Esingen sorgt die teilweise Flihrung der
Trasse in einem Trog-/Tunnelbauwerk fiir eine zusétzliche Minimierung der Kollisionsgefahr
insbesondere der flugféahigen Arten (Vogel, Flederméause). Fur den Fledermausbestand am
Quartier Denkmalstraf3e 14 in Esingen wird sich im unmittelbaren Umfeld die Kollisionsge-
fahr mit Kraftfahrzeugen verringern, da nach Inbetriebnahme der K 22 der Bahniibergang an
der DenkmalstrafRe geschlossen wird und die Verkehrsstrome sich auf die neue K 22 verla-
gern.

Verlarmung von Tierlebensrdumen (T4, betriebsbedingt)
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Eine Vorbelastung durch Verkehrslarm besteht bereits. Dennoch haben sich in der Vergan-
genheit Brutplatze von Végeln im Randbereich der K22 etablieren kénnen. Der Larm durfte
daher fiir die betroffene Avifauna ein Faktor sein, der zwar als Storreiz wahrgenommen wird,
der aber sehr haufig gegentiber den jeweiligen Habitatqualitdten des Gebietes und den
Standortanspriichen der Arten in den Hintergrund riickt (vgl. KifL 2007). Hinsichtlich der Brut-
vogelfauna betreffen larmbedingte Stérungen am Rand der K 22 nur Brutvogelbereiche all-
gemeiner Bedeutung mit eher gering empfindlichen Arten. Stérungen von Wiesenbritern
(Kiebitz, Bekassine, Wiesenpieper) als wertgebende Arten innerhalb der Vogellebensraume
besonderer Bedeutung lassen sich selbst bei Zugrundlegen eines (bisher vorlaufig anzuneh-
menden) Schwellenwertes von 52 dB(A) (BMVBW 2005) auf Grund der Entfernungen der
Brutplatze zur K 22 ausschlie3en (s.a Plan 4). Die uber die bisherigen Verkehrsverhaltnisse
hinausgehende Erhthung des Stralenverkehrslarms wird daher keine erheblichen Auswir-
kungen auf die lokale Brutvogelgemeinschaft haben. Fur Flederméuse, Amphibien und In-
sekten ist die Verlarmung als unerheblich anzusehen.

Der mit dem Einsatz von Baumaschinen verbundene Bauldrm kann zur voribergehenden
Beeintrachtigung einzelner Tierlebensraume / Brutplatze allgemeiner Bedeutung im Nahbe-
reich fuhren. Die Wirkungen in der freien Landschaft zwischen Uetersen und Tornesch mit
dem Vorkommen von bedeutenden Vogelarten (Wiesenbriter) dirften jedoch nicht Uber die
im Zusammenhang mit dem Betrieb festgestellten Wirkungen hinausgehen, da der Baustel-
lenbetrieb nur im Stral3enbereich der K 22 abgewickelt wird und dartber hinaus keine beson-
ders larmintensiven Baumaflnahmen wie z.B. gréRere Rammarbeiten nétig werden.Baube-
dingte Stérungen durch die Anwesenheit von Menschen oder den Baustellenbetrieb auf die
eher gering empfindlichen Wiesenbriter lassen sich damit aufgrund der Entfernungen der
Brutplatze zur K 22 und dem straRennahen Baustellenbetrieb ausschlie3en.

5.4 Schutzgut Boden

5.4.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer
Umweltauswirkungen / erheblicher Beeintrachtigungen

Fur das Schutzgut Boden werden folgende Méglichkeiten beriicksichtigt:

= Fdhrung des Trassenverlaufes in weiten Abschnitten auf der vorhandenen Trasse der
K 22 zur Minimierung der Neuversiegelung.

= Nutzung der geplanten Trasse als BaustralRe (Minderung des temporéren Flachenver-
brauches).

= Einsatz von Baumaschinen nach Stand der Technik und Betrieb nach geltenden Vor-
schriften (Minimierung des Unfallrisikos und Schadstoffeintrags in den Boden wahrend
der Bauzeit).

= Abschnittsweise Anlage trassennaher Gehélzpflanzungen bzw. Erhalt bestehender Ge-
holze soweit als mdglich (Immissionsminderung zu angrenzenden Boden).
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= Baustelleneinrichtungen nur auf Béden allgemeiner Bedeutung, vollstandiger Rickbau
der Flachen nach Abschluss der Arbeiten.

= Wiederverwendung des anfallenden Bodenaushubs getrennt nach Ober- und Mineralbo-
den soweit als mdglich im Trassenverlauf (z.B. Oberboden fir Geholzpflanzungen). An
Mineralboden kann ca. 6.650 m3 bei den Erdarbeiten wiedereingebaut werden, ggf. wei-
tere 1.800 m3 kénnen nach Prifung der Bodenkennwerte als Austauschboden im Bereich
Ostlich Ohrthbrookgraben wiederverwendet werden. Es verbleiben ca. 51.700 m3 zur Bo-
denabfuhr (s. Anlage 1 Erlauterungsbericht, vgl. Kap. 1.2 Erdmassenbilanz).

= |m Bereich der Briicke am Ohrtbrookgraben (ca. Bau-km 1+460) wird keine konventio-
nelle Bodensanierung mit zuséatzlichem Bodenverlust durchgefihrt. Es erfolgt eine Tief-
grundung des neuen Brickenbauwerks auf 4 Pfahlen (Eickhoff Ingenieurburo fur Geo-
technik 2004 u. 2006).

= |m Bereich der Papierschlammdeponie westlich des Ohrtbrookgrabens (ca. Bau-km
1+150 bis 1+460, s. Plan 5) ist als wesentliche Vermeidungs- und Minimierungsmalf3-
nahme in Bezug auf das Schutzgut Boden die Wahl der Hauptvariante (stdliche Trassen-
variante A2, s. Kap. 4.2.1) zu nennen, da bei Wahl der Variante Al ein erheblich hdherer
Eingriff in den Papierschlammdeponie mit entsprechender Entsorgung und bauzeitlichen
Gefahrdung bei Umlagerung des Materials (mdgliche Stofffreisetzungsvorgénge) verbun-
den gewesen ware.
Ein randlicher, geringerer Eingriff in die Deponie mit seinem kontaminierten Material ist in
dem betreffenden Abschnitt Bau-km 1+150 bis 1+460 allerdings unvermeidbar. Zur we-
sentlichen Minimierung des Eingriffs in die Papierschlammdeponie sind folgende Malf3-
nahmen entwickelt und festgelegt worden (s. Abb 1, Eickhoff Ingenieurbiro fur Geotech-
nik 2006, Variantenuntersuchung Anlage 21 Lenk + Rauchfuf3 2006) :

- Verlauf der Strasse auf der alten Trasse bzw. Verschwenkung der neuen Strasse so-
weit als méglich nach Stiden auRerhalb der bekannten Ausdehnung der Papier-
schlammdeponie (s. Alternativenbetrachtung Kap. 4.2.1).

- Die alte Stral3e ist vermutlich nicht auf dem Papierschlamm errichtet worden, was je-
doch nicht belegt ist. Im Bereich des neuen Stralenkorpers und der Entwéasserungs-
leitung wird nach Abbruch der alten Straf3e, dem Bodenaushub bis zur Unterflache
des geplanten Oberbaus und Abtrag des Oberbodens im Baubereich (méglicherweise
mit Papierschlammresten verunreinigt) ggf. vorkommender Papierschlamm unter dem
vorgesehenen StralRenkdrper unter Berticksichtigung eines seitlichen Druckausbrei-
tungsbereichs vollstdndig ausgehoben, um eine stabile Griindung zu ermdglichen
(Eickhoff Ingenieurbiiro fur Geotechnik 2006, s. Abb. 1). Durch den Verlauf der neuen
Trasse auf der alten Trasse bzw. sudlich davon ist der potenzielle Anfall von zu ent-
sorgendem Papierschlamm so weit als mdglich reduziert.

- Der nordlich angehangte Geh- und Radweg verlauft nach Erkenntnissen der aktuellen
Baugrundaufschliisse - auch unter Beriicksichtigung des notwendigen Unterbaus -
oberhalb der Papierschlammschicht. Auf Grund der geringen Verkehrslasten kann
der Radweg ohne besondere Griindungsmaflnahmen auf dem Papierschlamm ge-
grindet werden, d.h. es féllt aller Voraussicht nach kein Papierschlamm, sondern
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maximal mit Papierschlamm mdglicherweise verunreinigter Oberboden an (vgl. Eick-
hoff Ingenieurbiro fiir Geotechnik 2006).

- Die Entsorgung anfallenden Papierschlamms bzw. damit verunreingten Oberbodens
erfolgt in Abstimmung mit den zust&ndigen Behdrden zur Minimierung von Gefahr-
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Abbildung 1: Prinzipskizze Bodensanierung im Bereich der Papierschlammdeponie, Darstellung der
Planung in rot mit notwendigem Aushubbereich (aus Eickhoff Ingenieurbiiro fur Geo-
technik 2006)

5.4.2 Darstellung der verbleibenden Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Boden

s. Plan 5

Versiegelung/ Verdichtung von Béden (B1, anlage- und baubedingt)

Mit der Uberbauung von Grundflache sind Versiegelung, Abtrag oder Veranderungen von Bo-
den verbunden. Bodenversiegelung bedeutet, dass offener Boden sehr stark verdichtet und
mit wasserundurchlassigen Substanzen wie Asphalt oder Beton bedeckt wird. Die Austausch-
prozesse zwischen Boden und Atmosphéare werden unterbunden. Lebensvorgénge sind unter
versiegelten Flachen nicht mdglich.

Im Bereich der Boschungen, Einschnitte und Mulden kommt es anlagebedingt zu einer Veran-
derung bzw. Zerstérung des natirlichen Bodengefiiges und zur Durchmischung der natdrli-
chen Bodenhorizonte. Dadurch werden die natirlichen Bodenhaushaltsfunktionen beeintrach-
tigt. Im Randbereich der bestehenden Stral3e bestehen bereits Verdnderungen (Verdichtun-
gen, veranderter Bodenaufbau) durch die vorhandenen Bankette und Béschungen.

Insgesamt wird anlagebedingt Boden mit besonderer Bedeutung nur in einem Abschnitt am
Ohrtbrookgraben (Dwogmarsch tber Niedermoortorf) auf 0,04 ha und im sonstigen Verlauf
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Boden allgemeiner Bedeutung auf 3,39 ha neu versiegelt. 3,48 ha Boden allgemeiner Bedeu-
tung und 0,09 ha Bdden besonderer Bedeutung werden im Bereich der Randbereiche, Mulden,
der Regenwasserbehandlungsanlagen tberpragt bzw. verdndert (Hinweis: Auf den bereits re-
alisierten 1. Bauabschnitt entfallen ca. 0,86 ha Versiegelung und geschatzt 0,4 ha an beein-
trachtigten Bereichen bei Boden allgemeiner Bedeutung, vgl. GAC 2007).

Verlust von Béden besonderer Bedeutung (B2, anlagebedingt)

Im Bereich 6stlich des Ohrtbrookgrabens (Bau-km 1+470 bis 1+520) ist eine Bodensanierung
nicht tragfahiger Béden notwendig. Hier gehen im Bereich der Eingriffsgrenze Moor — und
Marschboden (Dwogmarsch tber Niedermoortorf) besonderer Bedeutung verloren. Punktuell
muss bis in eine Tiefe von 4 bis 5 m unter Gelande Torf ausgetauscht werden (Eickhoff Inge-
nieurbiro fur Geotechnik 2006).

Zusétzlicher Verlust von Boden allgemeiner Bedeutung durch Trogbauwerk (B3, anlagebe-
dingt

Durch das Trogbauwerk zur Unterquerung der Bahnlinie in Tornesch (ca. Bau-km 3+528 bis
3+875) fallt zusatzlicher Bodenaushub mit ca. 40.000 m? an (vgl. WKP 2004; Boden allgemei-
ner Bedeutung: Braunerden bzw. Pseudogleybtden mit Veranderungen durch Siedlungs- und
Verkehrsnutzung).

Gefahrdung des Bodens durch Verschleppung von Schadstoffen im Bereich der Papier-
schlammdeponie (B4, anlage- und baubedingt)

Die gewahlte Variante des Trassenverlaufs (sidliche Variante, s. Kap. 4.2.2.1) bedingt einen
erheblich geringeren randlichen Eingriff in die bestehende Papierschlammdeponie und setzt
damit das Risiko der Gefahrdung durch Freisetzung oder Verschleppung von Schadstoffen
grundsatzlich erheblich herunter. Aufgrund der Belastung der Papierschlamme mit den um-
welttoxikologischen Stoffen Dioxine und Furane erfolgt eine spezielle Abstimmung mit den zu-
standigen Behdrden bei der Bergung und Entsorgung des Materials. Inshesondere wahrend
der Bauzeit besteht ein Restrisiko.

Beeintrachtigungen des Bodens durch Schadstoffimmissionen (B5, betriebsbedingt)

Das zukunftige Verkehrsaufkommen wird sich gegeniiber der bisherigen Belastung im Bereich
der Ausbauabschnitte erhohen (2020 Ausbauplanung gegeniiber dem Prognosenullfall: Zu-
nahme von 1.400 bis max. 4.800 Kfz/ 24h, vgl. Péyry Infra Traffic GmbH 2006). Eine signifi-
kante Zunahme des Schadstoffeintrages im Vergleich zur Vorbelastung ist hier aber nicht zu
erwarten.

Im Bereich der Trassenneubaus in Tornesch-Esingen werden zusétzliche Flachen von Schad-
stoffeintragen neu betroffen (Verkehrsprognose 2020: 8.900Kfz/ 24h); die Belastung ist als
gering anzusehen. Es ist weiterhin davon auszugehen, dass die Schadstoffeintrage verstarkt
nur in der unmittelbaren Nahe der StralRe auftreten (bis maximal zehn Meter vom Straf3enrand)
und die Belastungen auf kurzen Entfernungen exponentiell stark absinken (Prinz, Kocher
1997). Die Boden in diesem Bereich weisen nur eine mittlere Empfindlichkeit gegenuber
Schadstoffeintrag auf. Im Sinne des Vorsorgeprinzips wird die bei Landschaftspflegerischen
Begleitplanen anzuwendende, dulRere Wirkzone des ,Orientierungsrahmens Strallenbau® (Mi-
nisterium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr des Landes Schleswig-Holstein und Ministerium
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fir Umwelt, Naturschutz und Forsten des Landes Schleswig-Holstein 2004) als maximal an-
zunehmende Belastungszone dargestellt (s. Plan 5).

5.5 Schutzgut Wasser

5.5.1 Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer
Umweltauswirkungen / erheblicher Beeintrachtigungen

= Oberflachenwasserbehandlung und Verbesserung der Wasserqualitat Giber Versicke-
rungsmulden und -flachen (Bodenpassage) und/ oder Regenklarbecken bzw. Leichtstoff-
abscheider vor Einleitung in Graben des FlieRgewassersystems Ohrtbrookgraben /
Pinnau.

= Verbesserung der Durchlassigkeit des FlieRgewéassers Ohrtbrookgraben durch Neubau
einer Bricke mit 7 m lichter Weite und ca. 1,8 m lichter H6he.

= Ausgleich des Stauraumverlustes im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet im Sinne
des Landeswassergesetzes durch entsprechende Abgrabungen an drei Stellen zeitgleich
zum Ausbauvorhaben.

= Vermeidung von Grundwasserabsenkungen im Bereich Ohrtbrookgraben:
Im Bereich des Neubaus der Briicke Uber den Ohrtbrookgraben sind bauseits keine er-
heblichen Grundwasserabsenkungen zu erwarten (vgl. WKP Koénig und Partner 2004).
Durch das vorgesehene Verfahren (Bodensanierung im Schutz von Stahlkasten WKP
Kdnig und Partner 2006, S. 28) zwischen Bau-km 1+470 bis 1+520 im Bereich der Torf-
und Marschbéden 6stlich des Ohrtbrookgrabens werden Grundwasserabsenkungen wéh-
rend der Bauphase in diesem Bereich vermieden.

= Vermeidung von Grundwasserabsenkungen sowie weitgehende Minimierung des zu be-
seitigenden, belasteten Baugrubenwassers beim Bau des Tunnel-/ Trogbauwerks unter
der Bahnlinie:
Von WKP Konig und Partner (2004) wurden mehrere technische Varianten zur Erstellung
des Trogbauwerks unter der Bahn erstellt. Da im Bereich des geplanten Tunnelbauwerks
unter der Bahn anstehendes, mit Schwermetallen belastetes Grundwasser anzutreffen ist
(Grundwasser bis ca. 2,00 unter GOK, s. Kap. 3.5.2) und Grundwasserabsenkungen in
diesem Bereich auch fir die angrenzende Bebauung problematisch sein kénnen, wurde
die Entscheidung flr ein technisches Bauverfahren getroffen, das den baubedingten
Grundwasseranfall auf ein Minimum reduziert und Grundwasserabsenkungen verhindert
(Variante ,Baugrube mit tiefliegender Hochdruckinjektionssohle HDI und Spundwéanden®,
WKP Konig und Partner 2004, beispielhafter Systemschnitt s. Abb. 2).
Im Eingriffsbereich liegt ein durchgangiger Grundwasserleiter vor (s. Kap. 3.5.1), d.h. es
wird ein Grundwasserleiter angeschnitten. Der tiefste Punkt der Sohle des wasserun-
durchlassigen Tunnelbauwerks liegt unmittelbar unter dem Bahnkdrper bei ca. 9 m unter
Gelandeoberkante (GOK). Die 1 m dicke, wasserdichte HDI-Sohle des Bauwerks wird
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durch ,Injektion“ von der Gelandeoberkante aus hergestellt, nachdem die Spundwande
eingebracht wurden. Die Spundwande verhindern eine bauseitige Grundwasserabsen-
kung. Die Baugrube wird in mehrere Docks eingeteilt, die durch Spundwénde getrennt
sind und in denen die HDI-Sohle in unterschiedlichen Tiefen hergestellt wird. Am tiefsten
Punkt mussen die Spundwénde bis ca. 19 m unter GOK eingebracht werden (in den an-
deren Docks entsprechend weniger tief), da die HDI-Sohle (am tiefsten Punkt bei ca. 17
m unter GOK, in den anderen Docks entsprechend weniger tief) gegen Auftrieb durch die
Bodenauflast gesichert wird. In den letztendlich abgedichteten Docks wird das im Boden
vorhandene Wasser vor dem Aushub abgepumpt. Dabei fallen nur ca. 6.000 m?3 an, da
kein weiteres Wasser nachflie3t (Hinweis: bei anderen gepriften Bauverfahren liegt der
Wasseranfall bei ca. 32.000 m3, bei einer offenen Baugrube ist von einem Wasseranfall
von mindestens 125 m?3 pro Stunde und einem weitreichenden Grundwasserabsenkungs-
trichter auszugehen). Fur die 6.000 m3 Wasser ist auf Grund der leicht erhéhten Schwer-
metallbelastung (s. Kap. 3.5.2) im weiteren Verfahren im Rahmen der Einleitgenehmi-
gung (Vorfluter oder Kanalnetz) in Abstimmung mit der Unteren Wasserbehd6rde zu kla-
ren, ob eine Reinigung des Wassers erfolgen muss, da die LAWA-Werte keine zwin-
gende Vorgabe zur Reinigung enthalten. Im gewahlten Bauverfahren erfolgt dann der Bo-
denaushub fur das Trogbauwerk im Trockenen. Nachdem die Baugrube fertig gestellt ist,
werden die Dockwande (Spundwéande) bis zur Unterkante der Bauwerkssohle zurtickge-
baut (zu verbleibenden Auswirkungen s. Kap. 5.5.2).
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Station 3+686,75 (Bereich tiefster Punkt) = EU von der Hilfsbriicke  HDI-Sohle - Spundwand

Gradiente +4,16

u 100 +8.00 HEB 600, a=4.0m

___________

______________

: . Larssen 607n
. Larssen607n° .

Abbildung 2: Beispielquerschnitt zum technischen Bauverfahren zum Trogbauwerk mit HDI-Sohle und
Spundwand am tiefsten Punkt (unmafistéblich, aus: WKP Kénig und Partner 2004)

5.5.2 Darstellung der verbleibenden Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Wasser

Mit dem Ausbau der K22 sind Uber die bereits bestehenden Beeintrachtigungen hinaus nur in
geringem Umfang zusatzliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten. Grund-
satzlich ergeben sich die mit StraRenbauten verbundenen Auswirkungen auf das Schutzgut
Wasser in erster Linie durch die Bodenversiegelung und die Verkehrsemissionen, welche be-
reits als Vorbelastungen vorhanden sind (s. Plan 6).

Beeintrdchtigung der Grundwasserneubildung durch Versiegelung (W1, anlage- und baube-
dingt

Mit der Bodenversiegelung und der Abfiihrung des Niederschlagswassers wird die Versicke-
rung der Niederschlage und die Grundwasserneubildung auf den betroffenen Flachen weitge-
hend unterbunden. Eine Teilversickerung kann in den randlichen Mulden bzw. in Versicke-
rungsflachen ostlich des Ohrtbrookgrabens erfolgen. Durch Neuversiegelung werden
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insgesamt ca. 3,43 ha Flache der Grundwasserneubildung entzogen, davon sind 0,95 ha Be-
reiche bevorzugter Grundwasserneubildung, d.h. Flachen mit besonderer Bedeutung fir den
Grundwasserhaushalt.

Daneben ist mit der Versiegelung eine Verminderung des Niederschlagsriickhaltes und eine
Erhéhung des oberflachlichen Abflusses verbunden. Das abflieRende Regenwasser wird je-
doch Uberwiegend in Regenwasserriickhaltebecken, Stauraumkanalen oder Versickerungsfla-
chen bzw. Versickerungsmulden gesammelt und gedrosselt an die Vorfluter abgegeben, so
dass die Gefahr des Auftretens von Hochwasserspitzen in den Vorflutern bei Starkregenereig-
nissen und die damit verbundenen negativen Auswirkungen auf das okologische Gleichge-
wicht des betreffenden FlieRgewassers sowie unter Bertcksichtigung der Tidebeeinflussung
unerheblich ist.

Verbesserung der FlieRgewasserstruktur durch Briickenneubau (W2, anlagebedingt)

Am Ohrtbrookgraben wird der bisherige Durchlass (ca. 1,6 m Durchmesser) im Bereich der
Querung der K 22 durch eine Briickenbauwerk mit 7m lichter Weite und ca. 1,8 m lichter H6he
(ab Sohle Gewasser bis Unterkante Briicke) ersetzt. Dadurch ergibt sich ein weitaus gréRerer
Querschnitt, der bei Tide sowie bei Hochwasserereignissen im Ohrtbrookgraben und den an-
grenzenden Flachen ein weitaus natlrlicheres Wasserregime nordlich der K 22 zulasst als
bisher.

Verlust von Stauraum im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet (W3, anlagebedingt)

Da die (bestehende) Trasse bereits an drei Stellen das festgesetzte Uberschwemmungsgebiet
schneidet / tangiert, ergibt sich durch die Ausbaumafl3nahme in der Niederung ein relativ ge-
ringer Stauraumverlust von ca. 1.950 m3 (Ingenieurbiro Lenk + Rauchfuls GmbH 2006). Der
Stauraumverlust wird im Rahmen des Vorhabens Ausbau K22 durch entsprechende Abgra-
bungen im Uberschwemmungsgebiet an drei Stellen im Sinne des Landeswassergesetzes
zeitgleich zum Vorhaben ausgeglichen (s. Ingenieurbiro Lenk + Rauchfuld 2006). Insofern
verbleiben keine erheblichen Auswirkungen.
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Gefahr von Grundwasserabsenkungen bzw. Grundwasserstau (W4, bau- und anlagebedingt)
Im Bereich des Tunnel-/ Trogbauwerks unter der Bahn wurden die Auswirkungen von WKP
K6nig und Partner (2004) betrachtet. Unter Anwendung des in Kap. 5.5.1 ndher beschriebenen
Bauverfahrens als Minimierungsmaf3nahme ergibt sich weder bauseits noch durch die dauer-
hafte Anlage eine Grundwasserabsenkung. Auf der Grundwasser-Anstromseite des Trogbau-
werks kann es zu einem Grundwasseraufstau kommen, der auf Grund der sehr flachen Nei-
gung des Grundwasserspiegels, der geringen Stromungsgeschwindigkeit sowie der grof3en
verbleibenden Machtigkeit des Grundwasserleiters nur gering ausfallen wird. Nach Grobschét-
zungen ergeben sich Aufstauhdhen bei gleichzeitiger Um- und Unterstromung des Bauwerkes
von einem bis max. zwei Dezimetern, was im Bereich des jahreszeitlichen Schwankungsbe-
reichs des Grundwassers (bis ca. 1,40 m, s. Kap. 3.5.1) liegt und damit als unerheblich einzu-
schatzen ist (vgl. WKP Konig und Partner 2004).

Im Bereich des Neubaus der Briicke tber den Ohrtbrookgraben sind bauseits keine erhebli-
chen Grundwasserabsenkungen zu erwarten (vgl. WKP Konig und Partner 2004). Durch das
vorgesehene Verfahren (Bodensanierung im Schutz von Stahlkdsten) zwischen Bau-km
1+470 bis 1+520 im Bereich der Torf- und Marschbéden 6stlich des Ohrtbrookgrabens (Eick-
hoff Ingenieurbiro fir Geotechnik 2006, S. 28) werden Grundwasserabsenkungen wahrend
der Bauphase in diesem Bereich vermieden.

Beeintrdchtigungen des Grundwassers durch Schadstoffimmissionen (W5, betriebsbedingt)

Das zukunftige Verkehrsaufkommen wird sich gegeniiber der bisherigen Belastung im Bereich
der Ausbauabschnitte nur geringfiigig erhéhen. Eine signifikante Zunahme von Schadstoffbe-
lastungen ist nicht zu erwarten (vgl. Schutzgut Boden, Kap. 5.4.2).

Im Bereich des Trassenneubaus in Tornesch-Esingen werden zusatzliche Flachen von Schad-
stoffeintragen betroffen. Es ist davon auszugehen, dass die Schadstoffeintrage verstarkt nur
in der unmittelbaren Nahe der Stral3e auftreten (bis maximal zehn Meter vom Stral3enrand)
und die Belastungen auf kurzen Entfernungen exponentiell stark absinken (Prinz, Kocher
1997) und in den Sickerwassern voraussichtlich nur geringe und keine erheblichen Belastun-
gen zu erwarten sind (vgl. BASt 1997). Im Sinne des Vorsorgeprinzips und auf Grund der Lage
in einem Bereich bevorzugter Grundwasserneubildung wird die bei Landschaftspflegerischen
Begleitplanen anzuwendende dulRere Wirkzone des ,Orientierungsrahmens StralRenbau® (Mi-
nisterium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr des Landes Schleswig-Holstein und Ministerium
fur Umwelt, Naturschutz und Forsten des Landes Schleswig-Holstein 2004) als maximal an-
zunehmende Belastungszone dargestellt (s. Plan 6).

Verlust von Graben (anlagebedingt)

Im 2. und 3. Bauabschnitt werden ca. 780 m Graben tberbaut und ca. 620 m Graben im Zuge
des Vorhabens neu angelegt, wobei bis auf 22 m nur Grében fir die StraRenentwasserung /
StralRenrandgraben betroffen sind. Im bereits gebauten 1. Bauabschnitt wurden 777 m Graben
und 392 m Graben zur Straf3enentwasserung tberbaut sowie 536 m neu geschaffen (vgl. GAC
2007). Eine besondere Bedeutung der betroffenen Graben als Biotope, z.B. fir Amphibien,
konnte im gesamten Untersuchungsraum nicht festgestellt werden (vgl. Kap. 3.1, 3.2). Unter
Bertcksichtigung der Wiederherstellung von Graben mit den Funktionen fir Entwasserung
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und den Wasserhaushalt ergeben sich durch die Grabenverluste in Bezug auf das Schutzgut
Wasser keine erheblichen Beeintrachtigungen.

Beeintrdchtigungen der FlieRgewéasser durch Schadstoffimmissionen (betriebsbedingt)

Der zusétzliche Direkteintrag von Schadstoffen durch den Querungsverkehr am Ohrtbrookgra-
ben ist zu vernachlassigen (2020 Ausbauplanung gegeniber dem Prognosenullfall: Zunahme
von 2.600 Kfz/ 24h, vgl. Péyry Infra Traffic GmbH 2006). Das anfallende Oberflachenwasser
wird Gber Mulden mit Bodenpassage oder Uber Klarbecken, Leichtflissigkeitsabscheider, Re-
genriickhaltebecken und/ oder Versickerungsflachen gereinigt bzw. zuriickgehalten, bevor es
in Graben zur bzw. Pinnau zum Ohrtbrookgraben gelangt.

Durch den (zusatzlichen) Verkehr bedingte Schadstoffeintrage in die FlieRgewéasser gegen-
Uber dem bisherigen Zustand werden auf Grund der genannten Behandlungsmalnahmen fir
Oberflachenwasser nach dem anerkannten Stand der Technik zu keinen erheblichen Beein-
trachtigungen fir die FlieRgewasser flhren.

5.6 Schutzguter Klima/Luft

5.6.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer
Umweltauswirkungen / erheblicher Beeintrachtigungen

Fur das Schutzgut Klima/Luft werden folgende Méglichkeiten berticksichtigt:

= Erhalt von straRenbegleitenden Knicks soweit als méglich, trassennahe Geholzpflanzun-
gen im Trassenneubaubereich in Esingen (Immissionsminderung durch Filterwirkung von
Vegetationsbestanden)

Veranderungen des Mikroklimas durch Versiegelungen (anlagebedingt)

Die vorhandenen Versiegelungsflachen beeinflussen bereits das Kleinklima. Versiegelte Fla-
chen speichern tagstber die eingestrahlte Sonnenenergie und heizen sich auf. Die Luft Uber
der StralRe und in den Randbereichen wird durch Warmeibertragung erwarmt. Weiterhin
schlief3t die Versiegelung eine kontinuierliche Nachfihrung von Wasser an die verdunstende
Oberflache aus, so dass es zu einer Reduzierung der Evapotranspiration kommt. Verbunden
mit der erhéhten Rickstrahlung bedingt der veranderte Wasserhaushalt trockenere Luft in den
durch Stral3en beeinflussten RAumen. Die zusétzliche Versiegelung von Flachen im Rahmen
des Ausbaus in einer Grol3e von 3,43 ha kann zwar grundsatzlich zu einer Verstarkung dieses
Effektes fuhren. Aufgrund des Verlaufs der Trasse zwischen Uetersen und Tornesch in der
freien Landschaft mit Kaltluftentstehungsflachen sowie in den Orten in durchgriinter Bebauung
sowie in Tornesch-Esingen durch die vorgesehenen Gehdlzpflanzungen ist die Beeinflussung
des Mikroklimas durch den Ausbau auch in den unmittelbaren Randbereichen der Trasse als
unerheblich einzustufen.

Beeintrdchtigungen der Luft durch Schadstoffbelastungen (betriebsbedingt)
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Der vorhandene Verkehr der K22 verursacht bereits Emissionsbelastungen. Nach dem Luft-
schadstoffgutachten (Ingenieurbiiro Lohmeyer GmbH & Co. KG 2007, S. 4ff) fihrt der Ausbau
der K22 entlang der von Sudwesten von Uetersen nach Nordosten in Tornesch verlaufenden
Hauptverkehrsstral3en (v.a. Jirgen-Siemens-Stral3e — K20, Tornescher Weg — K 20) sowie an
weiteren relevanten Hauptverkehrsstraf3en wie dem Esinger Weg (L107) zu einer Verringe-
rung der NO2-Belastung. Auch die Belastungen mit Feinstaub (PM10) werden an den innerort-
lichen HauptverkehrsstraRen weitestgehend reduziert. Im Nahbereich der K22 treten in Ueter-
sen teilweise gegeniber dem Ist-Zustand bzw. dem Prognose-Nullfall etwas erhohte NO--
Immissionen auf, die aber gultige Beurteilungswerte der 22. BImSchV nicht Giberschreiten. Aus
lufthygienischer Sicht stellt sich der Ausbau der K22 durch die zu erwartenden Minderungen
uberwiegend vorteilhaft dar und ruft keine neuen Konflikte mit den geltenden Grenzwerten
hervor.

5.7 Schutzgut Landschaft

5.7.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer
Umweltauswirkungen / erheblicher Beeintrachtigungen

Fur das Schutzgut Landschaft werden folgende Mdglichkeiten bertcksichtigt:

= Fdhrung des Trassenverlaufes in weiten Abschnitten auf der vorhandenen Trasse der
K 22 zur Minimierung der zusatzlichen Beeintrachtigungen fiir das Landschaftsbild durch
den Ausbau.

= Weitgehender Erhalt landschaftsbestimmender Einzelbaume sowie mit Uberhaltern aus-
gepragter Knicks soweit vom Trassenverlauf her mdglich.

= Landschaftsgerechte Einbindung der Larmschutzanlagen in Tornesch-Esingen.

= Naturnahe Gestaltung von Regenrtickhaltebecken und der Abgrabungen fiir den Stau-
raumausgleich.

= Anlage kulissenartiger Gehdlzpflanzungen im Ortsbereich Tornesch.

5.7.2 Darstellung der verbleibenden Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Landschaft

Mit dem Ausbau der K22 sind Uber die bereits bestehenden Beeintrachtigungen hinaus nur
geringe zusatzlichen Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten. Beeintrachtigungen, die
Ublicherweise im Zusammenhang mit StraRenneubauten auftreten, wie z.B. die vollstandige
Uberpragung des Landschaftsbildes, ein vollstandiger Verlust pragender Landschaftsele-
mente oder visuelle Storwirkungen sind im Rahmen des Ausbaus nur in geringem Mal3e zu
erwarten. Starkere Beeintréachtigungen sind im Bereich der Neubaustrecke in der Ortslage
Tornesch-Esingen zu erwarten (s. Plan 7).
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Uberbauung / Zerschneidung von Landschaftsbildraumen (L1, anlagebedingt)

Die Uberbauung bzw. der Verlust sowie die Zerschneidung von vergleichsweise geringen An-
teilen an Landschaftsbildrdumen im Bereich der Ausbauabschnitte im unmittelbaren Anschluss
an die bestehende StralRe (Vorbelastung) ist als unerheblich anzusehen. Neue erhebliche Zer-
schneidungswirkungen entstehen im Bereich des Neubaus in der Ortslage Tornesch bis zur
Bahn (hohe Beeintrachtigung des Landschaftsbildraums ,S4“ s. Kap. 3.7.1 und Plan 7) und
Ostlich der Bahn (geringe Beeintrachtigung Landschaftsbildraums ,S5% in der UVS zu behan-
delnden Schutzguter). Eingriffsmindernd wirken hier Geholzeinfassungen der Garten und Ge-
werbegrundstiicke sowie im Rahmen des Vorhabens vorgesehene Abpflanzungen, die eine
weitreichende visuelle Wirkung der Trasse unterbinden. Im alten Ortskern Tornesch (Raum
S4) gehen einige groRere Baume fir das Ortshild verloren (s. L2, Plan 7). Im Neubauabschnitt
zum Ahrenloher Kreisel im Raum S6 ist die Beeintrachtigungswirkung auch unter Berticksich-
tigung der Einbindungswirkung des neuen stralRenbegleitenden Knicks als mittel anzusehen.

Verlust/ Beeintrachtigung pradgender Landschaftselemente (L2, anlagebedingt)

Ein Verlust pragender Landschaftselemente (insbesondere Knickabschnitte) erfolgt ab-
schnittsweise Uberwiegend auf der Nordseite des Ausbauabschnitts bei ca. 1+750 bis 3+150
im Bereich zwischen Uetersen und Tornesch. Allerdings sind hier z.T. auch nur unbewachsene
Knickwalle betroffen, die auch bisher keine sichtverschattende Wirkung fir die Stral3e hatten.
Die gut ausgepragten bestehenden Knicks mit z.T. groRen Uberhéltern, die tiberwiegend als
»Sichtgrenze® zur Pinnauniederung wirken, bleiben weitgehend erhalten. Unvermeidbar sind
abschnittsweise Knickverluste z.T. auch mit groReren Uberhaltern im Bereich von Ein-
schwenkbereichen entsprechend der Kurvenradien auf Kreuzungen oder anderen Zwangs-
punkten wie dem anschlieRenden Reiterhof an der Lehstwiete: Im Abschnitt siidlich des Ge-
werbegebietes Tornesch (bereits realisierter 1. Bauabschnitt) gingen Knickabschnitte nur
punktuell an den Stralenkreuzungen verloren, weite Abschnitte der nordlich der K22 liegen-
den Knicks wurden zwischen StraRenausbau und Radweg erhalten (s.a. detailliertere Ausfiih-
rungen zum Minimierung/ Knickverlust, Kap. 5.2.1).

Insgesamt gehen im 1. bis 3. Bauabschnitt ca. 1280 m Knicks verloren. In Uetersen missen
12 Strallenbaume, allerdings in der Regel nur kleinere Baume, beseitigt werden. An Land-
schaftsbild pragenden Einzelbdumen in Knicks bzw. pragenden ,Hofbdumen®in Tornesch ge-
hen weiterhin insgesamt 15 Baume und im bereits gebauten 1. Bauabschnitt gingen weitere
15 Baume (s. GAC 2007) verloren.

Schadstoffimmissionen (L3), Verlarmung der Landschaft innerhalb der 49 dB(A)-Isophone

(L3),

Die Belastung durch Verlarmung und Schadstoffimmissionen wurde bereits unter dem Schutz-
gut Mensch betrachtet (s. Kap. 5.1.2).
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5.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter

5.8.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer
Umweltauswirkungen / erheblicher Beeintrachtigungen

= FUr Bereiche mit archaologischem Befund nach der Landesaufnahme, die keine gesetz-
lich geschitzten Denkmale mit einem zu berticksichtigenden Umgebungsbereich darstel-
len, ist bei einer Betroffenheit der Flache eine vorherige Uberpriifung der Flache in Ab-
sprache mit dem Archéologischen Landesamt notwendig.

5.8.2 Darstellung der verbleibenden Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Kultur- und sonstige Sachguter

Verlust/ Beeintrachtigung von Kulturdenkmalen, historischer Kulturlandschaft, archéologi-
scher Fundstellen (K1, anlagebedingt)

Im Bereich der leicht nach Siden verlegten Querung des Ohrtbrookgrabens wird die Randlage
der Pinnauniederung als historischer Kulturlandschaft mit allgemeiner Bedeutung betroffen.
Auf Grund der Vorbelastung durch die K 22 und die geringe randliche Inanspruchnahme der
grof3flachigen Niederung ist die Beeintrachtigung der Niederung als historische Kulturland-
schaft hier als unerheblich anzusehen. Gleiches gilt fir Abgrabungen in der Niederung zum
Ausgleich des Stauraumverlustes, da die Flachen nach Abgrabung wieder zu niederungstypi-
schen Grinland- bzw. Rohrichtflachen entwickelt werden und die Beeintrachtigungen nur sehr
kleinflachig und temporar ist.

Im Bereich des geplanten Regenklarbeckens ,Wischmdhlenweg“ befindet sich ein Bereich mit
archaologischen Befunden (Landesaufnahme Nr. 26). Potenziell ist hier die Gefahr einer Be-
eintrachtigung gegeben. Durch eine Uberprifung der Flache vor dem Bau und MaRnahmen in
Abstimmung mit dem Archéaologischen Landesamt (s. Kap 5.8.1) ist eine Sicherung ggf. auf-
tretender archaologisch bedeutender Objekte mdglich.

Im weiteren Verlauf des Ausbaus der K 22 ist eine Beeintrachtigung, Uberpragung bzw. ein
Verlust von Bau- oder Kulturdenkmalern, archéaologischen Fundstellen oder der historischen
Kulturlandschaft nicht gegeben.

5.9 Wechselwirkungen

Als ,Wechselwirkungskomplex® ist die stdlich des Ausbauvorhabens K 22 liegende Pinnaunie-
derung anzusehen (s. Kap. 3.9). Unter Beriicksichtigung, dass es sich im betrachteten Ab-
schnitt der Niederung im Untersuchungsraum

= um eingedeichte, Gberwiegend intensiv genutzte FlAchen mit mittlerem Naturlichkeitsgrad
und eingeschrankter Dynamik eines niederungstypischen Wasserhaushaltes handelt,
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= das Vorhaben nur punktuelle Auswirkungen auf die gro3flachige Niederung zeigt, da es
die Niederung nur abschnittsweise randlich tangiert und Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaBnahmen insbesondere im Hinblick auf Wasserhaushalt und Uberschwem-
mungsgebiet getroffen wurden,

= und im wesentlichen Beriihrungspunkt der Querung des Ohrtbrookgrabens als Nebenzu-
fluss der Pinnau Verbesserungen erfolgen (Briickenneubau mit groRerem Durchlass),

ist davon auszugehen, dass in Bezug auf den Wechselwirkungskomplex Pinnauniederung
keine Uber die im Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung hinausgehende Folgewirkun-
gen bestehen, die von Planungsrelevanz waren.
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6 AUSGLEICH UND ERSATZ VERBLEIBENDER, NICHT
VERMEIDBARER BEEINTRACHTIGUNGEN

Unter Beriicksichtigung der bereits vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung / Minimierung
von umwelterheblichen Auswirkungen (s. Kap. 5) sind folgende Umweltauswirkungen nach §
12 LNatSchG soweit als mdglich auszugleichen bzw. in sonstiger Weise zu kompensieren
(ErsatzmafRnahmen):

= Verlust von Biotopelementen, insbesondere einer Rohrichtflache nach 8§ 25 LNatschG
und Knickabschnitten nach 8§ 25 Abs. 4 LNatschG, punktuelle funktionale Beeintrachti-
gungen von Lebensraumen der Fauna.

= Verlust von Bodenfunktionen, Beeintréachtigungen des Bodenwasserhaushaltes.

= Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes insbesondere in der Ortslage Esingen-Torne-
sch, Verlust einzelner Landschaftselemente (Knicks).

Die Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen orientieren sich an den gestérten Funktionen des Na-
turhaushaltes und des Landschaftsbildes. Grundsatzlich gleichen im Sinne des gewahlten mul-
tifunktionalen Ausgleichskonzeptes die jeweiligen Kompensationsmafinahmen in der Regel
mehrere beeintrachtigte Wert- und Funktionselemente der betroffenen Landschaftsfunktionen
aus. Die Kompensationsmafinahmen sind in ihrer Gesamtheit darauf ausgerichtet, dass nach
Umsetzung aller MaRnahmen keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes verbleiben und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt
oder neugestaltet ist. Als wesentliche 6kologische Zielsetzungen bei der Ausbauplanung der
K22 werden folgende Maflinahmen realisiert (vgl. Landschaftspflegerischer Begleitplan):

= Kompensationsmaflinahmen im Schwerpunktbereich des Biotopverbundsystems tberwie-
gend in den groRRflachigen Niederungen der Pinnau / am Ohrtbrookgraben (Uferrandstrei-
fen, Grunlandextensivierung, Rohricht-/ Uferstaudenentwicklung) als Ausgleich fiir Beein-
trachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes. Eine Realisierung der
Kompensation in diesem Bereich gewahrleistet den raumlichen Zusammenhang zum
Ausbauvorhaben K 22 und bietet Kompensationsflachen innerhalb eines grof3flachigen
Biotopverbundes mit besonderer Bedeutung bzw. hohem Potenzial in Bezug auf Biotope,
Tiere, Boden, Wasser und Landschaft. Tierlebensraume werden in diesem Zusammen-
hang aufgewertet und im Zusammenhang mit dem neuen Briickenbauwerk die Durchlas-
sigkeit der Wanderleitlinie Ohrtbrookgraben fiir die Fauna verbessert. Extensivnutzungen
bieten — neben einzelnen weiteren Entsiegelungsmalnahmen - Entlastungen der Béden
als Ersatz fir Versiegelungen / Bodenbeeintrachtigungen sowie Verbesserungen des Bo-
denwasserhaushaltes durch feuchte bzw. vernasste Flachen.

= Knickneuanlagen als Ausgleich fur Knickverluste, die aus Naturschutzsicht in der Regel
aullerhalb der Niederungen realisiert werden sollen. Eine Kompensation alleine durch
Knickneuanlagen im Rahmen des Vorhabens Iasst nicht vollstandig erreichen. Als zu-
satzlicher Ersatz werden Gehdlzflachen (Neuwald) im naturrdumlichen Zusammenhang
zur K 22 am Rand des grof3flachigen Waldgebietes Esinger Wohld dstlich von Tornesch
geschaffen: Diese Flachen stehen ebenfalls im Zusammenhang des Schutzgebiets- und
Biotopverbundsystems S-H. Durch eine dem bereits realsisierten Abschnitt
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zuzuordnenden Neuwaldanlage ebenfalls am Esinger Wohld werden die Versiegelungen

dieses Abschnitts kompensiert.

= Ausgleichspflanzungen von Baumen, insbesondere im Ortsbereich Tornesch auch als

Ausgleich fur Landschaftsbildbeeintrachtigungen.

Die MaRnahmen gliedern sich entsprechend ihres Flachenumfangs wie folgt auf:

Tabelle 28: Vorgesehene Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen
Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen GrofRRe bzw. Lange der davon MafRnah-
MaRBnahmen zur K 22 menanteil im 1.
insgesamt 1. — 3. BA BA (ca.)
(ca)
Neuwaldflache 22.080 m? 7.200 m2
Entwicklung von Feldgehélzen 2.540 m2 -
Knickneuanlage 1.140 m 500 m
Neupflanzung von Einzelbdumen, Baumreihen 339 st. 33 st
Kleingewésserneuanlage 1.250 mz -
Entwicklung von Hochstaudenflur/ Krautsaumen 15.060 m? -
II:ntwickIung von Réhricht/ Uferstauden / feuchter Hochstauden- 21.210 m? -
flur
Entwicklung von extensiv genutztem Feuchtgrinland 55.530 m2 -
Entsiegelung 2.300 m2 1.400 m2

Im Ergebnis der Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich stehen in der Gesamtbetrachtung des
Ausbaus der K2 vom 1. bis 3. Bauabschnitts ca. 3,43 ha Neuversiegelung, ca. 3,57 ha Neben-
anlagen (Randstreifen, Boschungen etc.) und 1,65 ha baubedingter Flacheninanspruchnahme
einer Summe von insgesamt ca. 12,27 ha Kompensationsflachen gegeniber, die fir den 2.
und 3. BA im Rahmen der Landschaftspflegerischen Begleitplanung und fur den 1.BA im Rah-
men einer Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung (GAC 2007) ermittelt und bewertet wurden. An
diesen dargestellten Verlusten sind Verluste besonderer Biotoptypen als Knickverluste (8 25
Abs. 3 LNatschG) von ca. 1.280 m zu verzeichnen, die durch Knickneuanlagen und Neuwald
kompensiert werden. Verluste von 1.570 m2 Réhricht/ Uferstauden (nach 8 25 LNatSchG ge-
schitzte Biotope) steht die Entwicklung eines entsprechenden Biotoptyps mit ca. 21.200 m2

gegenuber.
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7 ENTWICKLUNG DES RAUMES OHNE DAS GEPLANTE
VORHABEN (STATUS-QUO — PROGNOSE)

Umstrukturierungen der landwirtschaftlich genutzten Flachen mit Auswirkungen auf das Land-
schaftshild (Strukturverlust) sind nur in geringem Mafl3e zu erwarten, da die naturraumlichen
und standortlichen Gegebenheiten keine wesentlichen Nutzungsanderungen erwarten lassen.
Das bestehende Uberschwemmungsgebiet der Pinnauniederung mit Ohrtbrookgraben muss
von grofReren baulichen Anlagen freigehalten werden.

Siedlungsentwicklungen werden am Ostlichen Ortsrand von Uetersen durch Flachennutzungs-
plan-Anderungen in Richtung Ohrtbrookgraben / Landschaftsschutzgebiet vorbereitet. In Tor-
nesch kénnten Erweiterungen der bestehenden Fa. Hamesco 6Ostlich der Bahnlinie erfolgen,
wobei weitere gewerbliche Bauflachen im Bereich der friiher angedachten Verlegung der L
107 nicht weiter verfolgt werden, da die Streckenfihrung der L 107 in diesem Bereich nicht
mehr aktuell ist. Eine Siedlungserweiterung entsteht weiterhin nérdlich des Ahrenloher Krei-
sels.
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8 HINWEISE AUF KENNTNISLUCKEN UND SCHWIERIGKEITEN

Nach § 10 Abs. 4 Nr. 3 LUVPG sind Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der umwelt-
erheblichen Auswirkungen sowie daraus resultierende Kenntnisliicken aufzufihren.

Wesentliche, entscheidungsrelevante Unterlagen und Auswirkungen wurden nach den aktuell
gultigen Standards ermittelt und bewertet (vgl. schutzgutbezogene Ermittlung der Umweltaus-
wirkungen).

Die Beschrankung auf entscheidungsrelevante Unterlagen ist darin begrindet, dass ,die be-
hordliche Sachverhaltsermittiung auf solche Umstande begrenzt ist, die entscheidungsrele-
vant sind“ (UVPG-Kommentar, Hoppe 1996, nach: UVPVwV, Nr. 0.5.1.1). Auf im Rahmen der
vorliegenden Umweltvertraglichkeitsstudie als nicht entscheidungsrelevant eingestufte und
deshalb nicht vertieft bearbeitete Unterlagen wird deshalb nicht weiter eingegangen.

Innerhalb der UVS sind folgende Kenntnisliicken bzw. Schwierigkeiten aufzulisten:

Bei den baubedingten Auswirkungen sind genauere Bestimmungen der Belastungen des
bestehenden StralRennetzes durch Baufahrzeuge und ggf. erfolgende Beeintrachtigun-
gen benachbarter Wohngebiete durch Baustellenbetrieb nicht nédher bestimmbar.

Fur das Schutzgut Boden sind die Vorbelastungen der Béden durch Schadstoffe im Un-
tersuchungsgebiet nur fur die Papierschlammdeponie bekannt.

Fur das Schutzgut Wasser wurden grundwassernahe Flachen durch die Interpretation
der Grundwasserflurabstande der Bodentypen nach der Bodenkarte festgelegt. Dabei
sind bestehende Vorbelastungen wie z.B. Entwasserungsmafinahmen nicht berticksich-
tigt.

Lokalklimadaten liegen fur das Untersuchungsgebiet nicht vor. Die Bedeutung und Funk-
tion des Klimas im Untersuchungsraum erfolgte tUber die Interpretation von Regional-
klimadaten in Verbindung mit topographischen Strukturen.

Die Wirkungszusammenhange zwischen den Schutzgiitern (Wechselwirkungen) kénnen
aufgrund fehlender, wissenschaftlich fundierter Grundlagenermittlung nur generalisierend
ermittelt und dargestellt werden. Die Auswirkungsverlagerungen und Sekundarauswir-
kungen zwischen und innerhalb verschiedener Schutzgiter sind in ihrer addierenden, po-
tenzierenden aber auch vermindernden oder aufhebenden Wirkung nur vom Grundsatz
her und nicht qualitativ oder in Gré3enordnungen ermittelbar.
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