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0 VORBEMERKUNGEN ZUR UBERARBEITUNG DER

Erlauterungen zu den Anderungen der Planfeststellungsunterlage (Deckblatt 2009, Stand

15.09.2009)
Bau-km Art der Anderung Anpassung Anlage
3+400 bis | Verschiebung der Trasse im genannten Bereich (Tornesch- 12.0 Text (S.12, 80,

3+700

Esingen) nach Sudosten mit Anpassung des Regenriickhalte-
beckens, Larmschutz, B6schungen, Bepflanzungen (Bedingt
Anpassung der Eingriffsgrenze und der Wirkzonen. Insgesamt
fr das Vorhaben ca. 300 m? mehr Versiegelung und 1.000 m?
geringerer Flachenbedarf innerhalb der Eingriffsgrenze)

99, 101, 104, 120, 123
- 125, 127, 129, 132 -
134, 140 - 142, 144,
145, 148, 151 - 153,
Anhang A28) *

12.1, Blatt 1 bis 3

12.2, Blatt 6 und 7
12.2, Blatt U1 (MaB-
nahmenibersicht)
Flachennachweis  Bi-
lanzierung im Material-
band

Anpassung Vogelarten: Neue Geféhrdungsgrade nach Siid-
beck et al. 2007, MLUR 2008

12.0 Text (S.30 bis 32,
42) *

Anpassung des Artenschutzberichts an Bundesnaturschutz-
gesetz, letzte Anderung vom Dezember 2007, und den LBV-
Vermerk, letzter Stand Febraur 2009

12.0 Text (S. 92 bis 97,
97a bis 97c, Anhang 2:
S. A37 bis A39) *

Erganzung Literatur

12.0 Text (S. 155 bis
157, 157a) *

* Hinweis: Im Text sind die Anderungen der Deckblattversion 2009 durch blaue Schrift kennt-
lich gemacht.
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Anpassung der Ldrmschutzwand Kaffeetwiete 7 12.0 Text S. 13
Bereich Anpassung im Bereich des Unterfiihrungsbauwerks BW Nr. 2 | 12.2, Blatt 7
Bau-km sowie Anderung der Geh- und Radwegrampe zum Weg paral- | 12.2, Blatt U1 (MaB3-
3+715 lel zur Bahnlinie als Treppenanlage: Anpassung der Bepflan- nahmendbersicht)

zung

Ergénzung der biotopbezogenen/ faunistischen Bestandserfas-
sungen und Auswirkungsprognose aufgrund der Uberpriifung/
Plausibilitdtskontrolle 2011 (Lutz/ Triper Gondesen Partner
2011)

Ergdnzung Vogellebensrdume Wachtelkénig gemaiB Uberprii-
fung/ Plausibilitédtskontrolle 20112 Standorte éstlich Ohrt-
brooksgraben

12.0 Text S. 24, 29,
31, 32, 33, 34, 36,
36a, 40, 42, 45, 46,
88, 89, 90, 92

12.1, Blatt 1

Rechtsbezug gesetzlich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatschG i.
V. m. § 21 LNatSchG). Anpassen an ,Durchfiihrungsbestim-
mungen zum Knickschutz®v. 11. Juni 2013

12.0 Text, S. 4, 23,
24, 25, 26, 76, 82, 84,
108, 112, 137, 145
und Anhang 1 A3, A6,
Al12 A17, A32, A34,
A35*

Weitere Aktualisierungen in Bezug auf gesetzliche Grundlagen
(Eingriffsregelung u. a.)

12.0 Text, S. 14, 15,
36, 39, 41, 135, 146,
154*

Ergdnzung Kap. 8.3.3 ,Berticksichtigung agrarstruktureller Be-
lange geméaB § 15 Abs. 3 BNatschGi. V. m. § 9 Abs. 3
LNatschG

12.0 Text, S.152 a bis
d

Ergédnzung des Ausgleichs fiir Knickverluste durch ergdnzen-
den Knick und Anpassungen des Ersatzes fiir Knickverluste als
Waldrand, Feldgehélz (MaBnahmen 8.1, 8.3). Uberarbeiten der
Bilanzierung. Uberarbeitung der Befreiungsvoraussetzungen
nach § 67 BNatSchG fir Knicks. Ergdnzung in MalBnahmen-
pldnen und MalBBnahmenbléttern.

12.0 Text, S. 110,
114, 121, 144, 145,
145a und Anhang 1
A32, A33, A35, A36*
12.2, Blatt 8a, Blatt
U1 (MaBnahmen-
libersicht)

Entfallenes Kapitel 5.3.3.1 (ehemals: ,Betroffenheit streng ge-
schiitzter Arten nach § 11 Abs. 4 LNatSchG*) aufgrund geén-
derter Gesetzeslage des LNatSchG v. 24.02.2010

12.0 Text (S. 93, 94)

Anpassung des Artenschutzbeitrags nach dem aktuellen Arten-
schutzvermerk (LBV Stand 2013) und neuen artenschutzrecht-
lichen Standards, Ergdnzung MalBnahmenblatt 4.5 und 4.6 Er-
géanzung Formblatt Gehdlzbriiter und Neuaufnahme Fleder-
méuse (s. unten)

12.0 Text, S. 93 bis
97d, und Anhang 1,
A19a bis 19d *
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Bau-km Art der Anderung Anpassung Anlage
MafBnahme 3.5 A: Streichung von 11 geplanten Kopfweiden 12.0 Text, 123, 144,
aufgrund der Lage im Uberschwemmungsgebiet Pinnau A12, A13

12.2. Blatt 3 ,4, Blatt
U1 (MaBnahmen-
Ubersicht)

Anhang 1 MaBnahmenverzeichnis: Neues MaBnahmenblatt 4.5
- Bauzeitenregelung zur Rodung von Gehélzen (artenschutz-
rechtliche Vermeidungsmaf3nahme), entsprechend geédndert in
MaBnahmen 1.1, 4.3, 7.1

12.0 Text, S. 82/ 83,
87, 87a und Anhang
1,S. A1, A17, A19a,b,
A28 *

12.2, Blatt 1 bis 8

Anhang 1 MaBnahmenverzeichnis: Neues MalBnahmenblatt 4.6
— Besatzkontrolle von potenziellen Fledermaus-Quartierbdumen
(artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme)

12.0 Text, Anhang 1,
S.A19¢,d*
12.2, Blatt 4

Anhang 1 MaBnahmenverzeichnis: Ergdnzung des artenschutz-
rechtlichen Ausgleichs fiir Gehédlzbrliter bei MaBnahme Nr. 4.4,

12.0 Text Anhang 1
S. A18, A23, A32,

5.2,81,82 83 A34, A35*
Anhang 2: Neuaufnahme Formblatt Fledermause, Anpassung 12.0 Text Anhang 2,
Stand 2013 S. A37 bis 40 *

Anhang 2: Ergdnzung MaBnahmennummern in Formblatt Ge-
hélzbriiter; Anpassung Stand 2013

12.0 Text Anhang 2,
S. A41 bis A44 *

Ergénzung Literatur/ Unterlagen

12.0 Text, S. 155 bis
159*

* Hinweis: Im Text sind die Anderungen der Deckblattversion 2014 durch blaue, kursive
Schrift kenntlich gemacht
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1 EINFUHRUNG

1.1 Aufgabenstellung und Zielsetzung

Die zwischen den Stadten Tornesch und Uetersen im Kreis Pinneberg in West-Ost-Richtung
verlaufende KreisstraBBe K 20 sieht sich einer stetig wachsenden Verkehrsbelastung ausge-
setzt. Dabei wird durch diese KreisstraBe neben dem Ublichen Binnenverkehr aufgrund der
Zubringerfunktion der K 20 sowie der &stlich anschlieBenden L 110 in Richtung der BAB A
23-Anschlussstelle ,Tornesch verstarkt auch Durchgangsverkehr abgewickelt.

Um die K20 zu entlasten beabsichtigt der Kreis Pinneberg, die KreisstraBe 22 im Bereich
zwischen Uetersen und Tornesch stdlich der Siedlungsschwerpunkte auszubauen und in
einem Teilstiick neu zu bauen. Die K 22 verbindet die B 431 und die L 106 im Westen mit
der L 107 und der L 110 im Osten (mit Fortfihrung zur BAB A23; AS Tornesch). Die K 22
wird in ihrem derzeitigen Zustand ihrer Bedeutung als Uberértliche Verbindung und dem
Schwerlastverkehr aus den angrenzenden Gewerbegebieten nicht gerecht. Durch den Aus-
und Neubau der K 22 ist eine Verkehrsverlagerung von der K 20 sowie der L 110 auf die
K 22 zu erwarten (s.a. Kap. 2 Verkehrliche Auswirkungen). Ein kombinierter Geh- und Rad-
weg wird die Sicherheit und Attraktivitat der Strecke flur FuBganger und Radfahrer deutlich
verbessern.

Geplant ist der Ausbau der KreisstraBe K 22 zwischen Uetersen und Tornesch mit beglei-
tendem Rad- und FuBweg auf der nérdlichen Seite der Strasse. Die StraBe bleibt zweistrei-
fig, der Ausbau erfolgt von ca. 5,00 bis 5,50 m bestehender befestigter StraBenbreite auf 6,5
m. Dabei ist der Abschnitt zwischen der L 107 in Tornesch bis dstlich der Bahnlinie Ham-
burg-Kiel (bis zum bereits realisierten 1. Bauabschnitt) als Neubau vorgesehen. Geplant ist
die Realisierung des Vorhabens in 3 Bauabschnitten (BA), wobei der 1. BA zwischen Torne-
sch-Esingen und Ahrenloher StraBe bereits realisiert wurde und nicht Bestandteil dieses
Landschaftspflegerischen Begleitplans ist. (s.a. Kap. 2; vgl. Ubersichtslageplan Anlage 3 und
3.1 der Planfeststellungsunterlagen).

Antragsteller ist der Kreis Pinneberg. Planfeststellungsbehérde ist der Landesbetrieb Stra-
Benbau und Verkehr Schleswig-Holstein, Kiel (LBV BS Kiel).

Flr das Vorhaben wird parallel zum Landschaftspflegerischen Begleitplan eine Umweltver-
traglichkeitsprifung durchgefiihrt, fir die eine eigenstandige Unterlage vorliegt. Die Ergeb-
nisse der dort durchgeflhrten Variantenbetrachtung sind in Kap. 4 dargestellt. Neben der
UVS (Anlage 15) enthalt auch der Landschaftspflegerische Begleitplan UVP-relevante Inhal-
te, da er die geman § 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG erforderlichen Ausgleichs- und ErsatzmaBnah-
men sowie weitere fachgesetzliche Grundlagen wie die artenschutzrechtliche Betroffenheit
ermittelt. Daher ist der LBP auch als erganzende Unterlage gemai § 6 UVPG zu sehen.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) ist Teil der Planfeststellungsunterlagen (An-
lage 12) und beschreibt auf Grundlage des Landesnaturschutzgesetzes (LNatSchG) die
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MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung bzw. Kompensation projektbedingter, unver-
meidbarer Beeintrachtigungen durch die Erarbeitung konkreter MaBnahmen. Die Gliederung
des LBP folgt im Wesentlichen der Mustergliederung des Landesamtes fir StraBenbau und
-verkehr S-H, Stand 2001. Die erforderlichen KompensationsmaBnahmen (Ausgleich und
Ersatz) werden funktionsbezogen und in Anwendung des ,Orientierungsrahmens zur Be-
standserfassung, -bewertung und Ermittlung der KompensationsmaBnahmen im Rahmen
Landschaftspflegerischer Begleitplanung fir Straenbauvorhaben® (Ministerium fur Wirt-
schaft, Arbeit und Verkehr S-H und Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten S-H
2004) ermittelt, beschrieben und in einer Bilanz den beeintréachtigten Flachen und Funktio-
nen gegenibergestellt.

1.2 Abgrenzung und Beschreibung des Untersuchungsraumes

1.2.1 Naturraumliche Lage und Flachennutzungen

Der Untersuchungsraum befindet sich im Naturraum ,Hamburger Ring“ als Teilraum der
Schleswig-Holsteinischen Geest. Die Gelandegestalt ist ein Produkt der vorletzten Eiszeit,
zwischen Elmshorn und Pinneberg weist das Gebiet vorwiegend sandige Ablagerungen auf.
Dabei bezeichnet der ,Hamburger Ring* keinen eigentlichen Naturraum, da die naturraumili-
chen Bedingungen durch die Bebauung umgestaltet und zurtickgedrangt wurden. Pragend
ist im Bereich des Untersuchungsraumes die Pinnauniederung mit dem Nebenflu3 des Ohrt-
brooksgrabens als naturrdumliche Struktur. Etwa zwischen Bau-km 2+450 und 2+730 ver-
lauft an der Trasse der K 22 die Grenze zwischen Geest und Pinnauniederung. Weitere, z.T.
durch Erosionen abgeflachte Béschungen zur Pinnauniederung befinden sich in einigen
Hundert Metern Entfernung sudlich des Wischmdhlenweges/ K 22.

Die Flachennutzung im Bereich des Untersuchungsraumes ist gepragt vom Siedlungsgebiet
der Stadte Uetersen und Tornesch mit Wohn-, Misch- und Gewerbebauung sowie den land-
schaftlichen Freiraumen zwischen den Orten (Ohrtbrooksgrabenniederung und knickgeprag-
te Agrarlandschaft) sowie der Pinnauniederung sudlich der bestehenden K 22 (vgl. Plan 1
.-Realnutzung/ Biotop- und Nutzungstypen®). Insbesondere in den Niederungen dominiert
Grinland.

Fir die Niederungsbereiche Pinnau und Ohrtbrooksgraben ist ein Uberschwemmungsgebiet
ausgewiesen. Diese Flachen liegen auch im Landschaftsschutzgebiet ,Mittlere Pinnau®. Ins-
besondere der Freiraum zwischen Uetersen und Tornesch nérdlich der K 22 ist fir die ex-
tensive Erholungsnutzung (insbesondere Spaziergehen, Radfahren) gut erschlossen.

Neben der bestehenden KreisstralBe K 22 ist die Bahnlinie Hamburg — Kiel durch Tornesch
die pragende Verkehrsader im Untersuchungsraum.
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1.2.2 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum fur Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Klima, Luft sowie Kultur- und
sonstige Sachguter und Mensch erstreckt sich mindestens 300 m beiderseits der bestehen-
den bzw. geplanten K22 und mindestens 100 m an den Ausbauenden. Die weitgefasste
Abgrenzung des Untersuchungsraumes garantiert, dass alle von den zu erwartenden Vorha-
benswirkungen betroffenen Flachen erfasst werden. Die Erfassung sowie der Detaillierungs-
orientiert. Der Untersuchungsraum enthalt weiterhin die fir AusgleichsmaBnahmen vorgese-
henen Flachen im Nahbereich des Vorhabens in der Pinnauniederung.

1.3 Rechtliche und planerische Bindungen

1.3.1 Schutzgebiete, Schutzobjekte

Schutzgebiete und —objekte sind in der Anlage 12.1, Blatt 1 bis 3 (Bestands- und Konfliktpla-
ne) dargestellt.

1.3.1.1 Schutzgebiete gem. Landes- bzw. Bundesnaturschutzgesetz

Natur- und Landschaftsschutzgebiete
Im Untersuchungsraum liegen keine Naturschutzgebiete.

Das Vorhaben verlauft im 2. Bauabschnitt auf einer Lange von ca. 1.500 m durch das Land-
schaftsschutzgebiet (LSG) 08 ,Mittlere Pinnau® des Kreises Pinneberg vom 20.11.2006, da-
von im Bereich des Ohrtbrooksgrabens auf ca. 200 m durch die Kernzone des LSG (s. Anla-
ge 12.1, Blatt 1). Generelles Schutzziel ist es, die Niederung der Pinnau als geesttypische
Kulturlandschaft mit natiirlichen und naturnahen Okosystemtypen und der Randbereich mit
Knicks, Reddern und Baumreihen auf Grund der Bedeutung flr den Naturhaushalt, das
Landschaftsbild und die naturvertragliche Erholung zu sichern und zu entwickeln. In der
Kernzone gilt im Untersuchungsraum der K 22 als besonderes Schutzziel:

= 1.1 die tidebeeinfluRten Gewasser .... zu erhalten und zu entwickeln,
= 1.2 einen durchgangigen, natlrlich ausgepragten Uferrandstreifen zu entwickeln,

= 1.3 die offenen zusammenh&ngenden Grinlandbereiche fir das Landschaftsbild aus
Grinden des Artenschutzes (Wiesenvdgel) zu erhalten bzw. auszuweiten und zu entwi-
ckeln,

= 1.6 die vorhandenen hohen Grundwasserstinde zu erhalten,
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= 1.7 die GroBflachigkeit sowie geringe Zerschneidung, insbesondere durch ausgebaute
StraBBen und oberirdische Leitungstrassen, fir die Eigenart und Schénheit des Land-
schaftsbildes zu erhalten.“ (LSG-Verordnung v. 20.11.2006)

In der Randzone gilt als besonderes Schutzziel:

,2.1 die offenen, zusammenhangenden Grunlandbereiche fir das Landschaftsbild zu
erhalten

= 2.2 naturnahe Walder zu entwickeln und an geeigneten Standorten Neuwaldbildung zu
unterstitzen,

= 2.3 die Knickstrukturen insbesondere flr das Landschaftsbild zu erhalten und zu entwi-
ckeln,

= 2.4 die Landschaft fir die naturbezogenen Erholung zu erhalten und zu entwickeln,

= 2.5 die historisch gewachsenen Siedlungsiibergange in die freie Landschaft zu erhalten.
(LSG-Verordnung v. 20.11.2006).

Eine Betrachtung der Auswirkungen auf das LSG erfolgt in Kap. 5.2.3.

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Untersuchungsraum sind folgende besonders geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG
i. V.m. § 21 LNatSchG vorhanden (s. Anlage 12.1, Blatt 1). Dies sind:

= Réhrichte, seggen- und binsenreiche Nasswiese,

= Auwaélder,

= Natlrliche oder naturnahe Bereiche stehender Binnengewasser (z.B. Weiher, Kleinge-
wasser),

= Binnendunen (§ 21 Abs. 1 Nr. 1 LNatSchG),

= Knicks.

Far die nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 21 LNatSchG besonders geschiitzten Biotope erfolgte
aufbauend auf die Biotoptypenkartierung eine gesonderte Erfassung. Die Kartierung wurde

sondere Vorschriften zum Schutz von Knicks. Knicks umfassen die Wélle mit ihrer gesamten
Vegetation. Als Knicks gelten auch die zu demselben Zweck angelegten ein- oder mehrreihi-
gen Geholzstreifen zu ebener Erde. Wélle ohne Gehdlze stehen einem Knick gleich. Im
Rahmen der Biotoptypenkartierung wurden Knicks erfasst und dargestellt. Eine individuelle
Aufnahme eines jeden einzelnen Knick, analog zur Erfassung anderer geschutzter Biotope
wurde nicht vorgenommen.
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Schutzstreifen an Gewéassern

Ein Schutzstreifen an Gewassern nach § 35 LNatschG mit Abstand von 50 m von der Uferli-
nie gilt fir die Pinnau im Untersuchungsraum (s. Anlage 12.1, Blatt 2). Im Schutzstreifen ist
es im Regelfall verboten, bauliche Anlagen zu errichten oder wesentlich zu &ndern.
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1.3.1.2 Internationale Schutzgebiete

Europaische Vogelschutzgebiete
Européische Vogelschutzgebiete sind von dem Ausbauvorhaben der K 22 nicht betroffen.

FFH-Gebiete

Im Siden der K 22 verlauft im Abstand von 250 bis 800 m die Pinnau. Sie ist mit den unmit-
telbar angrenzenden Flachen (10 m Uferstreifen) Bestandteil des gemeldeten Gebiets ge-
meinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) DE 2323-392 ,Schleswig-Holsteinisches Elb&stuar
und angrenzende Flachen®, Teilbereich 3 ,Unterlaufe von Stér, Krlickau und Pinnau oberhalb
der Sperrwerke®.

Ubergreifende Erhaltungsziele des die Pinnau umfassenden Teilgebietes sind:
Erhaltung oder ggf. Wiederherstellung

= des Tideeinflusses mit der charakteristischen Brack- und StiBwasserzonierung ein-
schlieBlich der Lebensgemeinschaften,

= der noch vorhandenen Uberflutungsdynamik,
= der weitgehend natdrlichen Bodenstruktur und Morphodynamik,

= der biotoppragenden hydrochemischen und hydrophysikalischen Gewéasserverhaltnisse
und Prozesse der Astuarzufliisse,

= die weitgehend natirlichen Sedimentations- und Strémungsverhaltnisse sowie die weit-
gehend natlrliche Dynamik im Fluss- und Uferbereich,

= der weitgehenden unbeeintrachtigten Bereiche,

= der unverbauten, unbegradigten oder sonst wenig veranderten oder regenerierten Fluss-
abschnitte ohne Ufer- und Sohlenbefestigung, Stauwerke, Wasserausleitungen,

= des Laichgebietes fir Fischarten,

= der Funktion als barrierefreie Wanderstrecke flir an Wasser gebundene Organismen
insbesondere zahlreicher Fischarten und Neunaugen zu Laichgebieten an den
Oberlaufen.

= 6430 Feuchte Hochstaudenfluren,
= 6510 Magere Flachland-Mahwiesen,
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= 91D0* Moorwalder

=  91EOQ0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und raxinus excelsior

=  91F0 Hartholzuaenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Uimus minor oder Fraxinus
excelsior

= Schierlings-Wasserfenchel,

= Meer-, Flussneunauge, Maifisch, Rapfen, Finte, Lachs, Seehund

Als Art bezogene Erhaltungsziele einfacher Bedeutung sind zu nennen:
= Schlammpeitzger
= SteinbeiBer

Die vorhabensbedingten Beeintrachtigungen durch den Ausbau der K 22 werden in der FFH-

Anlage 18, Zusammenfassung s. Kap. 5.2.4)

1.3.1.3 Sonstige Schutzgebiete / -objekte

Wasserschutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind weder Wasserschon- noch Wasserschutzgebiete
vorhanden oder geplant.

Uberschwemmungsgebiete

Das Uberschwemmungsgebiet der Pinnau (Landesverordnung vom 23.12.1975) reicht ab-
schnittsweise (z.B. 0+400 — 0+700) bis an die K 22 heran und im Bereich Ohrtbrooksgraben
uber die K 22 nach Norden hinaus (s. Anlage 12.1, Blatt 2).

Kulturdenkmaler /Archaologische Fundstatten

Kulturdenkmaler sind Zeugnisse vergangener Zeit, deren Erhaltung wegen ihrer geschichtli-
chen, wissenschaftlichen, klnstlerischen oder stadtebaulichen Bedeutung im offentlichen
Interesse liegt (§ 1 Abs. 2 DSchG). Sind diese Kulturdenkméler von der Denkmalschutzbe-
hérde erfasst und ist deren Erhaltung wegen ihrer besonderen Bedeutung von 6éffentlichen
Interesse, werden sie in das Denkmalbuch eingetragen (§ 5 DSchG).

Im Untersuchungsraum befindet sich kein archaologisches Denkmal mit einem zu berick-
sichtigenden Umgebungsbereich. Im Bereich ehemaliger Diinen in der Pinnauniederung
zeigten sich an drei Stellen im Untersuchungsraum archaologische Befunde (Arch&ologi-
sches Landesamt 2005, s. Anlage 12.1, Blatt 3).

Kulturdenkmale von besonderer Bedeutung mit Eintragung im Denkmalbuch sind im Unter-
suchungsraum nicht vorhanden. In Tornesch-Esingen befinden sich als Baudenkmale einige
Hauser sowie drei StraBenabschnitte mit Kopfsteinpflaster, die als Kulturdenkmale eingestuft
sind (Denkmalschutzbehérde Kreis Pinneberg 2005).
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1.3.2 Ubergeordnete Planungen

Das Landschaftsprogramm formuliert Ziele von Naturschutz und Landschaftspflege far
Schleswig-Holstein sowie Grundsatze im Umgang mit den natirlichen Ressourcen. Es ent-
hélt neben raumbezogenen Darstellungen (fir den Bereich des Untersuchungsraumes nur
Uberschwemmunghsgebiet/ FFH-Gebiet relevant, s. Kap. 1.3.1) u.a. naturschutzfachliche
Hinweise und Empfehlungen zur Verkehrsplanung. Davon sind fiir den Ausbau der K 22 ins-
besondere die folgenden relevant:

= Verkehrswege sollen so ausgebaut werden, dass:
- die Schutzgiter nicht mehr als unbedingt notwendig beeintrachtigt werden,
- der Flachenverbrauch minimiert wird,

- die naturbezogene Erholung und die Lebensverhaltnisse in den Stadten und Dérfern
verbessert werden und

- die langfristige Entwicklung der Landschaft im Sinne der MaBnahmen und Erforder-
nisse des Naturschutzes nicht verhindert wird.

= Fachliche Anforderungen, beispielsweise aus dem ékologischen StraBenbaubewertungs-
rahmen, sind zu beachten. Bei der Gestaltung und Pflege neuer und bestehender Ver-
kehrswege sollte unter anderem bertcksichtigt werden:

- StraBennebenflachen sollen naturnah ausgepragt sein, soweit dies den technischen
Erfordernissen nicht entgegensteht (beispielsweise als Gehdlzstreifen, Ruderalflur,
Hochstaudenflur oder Wiese),

- Pflanzenschutzmittel und Diinger sollen nicht verwendet, die Pflege von StraBenran-
dern minimiert und nach ékologischen Gesichtspunkten durchgefiihrt werden. Dabei
soll berlicksichtigt werden, dass

- bei Verkehrsinseln und Mittelstreifen auf Versiegelungen verzichtet werden soll,
- auf nahrstoffreiche Substrate im StraBenrandbereich verzichtet werden soll,
- nahrstoffarme Bedingungen vorzuziehen sind.

Des Weiteren enthalt das Landschaftsprogramm Darstellungen zum Schutzgebiets- und Bio-
topverbundsystem, die entsprechend in den Landschaftsrahmenplan Gbernommen sind (sie-
he nachfolgende Erlauterungen zum Landschaftsrahmenplan).
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Neben der Bewertung von Natur und Landschaft sowie den in Kap. 1.3.1 bereits aufgefihr-
ten Schutzgebieten bzw. Planungen enthalt der Landschaftsrahmenplan (LRP) Darstellun-
gen zum Biotopverbundsystem, zur Erholungseignung sowie zu Gebieten mit besonderen
6kologischen Funktionen.

Demnach stellt die Pinnauniederung einen Schwerpunktbereich, der Ohrtbrooksgraben eine
Nebenverbundachse des Biotopverbundsystems dar und sind zugleich als Gebiete mit be-
sonderen 6kologischen Funktionen dargestellt. Die Pinnauniederung und der freie Land-
schaftsraum zwischen Uetersen und Tornesch nérdlich der K22 weist nach LRP eine be-
sondere Erholungseignung auf.

Regionalplan fiir den Planungsraum | (1998)

Nach dem Regionalplan liegen Uetersen und Tornesch innerhalb der Siedlunggsachse
Hamburg — Pinneberg — Elmshorn. Der Ausbau der KreisstraBe K 22 ist mit ,dringlichem Be-
darf gekennzeichnet. Aus Umweltsicht enthalt der Regionalplan keine Uber den Land-
schaftsrahmenplan hinausgehenden Aussagen (siehe obenstehende Erlauterungen zum
Landschaftsrahmenplan).

1.3.3 Bauleit- und Landschaftsplanung

Die gesamte Trasse der K 22 ist im gemeinsamen Flachennutzungsplan der Orte Uetersen-
Tornesch — Moorrege — Heidgraben vorgesehen.

Bauleitplanung Stadt Uetersen

Im gemeinsamen Flachennutzungsplan Uetersen/ Tornesch/ Morrege/ Heidgraben (Stand
September 2005) bzw. in einzelnen Flachennutzungsplan-Anderungen und Bebauungspla-
nen der Stadt Uetersen lassen sich folgende Planungen ablesen:

= Im Flachennutzungsplan sind sldlich der K22 zur Pinnau hin Industriegebietsflachen
ausgewiesen. Der daraus erwachsenen B-Plan 66.1 sudlich der K 22 und &stlich der Fa.
Stora Enso zur Sicherung eines Teils dieser Industrieflachen wurde im Beteiligungsver-
fahren 1998 abgebrochen.

= Mit der 22. Anderung des Flachennutzungsplanes sollte die VerbindungsstraBe zwischen
Moorrege und Uetersen (K 22) planerisch verlagert werden. Ab November 1998 wurde
die Zielsetzung des StraBenbaus nicht weiter verfolgt.

= Mit dem Aufstellungsbeschluss zur 27. Anderung des Flachennutzungsplans soll an drei
Stellen nérdlich der K 22 angrenzend zum Ohrtbrooksgraben bzw. Landschaftsschutz-
gebiet die Ansiedlung von Gewerbe (nérdlich der K 22 im Bereich der Papierschlamm-
Altlast und nérdlich davon), Wohnen (Bereich nérdlich Kleine Twiete sowie zwischen
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BaBhornlaufgraben und Tornescher Weg, letzterer Teilabschnitt auBerhalb des Untersu-
chungsraums) vorbereitet werden.
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= Durch den Aufstellungsbeschluss B-Plan 71 ,Heinrich Wilkens-Siedlung® soll nérdlich der
GroBen Twiete die bestehende Wohnbebauung unter Berlcksichtigung des Larmschut-
zes (K 22, Papierfabrik Fa. Stora Enso) eine Verdichtung durch Mehrfamilienhduser er-
folgen.

= Der Aufstellungsbeschluss zum B-Plan 73 sidlich der K 22 im Bereich des Schie3stan-
des/ In de Bdg soll am Rande der Pinnauniederung ein Misch- oder Gewerbegebiet mit
ggf. Wohnnutzung am Ostrand ermdglichen.

Landschaftsplan Stadt Uetersen

Die Stadt Uetersen hat einen 1999 festgestellten Landschaftsplan. Die relevanten planeri-
schen Aussagen sind in Kap. 1.4 dargestellt.

Bauleitplanung Stadt Tornesch

Im gemeinsamen Flachennutzungsplan Uetersen/ Tornesch/ Morrege/ Heidgraben (Stand
September 2005) bzw. in einzelnen Flachennutzungsplan-Anderungen und Bebauungspla-
nen der Stadt Tornesch lassen sich folgende Planungen ablesen:

= Im Flachennutzungsplan ist der Ortssteil Esingen Uberwiegend als Misch- oder Dorfge-
biet ausgewiesen. Ostlich der Bahnlinie Hamburg — Kiel finden sich gewerbliche Baufla-
chen. Die gewerblichen Bauflachen im Bereich der angedachten Verlegung der L 107
werden nicht weiter verfolgt, da die Verlegung der L 107 nicht mehr aktuell ist.

= Im Ortsteil Esingen wurden viele B-Plane aufgestellt, die zur Umsetzung der Dorferneue-
rung dienen sollten, aber nur zu geringem Teil Rechtskraft erlangten (B-Plan 39, 1. An-
derung; B-Plan 22, 2. Anderung). Die anderen wurden nicht weiter verfolgt, da kein Pla-
nungsbedarf mehr besteht. B-Plan 22, 2. Anderung mit allgemeinem Wohn— und Dorfge-
biet grenzt im Norden an die geplante K 22 und berlcksichtigt bereits eine Grinflache
mit Regenriickhaltung und AusgleichsmaBnahme. B-Plan 39, 1. Anderung grenzt im &u-
Bersten Norden an die geplante K 22 und weist keinen Widerspruch zur StraBenplanung
auf. Zum B-Plan 44 (Ordnung eines bestehenden Dorfgebiet) im Bereich ,In de Horn®
besteht ein Aufstellungsbeschluss. Der Rest der B-Plane in Esingen wird nicht weiter
verfolgt.

= StraBenparallel zur K 22 liegen nérdlich der Bahnlinie weiterhin B-Plan 16 und 49 (Auf-
stellungsbeschluss; mdégliche Entwicklung des Betriebes Fa. Hamesco), B-Plan 38
(Rechtskraft; Bestand Fa. Hamesco) und B-Plan 15 1. Anderung (Satzungsbeschluss,
Entwicklung von Industrie-/ Gewerbeflachen, bereits Uberwiegend Bestand und Trasse
K 22). Zum Teil ist die K 22 in den B-Planen bereits enthalten, ein grundsatzlicher Kon-
flikt der Aussagen der B-Plane mit dem Ausbau der K 22 ist nicht erkennbar.

Landschaftsplan Stadt Tornesch

Die Stadt Tornesch hat einen Landschaftsplan von 1995. Die relevanten planerischen Aus-
sagen sind in Kap. 1.4 dargestellt.
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1.4 Landschaftsplanerische Zielsetzungen fiir den betroffenen Raum

Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsrahmenplan formuliert fir die naturrdumliche Region des ,Hamburger
Rings®, zu dem der Untersuchungsraum gehért, folgende Leitlinien und Zielkonzepte zur
Entwicklung von Natur und Landschaft:

= Naturnahe, groBe Waldgebiete bzw. Wald-Agrarlandschaftskomplexe, in denen naturna-
he gréBere Walder mit umgebenden, kaum oder nicht genutzten Ubergangsflachen in
Kontakt stehen zu einer durch Knicks, Kleingewasser, streifenférmigen Sukzessionsfla-
chen und Feldgehdlzen reich strukturierten Griinland-Acker-Landschaft.

= Naturnahe FlieBgewéassersysteme mit weitgehend ungenutzten, sich natdrlich entwi-
ckelnden FlieBgewéassern in ausgepragten, engen Talrdumene und naturnahem bis
groBflachig extensiv als Griinland genutzten weiten Talniederungen.

= GroBflachige naturgepragte Komplexlandschaften mit Mooren, flachen- und linienhaften
Magerbiotopen und lichten Waldern sowie extensiven Granlandereien.

= Hochmoorlandschaften mit um die im Zentrum gelegenen Hochmoore im eigentlichen
sinne angeordneten weitgehend ungenutzten Niedermoorbiotopen und andere von Wald
gepragten Umgebungsflachen.

Far den Untersuchungsraum treffen insbesondere die beiden erstgenannten Abséatze zu.

Far die Eignungsraume fir den Biotopverbund sind in Erganzung durch den Landschaftséko-
lgischen Fachbeitrag des LANU (1999) folgende Zielsetzungen benannt:

Schwerpunktbereich Pinnau zwischen Pinneberg und Uetersen: Entwicklung eines vielfalti-
gen Niederungs-Biotopkomplexes aus extensiv bis ungenutzten Niedermoorlebensrdumen,
ausgedehnten Uberschwemmungsbereichen und sonstigen Sukzessionsflachen; Erhalt des
weitgehend offenen Charakters; Waldbildung in den Randbereichen (Ubergangszonen);
FlieBgewasserregeneration.

Hauptverbundachse Pinnau unterhalb Uetersen: Méglichst weitgehende Nutzungsextensivie-
rung zwischen den Deichen und binnendeichs angrenzend (auf der gewasserabgewandten
Deichseite) Entwicklung méglichst zahlreicher naturnaher Feuchtbiotope.

Nebenverbundachse Ohrtbrooksgraben: FlieBgewasserregeneration; Entwicklung naturna-
her Uferbereiche auf nassen bis trocken-mageren Standorten.

Kommunale Landschaftsplanung

Der Landschaftsplan Uetersen (1999) formuliert fir die innerhalb des Untersuchungsraumes
liegenden Flachen folgende Entwicklungsziele:

= Sicherung der landwirtschaftlich genutzten Pinnauniederung als Frischluftentstehungs-
gebiet und zur Biotopverbindung bis hin zur im L-Plan dargestellten StraBenverbindung
K 22 — Moorrege (s. hierzu auch Kap. 1.3.3), z.T. im Rahmen von Vorrangigen Flachen
fir den Naturschutz. Zum Schutz des Boden- und Wasserhaushaltes und zum Erhalt des
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hochwertigen Landschaftsbildes und Lebensraumes fir Wiesenvigel wéare eine Entwick-
lung als extensives Dauergriinland erforderlich.

= Weiterentwicklung des Industriegebietes sudlich der K22/ GroBe Twiete in Richtung
Pinnau bei Inkaufnahme von Beeintrachtigungen der wertvollen Niederungslandschaft
als Lebensraum und Landschaftsachse und Sicherung der letzten, qualitativ hochwerti-
gen landschaftliche Elemente der Pinnauniederung sowie Eingriinung der gewerblichen
Bauflachen (s. hierzu auch Kap. 1.3.3).

= Sicherung der Ohrtbrooksgrabenniederung als Griinachse zwischen Uetersen und Tor-
nesch im Rahmen von vorrangigen Flachen fir den Naturschutz als durchgéngig griin-
landgepragte Niederungslandschaft mit dem Ziel der Erhaltung immissionsfreier, klimati-
scher Ausgleichsflachen und der Verbesserung des Lebensraumes fir seltene Pflanzen
und Tiere (Heuschrecken und Amphibien, Vigel, wie z.B. Eisvogel etc.).

Im Landschaftsplan Tornesch (1995) sind folgende Entwicklungsziele dargestellt:

= Freihalten der Pinnauniederung und Beibehalten der Grinlandnutzung. Im Untersu-
chungsraum keine weitere ErschlieBung fur die Erholungsnutzung zur Vermeidung wei-
terer Stérungen der Pflanzen- und Tierwelt. Zum Schutz des Boden- und Wasserhaus-
haltes und zum Erhalt des hochwertigen Landschaftsbildes und Lebensraumes fir Wie-
senvdgel wéare eine Entwicklung als extensives Dauergrinland erforderlich. Ausschluf3
von Acker- und Baumschulnutzung innerhalb des Pinnau-Uberschwemmungsgebietes.

= Sicherung des Ohrtbrooksgrabens als Grinachse zwischen Tornesch und Uetersen mit
iiberwiegend Griinlandnutzung und extensiver Nutzung im Bereich des Uberschwem-
mungsgebietes, Wiedernutzung der Grinlandbrache nérdlich Wischméhlenweg, Renatu-
ierung des Grabens mit Gewasserrandstreifen. Keine weitere Inanspruchnahme der
Ohrtbrooksgrabenniederung durch Siedlung. Erganzung des Knicknetzes nérdlich der
K22 zwischen Ohrtbrooksgrabenniederung und Ortsrand von Tornesch sowie an der
K 22.

= Sicherung der zwischen Pinnauniederung und Esinger Wohld verbindenden Grin- und
Landschaftsachse Ostlich von Esingen als Frischluftschneise und Grinverbindung auch
im Hinblick auf weitere Gewerbeansiedlung, so ist die Gewerbeausweisung 0stlich der
Strale ,Am Goldenen Stern“ im Landschaftsplan zurickgenommen (vgl. a. Kap. 1.3.3).
In Esingen soll eine weitere Bebauung in Richtung Pinnauniederung verhindert werden.
Eine MaBnahme in der Landschaftsachse stellt u.a. die Ergdnzung des Knicknetzes dar.
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2 BESCHREIBUNG DES STRABENBAUVORHABENS

2.1 Beschreibung des Ausbauvorhabens K 22

Technische Merkmale

Geplant ist die Realisierung des Ausbaus der K 22 in 2. Bauabschnitten (BA), wobei der 1.
BA bereits realisiert wurde und nicht Teil der Planfeststellung ist (bereits realisierter Abschnitt
von Bau-km 4+170 bis Bau-km 5+500 als Gberwiegender Ausbau der vorhandenen K 22 mit
neuem Kreisel am AnschluB3 an die L 110 / Ahrenloher Straf3e).

Der in der Planfeststellung behandelten 2. und 3. Baubschnitt weist folgende Merkmale auf
(vgl. Ubersichtslageplan, Anlage 3 und 3.1 der Planfeststellungsunterlagen sowie Erlaute-
rungsbericht, Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen):

= 2. BA von Bau-km 0-020 bis Bau-km 3+355 (Anbindung an bestehende Kreuzung mit der
L107 in Tornesch) als Ausbau der vorhandenen K 22 mit neuem Briickenbauwerk tber
den Ohrtbrooksgraben,

= 3. BA von Bau-km 3+405 bis Bau-km 4+170 als Neubaustrecke im Bereich Tornesch-
Esingen mit Unterfliihrungsbauwerk unter der Bahnlinie Hamburg — Kiel.

Damit ergibt sich eine Trassenlange der Planfeststellungsbereiche von 4.140 m. Die Fla-
cheninanspruchnahme durch Neuversiegelung betragt ca. 26.000 m2, herzustellende Stra-
Bennebenanlagen nehmen ca. 30.450 m? in Anspruch.

Der Ausbau der K 22 erfolgt mit straBenbegleitendem Rad- und FuBweg. Die StraBBe bleibt
zweistreifig, der Ausbau erfolgt von ca. 5,00 bis 5,50 m bestehender befestigter StraBenbrei-
te auf 6,5 m. Ein straBenbegleitender kombinierter Geh-/Radweg mit 2,00 m Breite und i.d.R.
1,75 breitem Trennstreifen wird nérdlich der Stra3e neu erstellt, im Siedlungsgebiet Uetersen
wird der Gehweg von bestehender ca. 1,5 m Breite auf 2,50 bzw. 3,00 m Geh-/Radweg er-
weitert. FlUr die K 22 vorgesehen ist eine zuldssige Hdchstgeschwindigkeit auBerhalb der

Im Einzelnen weist der Ausbau folgende Merkmale in den Abschnitten auf (vgl. u.a. Planfest-
stellungsunterlagen Anlage 1, 7 und 12.2):

» Im Ortsbereich Uetersen (Bau-km 0-020 bis ca. Bau-km 1+000) erfolgt eine Verbreite-
rung der StraBBe in der Regel am Sidrand der StraBe und eine Verbreiterung des Geh-
und Radweges am Nordrand auf 2,50 m bei Erhalt insbesondere der gréBeren StraBen-
b&dume.

12 Datei: _ 1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc






TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Im Bereich der bestehenden Papierschlammdeponie/ Ohrtbrooksgraben zwischen Bau-
km 1+150 und Bau-km 1+750 erfolgt der Ausbau in einem leichten stdlichen Ver-

schwenk zur bestehenden StraBe. Der bestehende Durchlass des Ortbrookgrabens mit
einem
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=  Durchmesser von ca. 1,6 m wird durch ein neues Briickenbauwerk mit 7 m lichter Weite
und ca. 1,8 m lichter Héhe (bezogen auf Sohle Ohrtbrooksgraben) ersetzt.

= Im folgenden Bereich (Wischm&hlenweg, ca. Bau-km 1+750 bis 3+150) erfolgt der Aus-
bau soweit als méglich auf der nérdlichen Seite der bestehenden StraBBe, um die im Su-
den der StraBe mit groBen Uberhéltern bestandenen Knicks weitgehend zu erhalten.
Unvermeidbar sind abschnittsweise Knickverluste z.T. auch mit gréBeren Uberhéltern im
Bereich von Einschwenkbereichen entsprechend der Kurvenradien auf Kreuzungen (z.B.
Westerlohtwiete) oder anderen Zwangspunkten wie am Hundesportplatz und dem an-
schlieBenden Reiterhof (s.a. Kap. 1.5).

= Am Ortseingang Tornesch-Esingen (ca. Bau-km 3+405 bis 3+355, Ausbauende 2.BA)
erfolgt eine Neubau der Trasse mit entsprecheden Abbiegspuren auf die schon ausge-
baute Kreuzung mit der Pinneberger StraBe / L 107. Ebenso erfolgt ein Neubau von Bau-
km 3+405 (Ausbauanfang 3. BA) im Ortskern von Esingen bis Bau-km 4+170 (Ausbau-
ende 3. BA). Die Querung der Bahnlinie Hamburg- Kiel erfolgt als Unterflihrung (Trog-
bauwerk der K 22 und Bruckenuberfihrung der Bahn) mit einer Fahrbahnbreite von 7 m.

= Entwésserung: Die Entwasserung erfolgt innerorts Uber Einlaufe und Regenwasserlei-
tungen. AuBerhalb der Ortschaften werden Mulden mit Bodenpassage des Oberflachen-
wassers und Sammlung mit einer darunter liegenden Mehrzweckleitung realisiert. Das
Wasser wird Uber Klarbecken, Leichtflissigkeitsabscheider, Regenrlickhaltebecken und/
oder Versickerungsflachen gereinigt bzw. zurlickgehalten, bevor es in Grében des
Pinnau / Ohrtbrooksgrabensystems eingeleitet wird. Als gréBere Anlagen fir die Entwas-
serung sind zu nennen:

- Leichtflissigkeitsabscheider ,Grolke Twiete“ in Uetersen
- Versickerungsflachen 6stlich des Ohrtbrooksgrabens
- Regenklarbecken ,Wischmdhlenweg*

- Regenrickhaltebecken ,Tunnel” in Tornesch-Esingen (mit Leichtflissigkeitsabschei-
der, schwimmender Tauchwand, Absperreinrichtung)
= Abgrabungen als Stauraumausgleich: Fir Eingriffe in das Uberschwemmungsgebiet
Pinnau sind an drei Stellen (Bereich &stlich Ohrtbrooksgraben und am RKB ,Wischmoh-
lenweg®) Abgrabungen als Stauraumausgleich vorgesehen.

= Aktiver Larmschutz: Larmschutzwande in Tornesch-Esingen im Bereich Bockhorn auf der
Westseite von Bau-km 3+421,5 bis 3+681,6 und auf der Ostseite (Kaffeetwiete 7) Bau-

= Geh- und Radwege in Tornesch-Esingen: Wiederanbindung einer durch die K22 zer-
schnittenen StraBenverbindung in Esingen stidwestlich der Trasse als Fu3- und Radweg
(Kaffeetwiete zur L 107) sowie Schaffung von vom StraBenverkehr unabhangigen, ver-
bindenden FuB- und Radwegen zum neuen Geh- und Radweg an der K 22 vom Gewer-
begebiet éstlich der Bahn (Borstelweg, GroBBer Moorweg).

= Erdmassenbilanz: Ca. 51.700 m?® anfallender Boden, davon ca. 40.000 m® aus dem Be-
reich Trogbauwerk, missen abgefahren werden. Ca. 6.650 m? anfallender Boden kann
bei den Erdarbeiten wiedereingebaut werden, ggf. weitere 1.800 m3 kénnen nach Pru-
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fung der Bodenkennwerte als Austauschboden im Bereich 6stlich Ohrtbrooksgraben
wiederverwendet werden (s. Anlage 1 Erlauterungsbericht).

= Fl&chen fir Baustelleneinrichtung werden an drei Stellen sinnvoll angenommen (Bereich
Ostlich Ohrtbrooksgraben, am RKB ,Wischmdéhlenweg®, Grinflache Ortsrand Tornesch-
Esingen) und mit betrachtet, werden aber im Planfeststellungsverfahren nicht festge-
setzt.

Einzelheiten zur technischen Planung sind dem Erlduterungsbericht (Anlage 1 der Planfest-
stellungsunterlagen) zu entnehmen.

Verkehrliche Auswirkungen

In der Verkersuntersuchung zum Ausbau der K 22 (Pbyry Infra Traffic GmbH 2006) wird dar-
gestellt, welche Verkehrsverhaltnisse gegeniber dem Status quo 2006 (Analysefall 2006) bei
einem Ausbau mit der vorgesehenen Trasse (Prognose Planfall I) bzw. im Falle ohne Aus-

Tabelle 1: Verkehrsbelastungen (Kfz/ 24h werktags, DTV-W) im geplanten Ausbauabschnitt der K 22
Uetersen — Tornesch (nach Poyry Infra Traffic GmbH 2006/ 2015)
Status quo | Status quo Prognose- Prognose- Prognose Prognose
Analysefall | Aktualisie- Nullfall Nullfall geplanter geplanter
2006 rung 2015 2020 2030 Ausbau 2020 | Ausbau 2030
(Anteil SV in (Anteil SV *) (Anteil SV *)
% *)
K 22: Ab- 2.800 bis 3.600 bis | 3.500 bis 4.700 | 3.800 bis 6.100 bis 5.900 bis
schnitt Gro- 3.600 4.400 (4%) 8.400
Be Twiete/ (3-4%) 4.700 (4-5%) 1.799
Uetersen bis
Esingen /L
107
L 107 im 5.200 / 6.500 / 5.600 bis /
Kreuzungs- (4%) (4%) 7.100
bereich mit (4%)
der
K22
K 22: Ab- 2.300 bis 3.100 bis 3.100 bis / 4.400 bis 4.400 bis
schnitt 6st- 3.000 4.600 4100 8.900 8.900
lichL107/ (5-12%) (5-12%) B5-11%) | 7
Esingen bis
Ahrenloher
Kreisel

* Anteil SV in %: in Klammern angegeben Anteil des Schwerlastverkehrs in Prozent

In der Analyse zeigt sich, dass der geplante Ausbau zu dem Ziel einer deutlichen Verlage-
rung von Verkehren (ca. 3.700 Kfz/ 24h) in der Verkehrsbeziehung Uetersen — Tornesch von
der K20 auf die K22 fuhrt. Die Verlagerungswirkung kommt deutlich zum Tragen, indem
einerseits Verkehrserzeuger im Einzugsbereich der K 22 eine bessere Anbindung zum Gber-
geordneten Netz bekommen, und andererseits Durchgangs-/ Regionalverkehre eine gleich-
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wertige Routenalternative sldlich der Siedlungsschwerpunkte von Uetersen und Tornesch
erhalten. Parallel entstehen auch Entlastungen im nachgeordneten Netz (POyry Infra Traffic

Eingriffstatbestand in Natur und Landschaft durch das geplante StraBenbauvorhaben

Als Eingriffstatbestand durch das Ausbauvorhaben nach § 714 Abs. 1 BNatSchG ist insbe-
sondere zu werten:

= Errichtung der baulichen Anlagen (Aus- und Neubauabschnitt) mit den damit verbunde-
nen erheblichen Beeintrachtigungen von Naturhaushalt und Landschaftsbild.

= Abgrabungen und Aufschittungen im Zuge der erforderlichen Erdarbeiten.
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2.2 Vorhabensbedingte Auswirkungen- Uberblick

Uberblick iiber potenzielle Vorhabensauswirkungen

Wesentliche Vorhabensmerkmale, die zu erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt fihren
kénnen, sind im Folgenden angeflhrt. Der Einwirkungsbereich des geplanten Ausbaus um-
fasst séamtliche bau-, anlage- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen, wobei zu bertck-
sichtigen ist, dass durch die vorhandene Kreisstra3e bereits erhebliche anlage- und be-
triebsbedingte Beeintrachtigungen vorhanden sind, z.B. Zerschneidungseffekte und Immissi-
onsbelastungen. Deshalb werden im Folgenden nur wesentliche potenzielle, ausbaubedingte
Beeintrachtigungen in einem ersten Uberblick dargestellt, die im Rahmen des Ausbaus der
K 22 voraussichtlich erheblich im Sinne von § 14 Abs.1 BNatSchG sein kénnten. Voraus-
sichtlich sehr gering beeintrachtigende, unerhebliche Auswirkungen werden in Tabelle 2
durch (*)gekennzeichnet. Es ist zu bertcksichtigen, dass La&rmauswirkungen und —stérungen
in Bezug auf den Menschen im Rahmen der larmtechnischen Untersuchung zum StraBen-
bau und nur begrenzt im Rahmen der Eingriffsregelung (z.B. 49 dB(A) in Bezug auf die land-
schaftsgebundene Erholung) abgearbeitet werden. Eine konkrete Beschreibung der Beein-
trachtigungen durch das Vorhaben des Ausbaus der K 22 erfolgt unter Beriicksichtigung der
Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen in Kap. 5.

Tabelle 2: Wesentliche Wirkungen des Vorhabens und potenzielle Auswirkungen

Wirkfaktor / Wirkung Potenzielle Auswirkung Betroffene Naturhaus-
haltsfaktoren/ Schutzgii-
ter

Baubedingt

temporare(r) Uber- Flachenbeanspru- temporar schlechtere Erreichbar- | Menschen (Erholung)

bauung/ chung keit von Erholungsgebieten (*)

Abtrag durch . Biotopverlust/ -degeneration Tiere und Pflanzen

Baustelleneinrich- ]

tungen, Lagerplatze, Bodendegeneration durch Ver- Boden

BaustraRen etc. diChtung/Veréndel’ung

Anschutten von Graben/ Graben- | Wasser
randern (*)

Veranderung der Technisierung der Landschaft (*) | Menschen (Erholung)

Landschaftsstruktur | yerjyst der Eigenart (nur im Teil- | Landschaft

abschnitt des Neubaus vorauss.
erheblich)

Schallemissionen Verlarmung Leistungsbeeintréachtigung; Belas- | Menschen
durch Baustellen- tigungen; Behinderung der akusti-
verkehr schen Kommunikation (Erholen,
Wohnen, Arbeiten)

Stérung Landschaftserleben Landschaft

Beunruhigung Fauna besonderer Tiere
Bedeutung (*)
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Wirkfaktor / Wirkung

Potenzielle Auswirkung

Betroffene Naturhaus-
haltsfaktoren/ Schutzgii-
ter

Schadstoffemis-
sionen durch Bau-
stellenverkehr, Mate-
rial- und Boden-

Abgas- und
Staubentwicklung

Stérung Landschaftserleben (*)

Veranderung natirlicher Stoff-
kreislaufe (*)

Menschen
Landschaft
Tiere und Pflanzen

beeinflussung durch
Herstellen von Bau-
gruben

wasserabsenkung/-
stau

standes/ der Grundwasserstrome
(*)

Setzung organischer Béden (*)

transporte Klima und Luft

Gefahr: Versickerung | Verunreinigung von Boden und Boden

von Betriebsstoffen Wasser (*) Wasser
Erschiitterung durch | Bodenvibration Beunruhigung Fauna besonderer | Tiere
Baustellenverker, Bedeutung (*) Menschen
Material- und Boden- Leistungsbeeintrachtigung; Belas-
transporte tigungen (Erholen, Wohnen, Ar-

beiten) (*)

Grundwasser- temporare(r) Grund- | Veradnderung des Grundwasser- | Wasser

Tiere und Pflanzen
Boden

Anlagebedingt

Bauwerke

ErschlieBungs-
flachen

Regenwasserbe-
handlungsanlagen

Flachenbean-
spruchung

Veranderung der
Landschaftsstruktur

Zerschneidungs-
effekte/ Barriere-
wirkungen

Verlust von Erholungsflachen (nur
im Teilabschnitt des Neubaus
vorauss. erheblich)

Biotopverlust, Verédnderung der
Standortverhaltnisse

Bodenverlust/ -degeneration

Gefahr: méglicher Austrag von
umweltbeeintradchtigenden Stoffen
aus der Altlast je nach Gradien-
tenverlauf und technischer Bau-
weise

Verringerung der Versickerungs-
rate

Verénderung kleinklimatischer
Verhaltnisse (*)

Verlust von Landschaftselemen-
ten

weitere Technisierung der Land-
schaft, Einschrankung der Erho-
lungswirksamkeit (nur im Teilab-
schnitt des Neubaus vorauss.
erheblich)

Verlust der Eigenart (*)
Visuelle Beeintrachtigungen (*)

Zerschneidung biotischer Bezie-
hungen (*)

Zerschneidung von Kalt-/ Frisch-
luftbahnen (*)

Zerschneidung von Landschafts-
raumen/ -elementen (nur im Teil-
abschnitt des Neubaus vorauss.
erheblich)

Menschen
Tiere und Pflanzen

Boden

Wasser
Klima/Luft

Landschaft

Menschen

Landschaft
Landschaft
Tiere und Pflanzen

Klima/Luft

Landschaft

Grundwasser-
beeinflussung durch

Grundwasserabsen-
kung/ -stau

Gefahr: Veranderung des Grund-
wasserstandes/ der Grundwas-

Wasser

16
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(z.B. Tunnelbauwerk)

Wirkfaktor / Wirkung Potenzielle Auswirkung Betroffene Naturhaus-
haltsfaktoren/ Schutzgii-
ter

Bauwerksgrindung serstrdme (*)Setzung organischer | Boden, Tiere und Pflanzen

Bdden (*)

Betriebsbedingt

Sammlung und Ab-
leitung von Oberfla-
chenwasser

Wasserbeschaffenheit
(Stoffeintrage)

Gewasserausbau

Grundwasserab-
senkung

Erhéhung von Hoch-
wasserspitzen

Stoffliche Deposition

Schallemissionen Verlarmung Beeintrachtigung der Wohnquali- | Menschen
durch Kfz-Verkehr tat, des !__andschaf__tserleb.ensf Landschaft
(*)Verdrangung stérempfindlicher
Arten (*)
Tiere
Kfz-Dichte Barrierewirkung Kollisionen mit Tieren besonderer | Tiere
Bedeutung (*)
Verminderte Erreichbarkeit von Menschen
Erholungsflachen (*)
Schadstoffemis- Luftverschmutzung Belastung der Menschen (*) Menschen
stonen durch Stra- Erhdhung der Schadstoffkonzent- | Klima/Luft
Benverkehr ration in der Luft (*)
Deposition in Boden, | Veranderung der Standortverhalt- | Tiere und Pflanzen
Wasser, Vegetation; | nisse ((nur im Teilabschnitt des
Lésung im Ablauf- Neubaus vorauss. erheblich) Boden
wasser Veranderung des Bodenchemis- | Wasser
mus ((nur im Teilabschnitt des
Neubaus vorauss. erheblich)
Belastung von Oberflachen- und
Grundwasser (nur im Teilab-
schnitt des Neubaus vorauss.
erheblich)
Abwésser Verénderung der Stoffliche Belastung von Oberfla- | Tiere und Pflanzen

chengewassern (*)

Beeintrachtigung der Gewas-
serdynamik (*)

Verringerung der Grundwasser-
neubildungsrate

Verénderung von Standortver-
haltnissen (*)

Wasser

Tiere und Pflanzen

Entsprechend den unterschiedlichen Eingriffsfaktoren und Art, Intensitat, rhumlicher Ausbrei-
tung und Dauer des Auftretens der verschiedenen Wirkfaktoren / Wirkungen erfolgt eine Un-
terscheidung in flachenhaft und nicht flachenhaft erfassbare Wirkungen. Flachenhaft erfass-
bar ist die im Zusammenhang mit dem StraBenbauvorhaben Uberbaute bzw. in Anspruch
genommene zerstbérte Erdoberflache sowie die Flache, die infolge der Wirkungen zu einer
qualitativen Abwertung oder Gefahrdung des Naturhaushaltes und der Umwelt des Men-
schen fuhrt.

Darstellung der Flacheninanspruchnahme durch Eingriffsgrenzen

Der Flachenverbrauch wird entsprechend des ,Orientierungsrahmen Straflenbau® in die
dauerhafte Flacheninanspruchnahme / Uberbauung durch den Baukérper innerhalb der Ein-
griffsgrenze unterschieden in:
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- Flacheninanspruchnahme durch vollstandige Versiegelung (hierzu gehéren die Fahr-
bahnen, auch die der Ubrigen AnschlussstraBen und —wege sowie der Radwege;
Darstellung in Anlage 12.2 als ,Eingriffsgrenze*)

- Flacheninanspruchnahme durch unversiegelter Baukdrperteile_(hierzu gehéren Bo-
schungen, Damme und Grében und sonstige Nebenanlagen)

Eine temporare Inanspruchnahme von Flachen erfolgt wahrend der Bauphase (Baustellen-
einrichtungen, Arbeitsstreifen, temporéare Abgrabung mit nachfolgender naturnaher Entwick-
lung). Temporare Abgrabungen fur Stauraum werden als ,Grenze der baubedingten Fl&-
cheninanspruchnahme® in Anlage 12.2 dargestellt, der Arbeitsstreifen (s. a. folgender Ab-
satz) wird — auch auf Grund der teilweise schmalen zuséatzlichen Streifen nicht gesondert als
baubedingte Flacheninaspruchnahme, sondern im Rahmen der Eingriffsgrenze mit ausge-

Datei: _ 1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc 17a



TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

wiesen. Weiterhin wurden fir die Bauabschnitte des Ausbaus an drei Stellen (6stlich Ohrt-
brooksgraben, am Wischméhlenweg im Bereich des geplanten RRB, Grinflache Ortsein-
gang Tornesch, ca. 8.400 m?) drei sinnvoll gelegene Baustelleneinrichtungen angenommen,
die entsprechend des Orientierungsrahmens mitbilanziert wurden, um dem durch Baustellen
baubedingten Flachenbedarf bei der Kompensation des Eingriffs Rechnung zu tragen. Die
Flachen werden aber in den Unterlagen des LBP nicht konkret ausgewiesen, da die Baustel-
leneinrichtung erst im Rahmen der Ausfihrung konkret festgelegt werden kénnen. Daflr
werden in Anlage 12.2, Blatt U1 Tabuflachen ausgewiesen, die wahrend der Bauphase nicht
in Anspruch genommen werden dirfen. Dabei sind im Wesentlichen die zusammenhangen-
den Niederungsflachen im Biotopverbund und der Kernzone des Landschaftsschutzgebiets
,Mittlere Pinnau® sowie sonstige hochwertige Biotope berucksichtigt, die geschitzt werden
sollen.

Der zusatzlich notwendige Arbeitsstreifen Uber die dauerhafte Flacheninanspruchnahme
hinaus wird in Abstimmung mit dem StraBenbauentwurf zum Ausbau der K 22 sehr gering
beitsfeld zur Verfligung stehen und sich das Baufeld technisch gut begrenzen lasst und zum
anderen zum Teil angrenzende Bestande geschutzt (z.B. StraBenbdume Uetersen) oder der
Eingriff strikt minimiert werden muss (z.B. im Bereich der angrenzenden Papierschlammde-
ponie). Im Bereich des Aushubs von z.B. Regenriickhaltebecken, am Ohrtbrooksgraben oder
im Bereich der Untertunnelung unter der Bahn als gréBere Baustelle wird die temporare In-
anspruchnahme entsprechend gréoBer bemessen und im Rahmen der Eingriffsgrenze mit
ausgewiesen, da hier auch gréBere Eingriffe bzw. Eingriffe in hochwertige Bestande erfolgen
(z.B. Ohrtbrooksgraben). Im Bereich von Tornesch von der Kreuzung L 107/ K 22 bis Bau-
ende (Baustelle Bahntunnel) wird in der Regel der gesamte umzugestaltende Bereich bis zu
den angrenzenden Grundsticken auch auf Grund der notwendigen Bewegungsfreiheit fur
Baumaschinen (Tunnelbau, Regnrlickhaltebecken) insgesamt in die Eingriffsgrenze mitein-
bezogen. Auf Grund des vermutlich komplett notwendigen Abrdumens der Flachen wurde
hier nicht zwischen ,Eingriffgrenze” und ,Grenze der baubedingten Inanspruchnahme* unter-
schieden.

Weitere Auswirkungen in der Betrachtung im LBP

Fur weitere, im Rahmen des ,Orientierungsrahmen Stralenbau® quantitativ erfassbaren Wir-
kungen (z.B. Larm- und Schadstoffemissionen, Veranderungen des Landschaftsbildes; 49
dB(A)-Isophone fiir landschaftsgebundene Erholung) ist entsprechend ihrer Ausbreitung und
Intensitat eine Abgrenzung nach ,Wirkzonen“ moglich. Wahrendessen die qualitativ erfass-
baren Wirkungen ohne Dimension sind (z.B. Barriere- und Zerschneidungswirkungen, Tren-
nung funktionsraumlicher Zusammenhange, Veranderungen biotopspezifischer Standortfak-
toren, Gefahrdungen von Tierarten durch Verkehrstod) und verbal beschrieben werden miis-
sen. Die Auswirkungen werden fir den Ausbau der K22 in Kap. 5 naher betrachtet.
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3 DARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER OKOLOGISCHEN UND
LANDSCHAFTSBILDLICHEN GEGEBENHEITEN

Die Auswahl der Erfassungskriterien ist primar abhangig von den projektspezifischen Beein-
trachtigungen, die zu erwarten sind. Die Erfassung und Bewertung des Bestandes erfolgt auf
Grundlage des ,Orientierungsrahmen zur Bestandserfassung, -bewertung und Ermittlung der
KompensationsmaBnahmen im Rahmen landschaftspflegerischer Begleitplanungen fir Stra-
Benbauvorhaben® (Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr des Landes Schleswig-
Holstein und Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten des Landes Schleswig-
Holstein 2004).

Im Hinblick auf das zur Anwendung kommende Bewertungsverfahren erfolgt eine Einstufung
bzw. Bewertung der Biotope in sechs Stufen zur Bedeutung / Empfindlichkeit. Eine Einstu-
fung bzw. Bewertung der Funktions- und Wertelemente der Schutzguter Tiere, Boden, Was-
ser, Klima/ Luft und Kultur- und sonstige Sachgiiter erfolgt in allgemeine und besondere Be-
deutung, da nach dem Orientierungsrahmen von einer multifunktionalen Kompensation von
Werten allgemeiner Bedeutung ausgegangen wird. Das Landschaftsbild und die Funktionen
fir das Schutzgut Mensch (Wohnen, Erholen) werden dreistufig bewertet.

3.1 Mensch

Beim Schutzgut Menschen werden insbesondere die Werte und Funktionen untersucht, die
der Landschaftsraum dem Menschen in Bezug auf das Wohnen und Erholen bietet (s. Anla-
ge 12.1, Blatt 3).

Es erfolgt daher eine Unterscheidung in die Teilfunktionen Wohnen und Erholen. Im Hinblick
auf das Wohnen ist insbesondere die Erhaltung gesunder Lebensverhaltnisse durch Schutz
der Wohnflachen und des Wohnumfeldes relevant. Bezlglich der Teilfunktion Erholen dient
der Gesundheit und dem Wohlbefinden der Menschen vor allem die Erhaltung von Flachen
for die landschaftsgebundene Nah- und Feierabenderholung sowie sonstige Freizeitgestal-
tung (BMVBW 2001).

3.1.1 Bestandserfassung

Wohnen

Unter Wohnen werden die Wohnfunktionen sowie die Aufenthalts- und Erholungsfunktionen
im direkten Wohnumfeld der ortsansassigen Bevoélkerung zusammengefasst.

Siedlungsflachen
Die Darstellung der baulichen Nutzungen erfolgt als Auswertung der Geobasisdaten ATKIS-
Basis-DLM (LANDESVERMESSUNGSAMT SCHLESWIG-HOLSTEIN, 2005), der Biotop- und Nut-
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zungstypenkartierung sowie der Flachennutzungs-/ Bebauungsplanungen der Stadte Ueter-
sen und Tornesch.

Siedlungsflachen mit Gberwiegender Wohnnutzung im Untersuchungsraum befinden sich in
Uetersen nérdlich der K 22 sowie in Tornesch als alter Ortskern des Ortsteiles Esingen und
neuerer Wohnbebauung (Dorfgebiet) westlich der Bahn sowie westlich anschlieBend an das
Gewerbe- und Indstriegebiet dstlich der Bahn. Am Nordrand des Untersuchungsraums (au-
Berhalb des Untersuchungsraumes) schlieBen sich Wohngebiete von Uetersen und Tornsch
an.

Einzelhauser bzw. -héfe auBerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile befinden sich
z.B. westlich von Tornesch-Esingen (Reiterhof). Auch hier sind Wohnnutzungen gegeben.

Industrie- und Gewerbegebiete bzw. -betriebe befinden sich in Uetersen an der Pinnau/ siid-
lich der K 22 (u.a. Papierwerk Stora Enso) sowie am 6stlichen Ortsausgang an der K 22 (u.a.
Recyclingbetrieb). Bei Letzterem sind bisher einige Wohngrundsticke an der K 22 verblie-
ben. An der K 22 besteht in Tornesch &stlich der Bahnlinie Kiel-Hamburg ein gréBeres Ge-
werbe- und Industriegebiet (s. Anlage 12.1, Blatt 3).

Siedlungsfreiflachen

GroBere zusmmenhangende Freiflachen als noch nicht bebaute Bereiche finden sich zum
Teil im Gewerbegebiet an der Franz-Kruckenberg-StraBe in Uetersen im Anschlu3 an Wohn-
und Mischgebiete. In Tornesch-Esingen bestehen im Zentrum als Weideflachen genutzte
Griinlander, die den alten Ortskern bis zur Bahnlinie durchziehen. Ostlich der Bahn besteht
ebenfalls eine Griinzasur durch Grinlandflachen im Bereich des Gewerbegebietes bis zum
bereits realisierten Bauabschnitt der K 22. Diese Siedlungfreiflachen sind i.d.R. durch Be-
wirtschaftung oder Privatbesitz nicht unmittelbar von der Bevdlkerung nutzbar, gliedern je-
doch die Siedlungen und stellen Potenziale auch fir nutzbare Grinflachen im unmittelbaren
Siedlungraum dar. Eine kleinere 6ffentliche Griinanlage im Umfeld der K 22 findet sich in
Esingen an der Kreuzung mit der Pinneberger StraBe. Kleingérten finden sich in Uetersen
und Tornesch am Ortsrand.

Die Siedlungsrander von Uetersen und Tornesch als unmittelbares Wohnumfeld sind im Zu-
sammenhang mit den Erholungsrdumen der freien Landschaft betrachtet (s. unten).

Teilschutzgut Erholen

Landschaftsbezogene Erholung ist an Aktivitdten gebunden, die als ,ruhige Erholung“ be-
zeichnet werden. Hierunter fallen Wandern, Radfahren usw. Die landschaftsbezogene Erho-
lung wird im Einzelnen anhand folgender Faktoren untersucht:

= landschaftsasthetischer Eigenwert des Raumes (s. Kap. 3.7.3, Landschaftsbildqualitat)
als MafB3stab der naturrdumlichen Eignung eines Landschaftsraumes flr die landschafts-
bezogene Erholung ,
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= erholungsrelevante Infrastruktur, z. B. Wander-, Rad- und Reitwege, Freizeiteinrichtun-
gen,
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= Siedlungsnahe und Erreichbarkeit, ausschlaggebend flr die Nutzbarkeit einer Landschaft
zur Naherholung.

Erholungsrdume

Die freie Landschaft wird anhand oben genannter, charakteristischer Merkmale zu Erho-
lungsraumen zusammengefasst (s. Anlage 12.1, Blatt 3). Der Landschaftsrahmenplan weist
aus Ubergeordneter Sicht weite Teile der freien Landschaft des Untersuchungsraums als
,Gebiet mit besonderer Erholungseignung“ aus.

= Raum zwischen Uetersen und Tornesch (Erholungsraum 1): Der Raum liegt Gberwiegend
nérdlich der K 22 zwischen den Orten Uetersen und Tornesch und umfaB3t die unmittel-
baren, an die Wohnbebauung angrenzenden Siedlungsréander mit hoher Bedeutung fir
die wohnungs- und siedlungsnahe Erholung. Hierzu sind wohnungsnahe Flachen bis zu
einer Entfernung von ca. 500 m zu wohnbaulich genutzten Bereichen (dies entspricht ei-
ner FuBwegeentfernung von ca. 8-10 Minuten) als Wohnumfeld sowie siedlungsnahe
Bereiche bis 1,5 km Entfernung zu rechnen, innerhalb der der Erholungsraum 1 liegt.
Wesentlich fir die Bedeutung des Raumes fiir die ortsansassige Bevolkerung ist auch
der gute Erschliessungrad durch Wirtschaftswege, der zu FuB und mit dem Fahrrad
Rundwege und Verbindungen zwischen unterschiedlichen Ortsteilen von Uetersen und
Tornesch abseits der befahrenen StraBen zulaBt. Die Landschaftsbildqulitat in dem agra-
risch genutzten Raum ist mittel, in Abschnitten (Ohrtbrooksgrabenniederung) hoch (s.
Kap. 3.7.3).

= Pinnauniederung (Erholungsraum 2): Die Pinnauniederung weist sich durch eine hohe
Landschaftsbildqualitat aus (s. Kap. 3.7.3). Sie ist aber durch von der K 22 punktuell ab-
gehende Stichwege ohne weitere durchgehende Wegeverbindungen fir die Erholung
trotz der siedlungsnahen Lage nur gering erschlossen.

= Raum 6&stlich von Tornesch (Erholungsraum 3, nur am Sidostrand kleinflachig vom Un-
tersuchungsraum erfasst): Die Landschaftsbildqualitat éstlich von Tornesch ist durch ei-
ne groBflachige Knicklandschaft als hoch zu bezeichnen (s. Kap. 3.7.3). Wirtschaftswege
und kleinere, gering von Kraftfahrzeugen befahrene StraBen lassen eine Nutzung als
FuB- und Radwege zu. Die Flachen liegen siedlungsnah zur Ortslage Tornesch und stel-
len eine Verbindung zu den Waldflachen ,Esinger Wohld“ als einem Gebiet mit Erho-
lungschwerpunkt dar.

Erholungsinfrastruktur

= Rad- und FuBwanderwege: Entlang der K 22 verlauft nur im Bereich Uetersen ein ge-
trennter, straBenbegleitender Radweg. Das straBenunabhangige Rad- ud Wanderwege-
netz (Uberwiegend auf Wirtschaftswegen) ist in Anlage 12.1, Blatt 3 dargestellt. Durch
Uetersen und Tornesch verlauft ein Radweg auf dem historischen Verlauf des ,Ochsen-
weges“, der eine uberregionale Radwanderwegverbindung darstellt (RABS gGmbH
1999).
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= Als Einrichtungen flr Freizeitnutzungen sind im Untersuchungsraum Angelteiche am
Rand der Pinnauniederung sowie an der K 22 eine SportschieBanlage am Rand von Ue-
tersen und ein Hundesportplatz westlich von Esingen zu nennen.

3.1.2 Vorbelastungen

Durch Bundes-, Landes- und KreisstraBBen wie die bestehende K 22 und die Bahnlinie ent-
stehende L&rm- und Schadstoffimmissionen als Vorbelastungen fur Siedlungsflachen und
Erholungsrdume.

3.1.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Teilschutzgut Wohnen (Bedeutung / Empfindlichkeit der Siedlungsflachen)

Die Einstufung der Bedeutung von Siedlungsflachen fiir das Wohnen erfolgt anhand des
Indikators der baulichen Nutzungsart fir bestehende Siedlungsflachen. Die Bauflachen wer-
den in ihrer Bedeutung wie folgt beurteilt:

= Samtliche Siedlungsbereiche mit Gberwiegenden Wohnfunktionen sowie Einzelhofanla-
gen und wohnbaulich genutzte Bereiche im AuBBenbereich werden als Flachen mit hoher
Bedeutung bewertet, da dort Menschen ihren stéandigen Wohnsitz haben, deren Ge-
sundheit und Wohlbefinden von Wirkungen des StraBenbaus direkt und kontinuierlich
betroffen werden. Eine weitere Differenzierung der Wohn- und Mischgebiete wird nicht
vorgenommen. Ebenso werden Vorbelastungen bei der Bewertung der wohnbaulich ge-
nutzten Bereiche nicht berucksichtigt, da das Wohnen einen Wert an sich darstellt. Den
dem Wohnen zugeordnte Siedlungfrei- und Griinflachen wird aufgrund ihrer gliedernden
Funktion fir die Siedlungen sowie der (potenziellen) Nutzbarkeit fiir die Wohnbevélke-
rung der angrenzenden Bereiche ebenso eine hohe Bedeutung zugeordnet.

= Gewerbe- und Industriegebiete, Bereiche mit gewerblichem Charakter sowie Ver- und
Entsorgungsflachen besitzen Uberwiegend bzw. ausschlieBlich Arbeitsstattenfunktion, so
dass diesen Flachen eine geringe Bedeutung beigemessen wird.

Die Empfindlichkeitsbeurteilung der Wohnfunktion erfolgt nach den gleichen Kriterien wie die
Bedeutungseinstufung und ist direkt aus ihr abzuleiten.

Teilschutzgut Erholen (Bedeutung / Empfindlichkeit der Erholungsraume)

Grundlage fir die Abgrenzung und Bewertung von Erholungsflachen ist die natirliche Attrak-
tivitdt der Landschaft (Landschaftsbildqualitét, s. Kap. 3.7.3). Die im Rahmen des Land-
schaftsbildes ermittelten Wertstufen der Landschaftsbildeinheiten bilden demzufolge eine
Grundlage der Bewertung. Landschaftsbereiche mit einem hochwertigen Landschaftsbild,
besonderer Eigenart und natlrlicher Vielfalt sind besonders attraktiv und besitzen einen ho-
hen (potenziellen) Erholungswert. Einen wesentlichen Aspekt fir die Nutzbarkeit der Land-
schaft bildet ihre Erreichbarkeit und Zuganglichkeit (ErschlieBungsgrad). Selbst glinstig ge-
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legene und attraktive Landschaftsraume sind nicht erlebbar und nutzbar, wenn sie nicht
durch o&ffentliche Wege erschlossen sind. Als erschlossen gelten Bereiche, die im Nahbe-
reich von Wegen, also in deren unmittelbarem Erlebnisbereich, liegen. DarlGber hinaus ist die
Bedeutung von Landschaftsrdumen mit engem Bezug zu zusammenhéngenden Siedlungen
(siedlungsnah) und guter ErschlieBung, aber nur eingeschrankter Landschaftsbildqualitat, fir
die Naherholung besonders zu berticksichtigen.

Auf Grund der genannten Bewertungskriterien wird den in Kap. 3.1.1 abgegrenzten Erho-
lungsraumen folgende Bedeutung zugeordnet:

= Raum zwischen Uetersen und Tornesch (Erholungsraum 1):

hoch bedeutend (insbesondere auf Grund der siedlungsnahen Lage und den direkten
FuB- und Radwegeverbindungen zwischen unterschiedlichen Ortsteilen von Uetersen
und Tornesch abseits der befahrenen Straf3en).

= Pinnauniederung (Erholungsraum 2):

mittel bedeutend (insbesondere auf Grund der hohen Landschaftsbildqualitat, aber dem
durch Stichwege nur geringen ErschlieBungsgrad).

= Raum 6stlich von Tornesch (Erholungsraum 3, nur kleiner Teilabschnitt im Untersu-
chungsraum):

hoch bedeutend (insbesondere auf Grund der siedlungsnahen Lage, der hohen Land-
schaftsbildqualitédt und der guten ErschlieBung mit als FuB- und Radwegen nutzbaren
Wirtschaftswegen und StraBBen).

Die Empfindlichkeitsbeurteilung der Erholungsfunktion erfolgt nach den gleichen Kriterien wie
die Bedeutungseinstufung und ist direkt aus ihr abzuleiten. Bei der Bewertung der Empfind-
lichkeit der Erholungsrdume gegeniber visuellen Stérwirkungen und L&rmbelastungen ist
allerdings zu berlcksichtigen, dass die drei Erholungsrdume im Randbereich der K 22 vorbe-
lastet sind und durch den Ausbau der K 22 keine erhebliche Zunahme dieser Stérwirkungen
in dem bereits vorbelasteten Raum zu erwarten ist.

3.2 Pflanzen

Pflanzen/ bzw. Biotope sind neben den Tieren die wesentlichen Bestandteile des Naturhaus-
haltes, Uber das die Leistungsfahigkeit eines Naturraumes zur Aufrechterhaltung und Steue-
rung oder auch zur Wiederherstellung der Lebensprozesse, der biotischen Diversitat und
Komplexitat sowie die Stabilitat der Okosysteme definiert werden.

Bestimmende Faktoren sind die Bedeutung der Biotoptypen anhand der Kriterien Vorkom-
men kennzeichnender Arten, Natlrlichkeit, Gefahrdung bzw. Seltenheit, Vollkommenheit und
zeitliche Ersetzbarkeit bzw. Wiederherstellbarkeit (Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr S-H / Ministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Forsten S-H, 2004) sowie der gesetzli-
che Schutz besonderer Biotoptypen nach § 30 BNatschG i. V. m. § 21 LNatSchQG.

Datei: _ 1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc 23



TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

3.2.1 Bestandserfassung

Im Jahr 2006 wurde durch das Biro TGP eine flachendeckende Biotop- und Nutzungstypen-
kartierung fur den Untersuchungsraum nach dem Kartierschlissel fir Biotoptypen des ,Ori-
entierungsrahmes zur Bestandserfassung, -bewertung und Ermittlung der Kompensations-
maBnahmen im Rahmen landschaftspflegerischer Begleitplanungen flr StraBenbauvorha-
ben“ (Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr S-H/ Ministerium fur Umwelt, Natur-
schutz und Forsten S-H, 2004) durchgefiihrt. Durch das Biologenbiro Grell Grell Voss
(2006) wurden Biotopbdgen zu den nach § 30 BNatschG i. V. m. § 21 LNatSchG geschitz-

Bei den Pflanzenarten wurden im Rahmen der Kartierungen - insbesondere in den nach § 30
BNatSchG geschitzten Biotopen Nr. 8 und 11 sowie der hochwertigen Ruderalflache éstlich
der Bahn- im Wirkbereich der Trasse keine besonders oder streng geschutzten Arten gemani
§ 10 Abs. 2 Nr. 10 und 11 BNatSchG festgestellt. Gleiches gilt fiir Rote Liste Arten der Pflan-
zen (vgl. Materialband: Kartierung und Pflanzenlisten der geschiitzten Biotope).

Die Biotoptypenstruktur im Bereich des Untersuchungsraumes ist gepragt vom Siedlungsge-
biet der Stadte Uetersen und Tornesch mit Wohn-, Misch- und Gewerbebauung sowie den
landschaftlichen Freirdumen zwischen den Orten (Ohrtbrooksgrabenniederung und knickge-
pragte Agrar- und Baumschullandschaft), dstlich von Tornesch (knickgepragte Agrar- und
Baumschullandschaft) sowie der Pinnauniederung sudlich der bestehenden K 22 (vgl. Anla-
ge 12.1, Blatt 1).

In der Agrarlandschaft zwischen Tornesch und Uetersen finden sich Uberwiegend Acker-und
Baumschulflachen und intensiv genutzte Grinlandflachen sowie einzelne Waldparzellen:
Kleingewasser und Teiche sind haufig als Angelteiche genutzt, weisen gelegentlich Uferbe-
festigungen auf und unterliegen meist der Freizeithutzung (klinstliche oder kiinstlich Gber-
pragte Kleingewasser). Knicks finden sich vereinzelt, die Knickdichte nimmt zur Geestkante
im Ubergang zur Pinnauniederung hin zu. Entlang der K 22 finden sich éstlich des Ohrt-
brooksgrabens bis zum Reiterhof vor Esingen meist beidseitig Knicks: Zum Teil sind gréBere
Eichenlberhalter ausgepragt. Insbesondere &stlich des Ohrtbrooksgrabens sind allerdngs
die nérdlichen Knicks nur als Knickwall ohne Bewuchs ausgepragt, was die 6kologische
Wertigkeit erheblich herabsetzt.

In der Ohrtbrooksgrabenniederung findet sich zum Teil extensiv genutztes Feuchtgrinland,
punktuell mit héheren Anteilen an Seggen und Binsen sowie Feuchtbrachen. Der weitgehend
begradigte Ohrtbrooksgraben wird von einem relativ breiten Réhrichtbestand mit feuchten
Hochstaudenfluren begleitet (§ 30 BNatSchG, Biotop Nr. 8).
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In der Pinnauniederung dominiert sonstiges wechselfeuchtes Griinland mit Ubergangen zu
Flutrasen, das von Grippen und Graben durchzogen ist. Die Flachen stellen lberwiegend
ntensiv genutzte Wiesen und Weiden auf wechselnassen bis -feuchten Standorten dar, die
durch Dingung und Entwasserung mehr oder weniger stark beeintrachtigt sind. Auf einzel-
nen Parzellen finden sich Réhrichte mit Ubergangen zu feuchten Hochstaudenfluren und
Weidengebiischen (§25 LNatSchG, Biotope Nr. 1, 2, 3, 4, 9, 10, 11). Die Pinnau selbst ist
begradigt und eingedeicht. Als Sonderstandorte gibt es in der Niederung eine ehemalige
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Binnendiine mit Trockenrasen (§ 30 BNatSchG, Biotop Nr. 6) und Relikte eines Hart-
holz(Eichen)-Auwaldes (§ 30 BNatSchG, Biotop Nr. 5).

Im alten Ortskern von Tornesch-Esingen finden sich noch intensiv genutzte Weiden. Neben
neuerer Wohnbebauung bestehen alte Hoflagen mit gréBeren Baumen.

In der folgenden Tabelle 3 sind die im Untersuchungsraum vorkommenden Biotoptypen auf-
gelistet. Dazu werden der Schutzstatus und die im konkreten Fall anhand der Auspragung
vorgenommene naturschutzfachliche Einstufung (Biotopwert, Bedeutung) und der Kompen-
sationsfaktor nach Orientierungsrahmen StraBenbau (MWAV / MUNF S-H 2004) aufgefuhrt.
Die ordinale Skalierung der naturschutzfachlichen Einstufung umfasst 6 Wertstufen (von 0
bis 5). Dabei wird der Wert 0 (keine Bedeutung) lediglich versiegelten StraBenverkehrsfla-
chen zugewiesen. Alle tbrigen Biotop- und Nutzungstypen sind in die Stufen 1 (geringe na-
turschutzfachliche Bedeutung) bis 5 (sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung) eingeord-
net.

Tabelle 3: Biotoptypen im Untersuchungsraum mit Angabe des gesetzlichen Schutzes nach § 30
BNatschG i. V. m. § 21 LNaiSchG und Naturschutzfachwert/ Bedeutung sowie Kompensa-
tionsfaktor

Code | Code* Biotop- und Nutzungstyp naturschutzfachli- geschiitzt Kompensations-
(alt) che Einstufung / nach faktor bei 100%
Bedeutung (s.a BNatSchG/ Beeintrachti-
Kap. 3.2.3) LNatSchG gung (RKF)
Walder, Gebiische und Baumstrukturen
WFI WMx Laubholzforst auf reichen 4 - hoch bedeu- o 1:2
Boden mit nicht heimi- tend
schen Laubgehdlzen
WFI | WMy Sonstiger Laubwald auf 3. mittel bedeu- 1:2
reichen Boden tend
WAq | WAq Hartholz(Eichen-)Auenwald 5 —sehr hoch be- 30 1:3
deutend BNatschG
WEw Weiden-Sumpfwald 5.-sehr_hoch - 1:3
bedeutend
wp Pionierwalder 3 .- mittel bedeu: - 11
tend
WPy Sonstiger Pionierwald 3.-.mittel bedeu- - 11
tend
WFn | WFn Nadelforst 2 — méBig bedeu- 1:1
tend
WBw | WBw Weidenfeuchtgebiisch 3 - mittel bedeutend 1:2
WAg | = | We idengebiisch-FluBaue 4-hogch-bedeu- 30 2
HGy | HGy Sonstiges naturnahes Feld- 3 - mittel bedeutend 1:2
gehdlz
HGx | HGx Standortfremdes Feldgeholz 2 — maBig bedeu- 1:0,5
(nicht heimische Arten) tend
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Code | Code* Biotop- und Nutzungstyp naturschutzfachli- geschiitzt Kompensations-
(alt) che Einstufung / nach faktor bei 100%

Bedeutung (s.a BNatSchG/ Beeintrachti-
Kap. 3.2.3) LNatSchG gung (RKF)
HW HW Knick 3 - mittel bedeutend 21 1:2
LNatSchG
HWr Redder 4 - hoch bedeutend 21 1:3
LNatSchG
HWo Knickwall ohne Geholze 3. mittel bedeu- 21 13
tend LNatSchG
HGr HRy Baumreihe_ aus heimischen | 3 - mittel bedeutend 1:3
Laubbaumen
HGb | HE Herausragender Einzelbaum | 3 - mittel bedeutend 1:3
1)
HFy Typische Feldhecke 3 .- mittel bedeu- 30 1:2
tend BNatSchG
Ruderalfluren, gehélzfreie Biotope der Niedermoore, Stimpfe, Ufer , Mager- und Trockenrasen
RHm | RHm Halbruderale Gras- und 3 - mittel bedeutend 1:1
/ RHf Staudenflur mittlerer / feuch-
ter Standorte
RHm/ | RHm/SGy | Halbruderale Gras- und 3 - hoch bedeutend 1:1
RHv Staudenflur mittlerer Stand-
orte, verbuschend
RHn RHn Nitrophytenflur 2 — maBig bedeu- 1:1
tend
RHn/RHx | Nitrophytenflur, Neophy- 2 - maBig bedeu- iy 11
tenflur tend
TR/ TR/TB Mager- und Trockenrasen / 5 — sehr hoch be- 30 1:3
TBn Binnend(ine deutend BNatschG
NR/ | NR/RHu (Land-)Rahrichte/ 4 - hoch bedeutend 30 1:2
NUs Uferstaudenflur. an Flis- BNatschG
sen, Bachen und an
durchstromten Stillgewas-
sern
NRr Rohrglanzgras-Rohricht 4 - hoch bedeu- 30 1:2
BNatschG
30 1:2
BNatschG
30 1:2
BNatschG
30 1:2
BNatschG
o 1:1.8
o 1:1
FFx FFx ausgebauter Fluss 4 - hoch bedeutend 1:1
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Code | Code* Biotop- und Nutzungstyp naturschutzfachli- geschiitzt Kompensations-
(alt) che Einstufung / nach faktor bei 100%
Bedeutung (s.a BNatSchG/ Beeintrachti-
Kap. 3.2.3) LNatSchG gung (RKF)
FBx FBx ausgebauter Bach 3 - mittel bedeutend 1:1
FG Kinstliche FlieBgewasser / 2 — maBig bedeu- 1:1
Grében tend
FSY Sonstiges Stillgewasser 3 - mittel bedeu: 30 13
tend BNatschG
FX FX Kinstliche oder kiinstlich 3 - mittel bedeutend 1:1
gepragte Stillgewasser
FK FK Kleingewasser 3 - mittel bedeutend 30 1:1
BNatschG
Griinland
Gl GAy Artenarmes Wirtschafts- 2 — maBig bedeu- 1:1
granland tend
Gay/GYf Artenarmes Wirtschafts- 2 - maBig bedeu- i 11
grunland/ Artenarmes bis tend
maBig artenreiches
Feuchtgrunland
GM GM Mesophiles Griinland 3 - mittel bedeutend 21 1:2
LNatSchG
GNr Nahrstoffreiches Nass- 3 - mittel bedeu- 21 1:2
LNatSchG
S-H
GYf — 1:2
GYfGYj — 1:2
GYi Artenarmes bis maBig 3 - mittel bedeu- - 1:2
Acker- und Gartenbau-Biotope
AA AA Acker, Ackergras 1 — gering bedeu- 1:0,5

AA(u) — ungenutzt, Brache tend
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Code | Code* Biotop- und Nutzungstyp naturschutzfachli- geschiitzt Kompensations-
(alt) che Einstufung / nach faktor bei 100%
Bedeutung (s.a BNatSchG/ Beeintrachti-
Kap. 3.2.3) LNatSchG gung (RKF)
ABb AB Baumschulflache 1 — gering bedeu- 1:0,5
tend
AG AG Gartenbauflache 1 — gering bedeu- 1:0,5
tend
Siedlungsbiotope
SB SB Wohnbebauung im Innebe- | 1 - gering bedeu- 112
reich tend
SB SBf 1.-gering bedeu- 1:12
tend
SBe SBe 2 — méaBig bedeu- 1:12
tend
SB/SGo 2 - maBig bedeu- 1:12
tend
SD SDs 2 — méaBig bedeu- 1:12
tend
SDs/SBe 2 - maBig bedeu- 1:12
tend
Sli Sli 0 bis 1 — gering - 02
bedeutend
sorgungsanlage
Sid Sid Bauschuttdeponie / Recyc- 0 bis 1 — gering 02
linganlage bedeutend
Slk Slk Klaranlage 0 bis 1 — gering -- 02
bedeutend
SP SG Grunanlagen im besiedel- 3 — maRig bedeu- 1:1,52
ten Bereich tend
SP SP Offentliche Park- und 2 = méBig bedeu- - 1:12
Grinanlagen tend
SE SEy Sport- und Erholungsanlage 2 — maBig bedeu- 1:12
tend
SEb | SEb Hundesportplatz 2 - méBig bedeu- - 1:12
tend
SEw | SEw SchieBstand 2 - méBig bedeu- - 1:12
tend
SGa | SGo Garten, Kleingarten 3 - mittel bedeutend 1:1,52
SGr Rasenfléche, arten- und 2 - méBig bedeu- = 1:12
strukturarm tend
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SGazZ | SGs Garten-Ziergehélz 2 — maBig bedeu- 1:12
tend
SGy. urbanes Geholz mit heimi- 3 .- mittel bedeu- - 13
schen Baumarten tend
Sonstige Biotope
SVb | SZg Gleisanlage 0
SVs SVs StraBenverkehrsflache 0 0
SVr | SVu Unversiegelter Weg mit 1 — gering bedeu- 0
und ohne Vegetation, Tritt- tend
rasen
SVo StraBenbegleitgran ohne 1 - 1:1
Geholze

1) StraBenbaume in Uetersen werden auf Grund der gestalterischen Bedeutung grundsétzlich - auch bei kleinen
Exemplaren — als ,herausragende Einzelbdume* gewertet.

2) Den durch den Ausbau betroffenen Siedlungs- und Griinflachenbiotopen werden entsprechend der vorgefun-
denen Strukturen (z.B. stark versiegelte Industrie-/ Gewerbeflachen) generalisierte Kompensationsfaktoren zuge-
ordnet, die im Mittel der Bedeutung der vorgefundenen Strukturen Rechnung tragen.

Geman Orientierungsrahmen StraBenbau (MWAV / MUNF S-H 2004) kann die komplexhafte
Verzahnung von Biotoptypen im Zusammenwirken mit faunistischen Funktionen zur Auswei-
sung von Biotopkomplexen fuhren. Diese umfassen Biotoptypen und / oder Funktionsbezie-
hungen mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen und Tiere (vgl. a. Kap. 3.3). In diesem Sinne
ist die Pinnauniederung mit der Fortsetzung der Ohrtbrooksgrabenniederung in Richtung
Norden als ein Biotopkomplex besonderer Bedeutung zu sehen. Seine formale Entspre-
chung findet der Biotopkomplex in der Ausweisung als Schwerpunktbereich und Nebenver-
bundachse des landesweiten Biotopverbundsystems in Schleswig-Holstein (s. Anlage 12.1,
Blatt 1).

3.2.2 Vorbelastungen

Flr den Untersuchungsraum sind folgende Vorbelastungen zu nennen:

= Bundes-, Landes- und KreisstraBen, Bahnlinie sowie Siedlungsflachen (Versiegelung,
Zerschneidungswirkungen, Larm, Schadstoffimmissionen).

= |ntensiv genutzte Land- und Baumschulwirtschaft (Beeintrachtigung durch Verlust an
naturnahen Lebensraumstrukturen, Dingung, Spritzmitteleinsatz, Entwasserung von
Feuchtflachen).

= Fischbesatz / Freizeitnutzung / Teilbefestigungen von Kleingewéssern (Uberpragung von
Kleingewassern).
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= Gewasserunterhaltung (Eindeichung, Begradigung von Gewasserldufen, regelméaBige
Raumung des Gewasserprofils, Beseitigung von Ufergehdlzen)

Der Uberwiegende Teil der genannten Vorbelastungen ist weitrdumig im Untersuchungsraum
verbreitet. Auf eine kartografische Darstellung dieser Belastungen wird bei Pflanzen / Bioto-
pe daher weitgehend verzichtet. Rickschlisse ergeben sich jedoch bereits durch die Aus-
pragung der erfassten Biotoptypen und Landschaftsstrukturen. Sie sind Abbild der jeweiligen
Standortbedingungen und Belastungssituation.

3.2.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Bedeutung

Die naturschutzfachliche Bewertung / Einstufung der Bedeutung wird anhand der folgenden
Wertstufen vorgenommen (gemaf Orientierungsrahmen StraBenbau, Ministerium far Wirt-
schaft, Arbeit und Verkehr S-H / Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten S-H, 2004,
vgl. a. Tabelle 3):

Tabelle 4: Erlauterungen zur naturschutzfachlichen Bedeutung (nach Orientierungsrahmen Stra-

Benbau S-H 2004)

5 = sehr hohe natur-
schutzfachliche Bedeu-
tung

4 = hohe naturschutz-
fachliche Bedeutung

3 = mittlere naturschutz-
fachliche Bedeutung

2 = méBige naturschutz-
fachliche Bedeutung

1 = geringe naturschutz-
fachliche Bedeutung

0 = StraBenverkehrsfla-
chen, vollstandig ver-
siegelt

stark gefédhrdete und im Bestand riicklaufige Biotoptypen mit hoher Empfindlichkeit
und zum Teil sehr langer Regenerationszeit, Lebensstéatte fir zahlreiche seltene und
gefahrdete Arten, meist hoher Natdrlichkeitsgrad und extensive oder keine Nutzung,
kaum oder gar nicht ersetzbar/ausgleichbar, unbedingt erhaltenswiirdig.

maBig gefahrdete, zurlickgehende Biotoptypen mit mittlerer Empfindlichkeit, lange
bis mittlere Regenerationszeiten, bedeutungsvoll als Lebensstatte fir viele, teilweise
geféhrdete Arten, hoher bis mittlerer Natlrlichkeitsgrad, maBige bis geringe Nut-
zungsintensitat, nur bedingt ersetzbar, mdéglichst erhalten oder verbessern.

weit verbreitete, ungeféahrdete Biotoptypen mit geringer Empfindlichkeit, relativ rasch
regenerierbar, als Lebensstétte mittlere Bedeutung, kaum geféhrdete Arten, mittlerer
bis geringer Natirlichkeitsgrad, maBige bis hohe Nutzungsintensitat, aus der Sicht
des Arten- und Biotopschutzes Entwicklung zu héherwertigen Biotoptypen anstre-
ben, wenigstens aber Bestandssicherung garantieren.

haufige, stark anthropogen beeinflusste Biotoptypen, als Lebensstatte geringe Be-
deutung, geringer Natlrlichkeitsgrad, hohe Nutzungsintensitat, allenthalben kurzfris-
tige Neuentstehung, aus der Sicht von Naturschutz und Landschaftspflege Interesse
an Umwandlung in naturndhere Okosysteme geringerer Nutzungsintensitat.

sehr stark belastete, devastierte bzw. versiegelte Flachen; soweit mdglich, sollte
eine Verbesserung der 6kologischen Situation herbeigefihrt werden.

Die konkrete Einstufung der innerhalb des Untersuchungsraumes vorkommenden Biotopty-
pen ist aus Tabelle 3 in Kap. 3.2.1 und in Anlage 12.1, Blatt 1 ersichtlich.

Biotope mit einer sehr hohen oder hohen naturschutzfachlichen Bedeutung (Wertstufe 4
bzw. 5) sind im Untersuchungsraum relativ selten und kommen insbesondere in den Niede-
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rungen vor. Biotoptypen mittlerer Bedeutung (Wertstufe 3) sind insbesondere mesophile oder
Feucht-Grinlander, Mischwalder bzw. Feldgehdlze, Kleingewésser und Knicks.

Empfindlichkeit

= Empfindlichkeit gegeniiber Uberbauung / temporérer Inanspruchnahme
Die Empfindlichkeit gegeniiber Uberbauung und temporare Inanspruchnahme ergibt sich
direkt aus der Bedeutungseinstufung. In dieser sind unterschiedliche Faktoren wie zum
Beispiel die Wiederherstellbarkeit berlcksichtigt.

= Empfindlichkeit gegenlber Schadstoffeintrag

Prinzipiell sind Biotoptypen magerer, nahrstoffarmer Standorte (z. B. Trockenrasen) ge-
genuber betriebsbedingten Eintragen von Stickoxiden und die damit verbundene zuséatz-
liche Anreicherung von Néahrstoffen im Boden besonders empfindlich. Die einzigen dies-
bezuglichen Biotoptypen liegen aber in jedem Fall auBerhalb des Wirkraumes des Vor-
habens (Binnendlne mit Trockenrasen, Biotop Nr. 6), so dass keine besondere Empfind-
lichkeit der durch den Ausbau der K 22 betroffenen Biotoptypen gegeniber Nahr- und
Schadstoffeintrag besteht.

3.3 Tiere

Die Lebensmdéglichkeiten von Tieren héngen entscheidend von der jeweils spezifischen
Auspragung der abiotischen Faktoren sowie von der unterschiedlichen Art und Intensitat der
Flachennutzung ab. Eine besondere Bedeutung kommt hierbei Landschaftsausschnitten zu,
die seltenen, gefahrdeten oder besonders standortspezifischen Arten als Lebensraum bzw.
Teillebensraum dienen.

Die Aussagen zur Ausstattung und Qualitat des Untersuchungsraumes fir die Fauna stitzt
sich im Wesentlichen auf das faunistische Fachgutachten (Lutz 2006, s. Materialband Anlage
17) sowie die flachendeckende Biotop- und Nutzungstypenkartierung (TGP 2005).

3.3.1 Bestandserfassung

In den Jahren 2005/ 2006 wurden durch Dipl. Biologe K. Lutz fir die Tiergruppen Brutvégel,
Fledermduse (Potenzialabschatzung im Nahbereich der Trasse und Kartierung in Tornesch),
Amphibien, Heuschrecken / Libellen / Tagfalter im Bereich des Untersuchungsraumes

(Teil-) Lebensraumen besonderer Bedeutung sind in Anlage 12.2, Blatt 1 dargestellt. Im Fol-
genden werden die wesentlichen Ergebnisse des faunistischen Fachgutachtens fir die ein-
zelnen Artengruppen wiedergegeben (Hinweis: Umgriff des Untersuchungsraums ohne das
bei Lutz 2006 mit untersuchte Gebiet 6stlich des Lindenwegs in Tornesch — bereits realisier-
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Brutvégel
Im Rahmen der Brutvogelerfassungen des Jahres 2005 wurden im Untersuchungsraum 66

Tabelle 5: Im Untersuchungsraum nachgewiesene Brutvégel (Stand 2006 und Aktualisierung 2016)
Art Status RL D RLSH | Anzahl
Amsel Turdus merula b + + vorh.
i b * * verh:
Bachstelze Motacilla alba b + + vorh.
Baumpieper Anthus trivialis b 3 + 1
Bekassine Gal inage galinage: b 1 2 2
Blassralle, Fulica atra b * * 1
Blaumeise Parus caeruleus b + + vorh.
Bluthénfling Carduelis cannabina b 3 + 2
Buchfink Fringilla coelebs b + + vorh.
Buntspecht Dendrocopus major b + + vorh.
ng * * vorh:
b * * vorh:
Dorngrasmicke Sylvia communis b + + vorh
Eichelh&her Garrulus glandarius b + + vorh
Eisvogel Alcedo atthis (§) ng + + vorh
Elster Pica pica b + + vorh
Fasan Phasianus colchicus b + + vorh
Feldschwirl Locustella naevia b v + 1
Feldsperling Passer montanus b Vv + 1
Fitis Phylloscopus trochilus b + + vorh
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla b + + vorh
Gartengrasmiicke Sylvia borin b + + vorh
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus b \' + 1
Gelbspbtter Hippolais icterina b + + 1
Gimpel, Pyrrhula p. b + + 1
Girlitz Serinus serinus b + + vorh
Goldammer Emberiza citrinella b v + 2
Graugans, Anser. a. ng * * vorh.
Grauschnapper Muscicapa striata b v + vorh
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Art Status RL D RL SH | Anzahl
Grunfink Carduelis chloris b + +
Grinspecht, Picus viridis ng * v vorh.
Habieht Acei ipiter gent His (8) ng + + vorh:
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros b + + vorh
Haussperling Passer domesticus \') + vorh
Heckenbraunelle Prunella modularis b + + vorh
Kanadagans Branta canadensis ng + + vorh
Kiebitz Vanellus vanellus (§) b 2 3 5
Klappergrasmiicke Silvia curruca b + + vorh
Kleiber, Sitta europaea b * * 1
Kohlmeise Parus major b + + vorh
Kuckuck Cuculus canorus - \" \" vorh
Mausebussard Buteo buteo (§) b + + 3
Mehlschwalbe Delichon urbica ng 3 + vorh
Misteldrossel Turdus viscivorus + + vorh
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla + + vorh
Nilgans Alopochen aegyptiacus ng + + vorh
Rabenkréhe Corvus corone b + + vorh
Rauchschwalbe Hirundo rustica ng 3 + vorh
Reiherente, Aythya fuligula - * * 1
Ringdrossel-Turdus-torguatus z : : vorh:
Ringeltaube Columba palumbus b + + vorh
Rohrammer Emberiza schoeniclus b + + vorh
Rotkehlchen Erithacus rubecula b + + vorh.
a ; ng * * vorh:
b v + 1
Schwanzmeise Aegithalus caudatus b + + vorh
Schwarzkehlchen, Saxicola rubecula b * * vorh.
Singdrossel Turdus philomelos b + + vorh
Sperber Accipiter nisus (§) b + + 1
Star Sturnus vulgaris b 3 + vorh
Stieglitz, Carduelis.c. b + + 1
Stockente Anas platyrhynchos b + + vorh
Sumpfmeise Parus palustris b + + vorh
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris b + + vorh
Tannenmeise, Parus ater b ... * * 1
Teichralle Gallinula chloropus (§) b \" + 2
Teichrohrsanger, Acrocephalus scirpaceus b ... * * 2
Turmfalke, Falco tinnunculus ng + + vorh.
Tirkentaube Streptopelia decaocto b + + 3
Waldkauz Strix aluco (§) ng + + vorh

1 Rote Listen beziehen sich nur auf Brutvégel, daher hier nicht anwendbar und nicht fettgedruckt
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Status RL D RL SH | Anzahl

b 2 1 verh:
Waldohreule Asio otus (§) ng + + vorh.

b v v 1
Zaunkodnig Troglodytes troglodytes b + + vorh.
Zilpzalp Phylloscopus collybita b + + vorh.

Status = Status im Untersuchungsraum: b = Brutvogel, ng = Nahrungsgast, besucht Untersuchungsraum nur zur
Nahrungssuche, z = Durchzligler. RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (Stidbeck et al. 2007); RL SH =

bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber Gefadhrdung zu
beflirchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken. R = selten (ungefahrdet), + = ungeféhrdet; (§) = streng ge-
schitzte Art

Im Folgenden werden nur die Vorkommen von seltenen, gefédhrdeten oder besonders stand-
ortspezifischen Arten dargestellt. Die Gbrigen Arten sind summarisch in Tabelle 5 aufgefthrt.
Es handelt sich dabei um h&ufige, in den meisten Lebensrdumen gewoéhnlich vorkommende,
ungefahrdete Arten (,Allerweltsarten®), deren Vorkommen keine Hinweise auf besondere
Lebensraumqualitédten, die Uber die Biotopkartierung hinausgehen, geben. Die Ergebnisse
hinsichtlich dieser Arten sind unauffallig.
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Als Rote-Liste-Arten treten auf:

Arten der sogenannten Vorwarnliste sind zwar noch nicht gefahrdet, verdienen jedoch wegen
ihrer unguinstigen Bestandstendenz besondere Aufmerksamkeit.
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Fledermause

Fledermduse sind aufgrund ihres Jahreszyklus und der Anspriche an die verschiedenen
Habitate (Strukturvielfalt, z.T. spezifische Strukturen der Quartiere und Jagdgebiete) sowie
ihres Nahrungsbedarfs (reiches Angebot an Insekten, z.T. spezifische Insektengruppen) als
hochintegrierende Indikatoren der Landschaftsqualitat anzusehen. Ein weiterer Aspekt, der
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durch die Fledermausfauna verdeutlicht wird, ist die Integritat einer Landschaft, d.h. es wei-
sen solche Landschaften bestimmte Arten und insgesamt eine groBe Artenvielfalt auf, die
sich langsam entwickeln konnten, ,alte* Strukturelemente (Bdume, Gebaude) enthalten und
keiner hohen Veranderungsdynamik unterliegen.
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Jagdhabitate

Jagdhabitate von Fledermausen erkennt man an den dort ausgerufenen ,feeding buzzes*
(Jagdrufe), am Flugverhalten und an der wiederholten Nutzung des Gebietes zur Jagd durch
die Fledermause. Wiederholte Jagdrufe wurden wéhrend der Begehungen von der Zwerg-,

Tabelle7: ... Bedeutende Fledermaus-Jagdhabitate im Eingriffsgebiet nach LBV-Papier (2011)
Jagdhabitat (stationare Erfassung) Jagende Art

JH 1 (J11) Zwergfim.

JH 2 (J9) Zwergfim.

JH.3 (44, 49, J10) Zwergfim.

JH4 (J3) Zwergfim.

JH 5 (J8) Zwergfim.

JH.6 (J1) Zwergfim., Breitfligelfim.

JH.7.(J7) Zwergfim., Breitfligelfim.
Quartiere
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Tabelle8: . . Fledermausquartierpotenzial in Baumen im Eingriffsbereich

Nr. |Baum Ergebnis

1 Kastanie pTQin Hohlein 2,5 m

2 Eiche pIQ in Totholz

3 Kastanie pWoQ in Stammhdhle in 3m, mehrere pTQ in Asthghlen
4 Kastanie pWiQ in Stammhghle in 2m

5 Kastanie pTIQ in Asthéhle in 3.5 m

6 Birke pWoQ in Spechtloch in 5m

7 Ahorn pTQ in Stammhghle in 2,5m

8 Kastanie pTQ in mehreren Astlochern und hinter abgeplatzter Rinde
9 Ahorn pWoQ in Stammriss in ca. 2,5m

10 Buche pWoQ moglich, nicht komplett einsehbar, SKT erforderlich
11 Ahorn pTQ in Astloch in 2m

12 Kastanie pIQ in Asthéhle in 4m

13 Kastanie pWoQ in Stammhdhle in 2m

14 Kastanie RTQ hinter abgeplatzter Rinde in 7m

15 Eiche pTQ in Totholz

16 Kastanie pTQ in Astabbruch und Stammhghle

17 Ahorn pIQ in Stammhghle in 4m

18 Eiche pTQ in Astabbruch in 7m

19 Ahorn RTQ in Astabbruch in 4m

20 Kastanie pWoQ in Stammhghle in 2,5m

21 Eiche pWoQ in Spalte und Spechtloch in. 15m

22 Eiche pIQ in Totholz

23 Ahorn pTQ in Spalt in 4m

24 Kastanie pWoQ in Asthéhle in 5m; Astdurchmesser aber. unter 30 cm
25 Eiche RTQ in Totholz

26 Eiche pTIQ in Spalt in 3m

27 Eiche pIQ in Totholz

28 Pappel pTQ in Astabbruch in 8m

29 Eiche pTQ in Totholz

30 Eiche pTQ in Totholz

31 Kastanie pTIQ in Asthéhle in 5m

32 Zwei Eichen pTQ in Totholz
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Tabelle 9: Ermittelte bedeutende Flugrouten im Untersuchungsgebiet

FlugstraBennr. | Durchfliige Gesamt
FS2 13x Ppip, 8 x Eser, 1x Pnat 22
FS3 7x Ppip, 5x Eser, 4x Myo 16
FS5 2x Ppip, 14x Eser, 1x spec. 17
FS8 8x Ppip, 8x Eser, 1x Myo, 3x Pnat 20
Fs11 2x Ppip, 7x Eser 9
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Tabelle 10: ... Im Untersuchungsgebiet festgestellte GroBsauger
Art Vorkommen SH DE
Eichhérnchen, Sciurus vulgaris .In.._s!e.n..gr.szl}.e.r.en..C.i.e.h.o.l.z.e.n..u.ns!..lm.S!gd.l.ung.shg-. } }
reich
Im_Griinland_der Pinnauniederung und auf den
S Vv
Feldhase Lepus europactis landwirtschaftlich genutzten Fléichen 2
Westigel Erinaceus europaeus Beobachtungen in Geholzen an Wegrandern v :
Bau in_Bi U v. Ubernommener Fuchs-
Marderhund Nyctereutes procyonoides Bfilj)..ln....I.r.l.r.l!?n!i!!!ne..(9....9!?9...9. """ Sner.Hens ). :
Rotfuchs Vulpes vulpes Sichtungen.im Untersuchungsgebiet, Kotfunde |- :
Steinmarder. Martes foina Sichtungen.im Untersuchungsgebiet, Kotfunde |- :
Reh_Capreolus capreolus Sichtungen.im ganzen Untersuchungsgebiet - -

Amphibien
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Tabelle 11: Artenliste der Amphibien im Untersuchungsraum (Stand: 2016)

Art RLD RL SH Anzahl/ Bestand

Teichmolch Triturus vulgaris + + GréBerer Bestand

Erdkréte Bufo bufo + + GrofB3er Bestand

Grasfrosch Rana temporaria + \Y 288 Ballen

Moorfrosch Rana arvalis (§) + \Y 27 Ballen

Teichfrosch Rana kl. esculenta + D 42 Rufer

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (Kihnel et al. 2009); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-

Holstein (KLINGE 2004); 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber
Gefahrdung zu beflrchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken, D = Daten mangelhaft - Einstufung nicht
moglich; + = ungefahrdet; (§) = streng geschitzte Art

Der Teichmolch ist in Schleswig-Holstein und in Deutschland nicht geféhrdet und wahr-
scheinlich die haufigste und weit verbreitetste Amphibienart Schleswig-Holsteins bzw.
Deutschlands. Weil er wenig spezifische Anspriiche sowohl an den Landlebensraum als
auch an das Laichgewasser stellt, ist er in nahezu allen Stillgewéassertypen, gerade auch
kleinen und periodisch trocken fallenden, bis hin zu langsam flieBenden Gréaben zu finden.
Erdkréte und Grasfrosch Uberschneiden sich in ihren Lebensraumansprichen und kommen
auch im Landlebensraum haufig nebeneinander vor. Die Erdkréte ist sehr anpassungsfahig
und kommt in sehr unterschiedlichen Habitaten vor. Besonders geeignet sind Laub- und
Mischwalder, gebuschreiche Landschaften, aber auch Garten und Parks, wenn sie nicht zu
“aufgeraumt” sind. Daneben werden aber auch Grinlandbereiche besiedelt. Auch beim
Grasfrosch ist das Spektrum der Landhabitate weit gestreut und umfasst Grinléander bis hin
zu Waldern, Garten und Parks. Beide Arten kommen im ganzen Untersuchungsgebiet vor.
Der Schwerpunkt der Vorkommen liegt in den feuchteren Niederungen.

Der Moorfrosch ist in Norddeutschland der typische Frosch der moorigen Standorte. Der
Moorfrosch ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt und demnach eine nach
§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschitzte Art. Im Untersuchungsraum kommt er in ei-

Der Teichfrosch lebt wahrend des ganzen Jahres in oder nahe an Gewassern. Er ist dadurch
starker auf das Vorhandensein perennierender Gewasser angewiesen als viele andere Am-
phibienarten. Der Teichfrosch ist bundesweit derzeit nicht gefahrdet, jedoch sind in den letz-
ten Jahren Bestandsabnahmen vor allem in Suddeutschland beobachtet worden. Im Unter-
suchungsgebiet werden die meisten der gréBeren Teiche besiedelt.
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rg:

Tabelle 12: .. Artenliste der Reptilien im Untersuchungsraum

Art RL.D | RL.SH | Anmerkungen

Ringelnatter. Natrix natrix v 2(2) |Inden feuchten Uferbereichen des Ohrtbrooksgrabens
Waldeidechse Zootoca vivipara + + Vorkommen im Geh6élz und seinen Réndern auf der
Blindschleiche Anguis fragilis + | G(q) |Binnendine moalich
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Insekten

Tagfalter, Heuschrecken und Libellen wurden im Jahr 2005 erfasst, indem die Lebensraume,
in denen besonders wertvolle Arten zu erwarten waren, gezielt aufgesucht und auf das Vor-
kommen dieser Arten untersucht wurde (s. im Detail Lutz 2006, Materialband Anlage 17).

2011 lassen die Verdnderungen der Biotope hinsichtlich des Bestandes von Insektenarten
positive Verdnderungen erwarten. Insbesondere die Extensivierung des Griinlandes in der
Marsch und am Ohrtbrooksgraben kann gefdhrdeten Arten neuen Lebensraum geben. Ent-
lang der StralBentrasse haben sich jedoch keine neuen, potenziell hochwertigen Lebensréu-
me fir gefdhrdete Insektenarten entwickelt.

Die Roten Listen der Tagfalter sind inzwischen fortgeschrieben worden (KOLLIGS 2009,
WINKLER et al. 2009). Die Gefdhrdungseinstufungen der hier festgestellten Arten sind jedoch
konstant geblieben, so dass 2011 hinsichtlich der Insektenfauna im Untersuchungsgebiet
keine relevante Anderung zu erwarten ist.
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Insekten: Tagfalter

Im Untersuchungsraum wurden jeweils 13 Arten nachgewiesen. Es wurde keine gefahrdete
oder sonst in den Roten Listen berlcksichtigte Art gefunden (s. Tabelle 13).

Tabelle 13: Tagfalterarten im Untersuchungsraum

Art RLD |RLSH |P-N
GroBer KohlweiBling Pieris brassicae + + W
Kleiner KohlweiB3ling Pieris rapae + + X
RapsweiBling Pieris napi + + XX
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni + + W
Brauner Waldvogel Aphantopus hyperantus + + XX
Ochsenauge Maniola jurtina + + XX
Kleiner Heufalter Coenonympha pamphilus + + X
Admiral Vanessa atalanta + + W
Distelfalter Vanessa cardui + + W
Kleiner Fuchs Aglais urticae + + XX
Tagpfauenauge Inachis io + + XX
Hauhechelblauling Polyommatus icarus + + XX
Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus sylvestris + + XX

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (Pretscher 1998); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-
Holstein (Kolligs 1998) 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht geféhrdet, aber
Geféhrdung zu beflirchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken. R = selten (ungeféhrdet), + = ungefahrdet
P-N = Verbreitung in der Pinnauniederung und Orthbrookniederung, X = vereinzelt, XX = verbreitet, XXX = haufig,
W = Wanderfalter — kein Hinweis auf Bodensténdigkeit

Die Arten Ochsenauge, Brauner Waldvogel, Kleiner Heufalter, Hauhechelblduling und
Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter sind verbreitete Arten der agrarisch gepragten Kultur-
landschaft. Die gefundenen Wanderfalterarten sind weit verbreitete Arten, die sich tber gro-
Be Strecken ausbreiten und durch ihr Vorkommen keine Hinweise auf besondere Biotopqua-
litdten geben. Die Gbrigen Arten kommen in fast allen Biotopen und Landschaften vor und
haben keine Zeigerfunktion flr besondere Biotopqualitaten.

Insekten: Heuschrecken

Im Untersuchungsraum wurden insgesmt 11 Arten gefunden. In der Pinnauniederung und
Ohrtbrooksgrabenniederung wurden 11 (s. P-N in Tabelle 14) gefunden.

Tabelle 14: Heuschreckenarten im Untersuchungsraum

Art RLD |RLSH |P-N
WeiBrandiger Grashipfer Chorthippus albomarginatus + + XXX
Feldgrashipfer Chorthippus apricarius + + X
Brauner Grashipfer Chorthippus brunneus + + X
Gemeiner Grashipfer Chorthippus parallelus + + XXX
Kurzfliigelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis \" + XX
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Art RLD |RLSH |P-N
Eichenschrecke Meconema thalassinum + + XX
Sumpfschrecke Stethophyma grossum + 3 X
Roesels BeiBschrecke Metrioptera roeseli + + XX
Bunter Grashupfer Omocestus viridulus + \Y XX
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera + + XXX
GroBes Griines Heupferd Tettigonia viridissima + + XX

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (MaAs et al. 2002); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-
Holstein (WINKLER 2000) 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber
Geféhrdung zu beflirchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken. R = selten (ungefahrdet), + = ungeféhrdet
P-N = Verbreitung in der Pinnauniederung und Orthbrookniederung, X = vereinzelt, XX = verbreitet, XXX = haufig

Es konnte im Bereich Pinnauniederung - Ohrtbrooksgraben unter den Heuschrecken mit Ste-
thophyma grossum eine geféhrdete und mit Omocestulus viridulus eine Art der Vorwarnliste
gefunden werden. Conocephalus dorsalis wird wegen Gefahrdungstendenzen in Sid-
deutschland in der deutschen Vorwarnliste gefihrt. In Norddeutschland ist diese typische
Feuchtwiesen- und Réhrichtart haufig. Sie kommt an den feuchten Gewasserufern und den
Vorkommensbereichen von Stethophyma grossum vor. Chorthippus apricarius ist an seltener
werdende Lebensraume (trockene Saume und Ackerbrachen) gebunden. In der Pinnaunie-
derung konnte er nur im Bereich der Binnendine gefunden werden.

Insekten: Libellen

Im Untersuchungsraum in der Pinnauniederung-Ohrtbrooksgrabenniederung wurden insge-
samt 12 Libellenarten gefunden (s. Tabelle 15).

Tabelle 15: Libellenarten im Untersuchungsraum

Art RLD |RLSH |P-N
Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa + + X
GroBe Binsenjungfer Lestes viridis + + X
Friihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula + + X
GroBe Pechlibelle Ischnura elegans + + X
Becher-Azurjungfer Enallagma cyathigerum + + XX
Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella + + X
GroBes Granatauge Erythromma najas \Y + X
Braune Mosaikjungfer Aeshna grandis \ + (X)
Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna cyanea + + X
Herbst-Mosaikjungfer Aeshna mixta + + (X)
Vierfleck Libellula quadrimaculata + + X
Plattbauch Libellula depressa + + X
Gemeine Heidelibelle Sympetrum vulgatum + + X

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (OTT & PiPER 1998); RL SH = Status nach Rote Liste Schleswig-
Holstein (BRock et al. 1996) 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber Gefahrdung zu
beflrchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken. R = selten (ungefdhrdet), + = ungefahrdet
P-N = Verbreitung in der Pinnauniederung und Orthbrookniederung, X = vereinzelt, XX = verbreitet, XXX = haufig,
() = ohne Bodensténdigkeitsnachweis.
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Zusammenfassende Darstellung zum Vorkommen besonders und streng geschiitzter
Tierarten gemaB § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG

Tabelle 16: Vorkommen streng und besonders geschiitzter Tierarten im Untersuchungsraum
streng geschiitzt * besonders geschiitzt *
Art Art Art Art Art Art Art
EG-VO*** | BArSchv** | Anhang Art. 1 BAMSchv** | EG-VO***
Anhang A | Anl.1,Sp. 3 v VS-RL Anl. 1, Sp. 2 Anhang B
FFH-RL

Brutvdgel - streng geschiitzt

Eisvogel Alcedo atthis X X
Kiebitz Vanellus vanellus X X
Mausebussard Buteo buteo X X
Teichralle Gallinula chloropus X X
Waldkauz Strix aluco X X X
Waldohreule Asio otus X X X

Brutvogel - besonders geschiitzt

Amsel Turdus merula

Bachstelze Motacilla alba

Baumpieper Anthus trivialis

Blaumeise Parus caeruleus

Bluthanfling Carduelis cannabina

Buchfink Fringilla coelebs

Buntspecht Dendrocopus major

Dorngrasmiicke Sylvia communis

Eichelhaher Garrulus glandarius

Elster Pica pica

Fasan Phasianus colchicus

Feldsperling Passer montanus

Fitis Phylloscopus trochilus

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla

Gartengrasmucke Sylvia borin

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

Gelbspotter Hippolais icterina

Girlitz Serinus serinus

Goldammer Emberiza citrinella

Grauschnépper Muscicapa striata

Grinfink Carduelis chloris

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros

Haussperling Passer domesticus

DX DX DD DX XX DX XX XX DX DX XX DX DX XX DX XX XX XX X XXX X | X | X X

Heckenbraunelle Prunella modularis
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streng geschiitzt * besonders geschiitzt *
Art Art Art Art Art Art Art
EG-VO*** | BArSchv** [ Anhang Art. 1 BArtSchv** | EG-VO***
Anhang A | Anl.1,Sp. 3 v VS-RL Anl. 1, Sp. 2 Anhang B
FFH-RL

Klappergrasmlicke Silvia curruca

Kohlmeise Parus major

Kuckuck Cuculus canorus

Misteldrossel Turdus viscivorus

Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla

Nachtigall Luscinia megarhynchos

Rabenkréhe Corvus corone

Ringeltaube Columba palumbus

Rohrammer Emberiza schoeniclus

Rotkehlchen Erithacus rubecula

Schwanzmeise Aegithalus caudatus

Singdrossel Turdus philomelos

Sperber Accipiter nisus (§) X

Star Sturnus vulgaris

Stockente Anas platyrhynchos

Sumpfmeise Parus palustris

Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris

Tirkentaube Streptopelia decaocto

Zaunkodnig Troglodytes troglodytes

XX DK DX DX XX XD DX DX DX || DX DX XX XXX DX XX XX | XX X[ X[ | X

Zilpzalp Phylloscopus collybita

Rastvogel - streng geschiitzt

Rastvégel - besonders geschiitzt

Kanadagans Branta canadensis

Mehlschwalbe Delichon urbica

Nilgans Alopochen aegyptiacus

XX | X[ X

Rauchschwalbe Hirundo rustica

Amphibien - streng geschiitzt

Moorfrosch Rana arvalis (§) X X

Amphibien - besonders geschiitzt

Erdkrote Bufo bufo

Grasfrosch Rana temporaria

Teichfrosch Rana kl. esculenta

X | X | X[ X

Teichmolch Triturus vulgaris

Flederméuse - streng geschiitzt
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streng geschiitzt * besonders geschiitzt *

Art Art Art Art Art Art Art
EG-VO*** | BArtSchV** | Anhang IV Art. 1 BArtSchv** EG-VO***
Anhang A | Anl.1,Sp.3 FFH-RL VS-RL Anl. 1, Sp. 2 Anhang B

Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus X

GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Wasserfledermaus Myotis daubentoni

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

GroBes Mausohr Myotis myotis

XX | X[ X]X
XX | X[ X]X]| X

Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Tagfalter - besonders geschiitzt

>

Hauhechelblauling Polyommatus icarus

>

Kleiner Heufalter Coenonympha pamphilus

Libellen - besonders geschiitzt

b

Becher-Azurjungfer Enallagma cyathi-
gerum

Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna cyanea

Braune Mosaikjungfer Aeshna grandis

Friihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula

Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa

Gemeine Heidelibelle Sympetrum vulgatum

GroBe Binsenjungfer Lestes viridis

GroBe Pechlibelle Ischnura elegans

GroBes Granatauge Erythromma najas

Herbst-Mosaikjungfer Aeshna mixta

Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella

XX X XXX X[ X[ X]|X]X]X

Plattbauch Libellula depressa

Vierfleck Libellula quadrimaculata X

* Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13, 14 BNatSchG. Streng geschitzte Arten sind per Definition auch besonders geschitzte
Arten.

** BArtSchV vom 14.10.1999, zuletzt gednd. durch Gesetz vom 25.3.2002 (BGBI. | S. 1193)

***EG-Verordnung Nr. 338/97 des Rates vom 9.12.1996, zuletzt geadnd. durch VO vom 17.12.2001 (Abl. EG Nr. L
334 S. 3)

Europarechtlicher Schutzstatus grau hinterlegt

Von den im Untersuchungsraum vorkommenden Heuschrecken-, Tagfalter- und Libellenar-
ten sind keine streng geschitzt. Besonders geschitzte Heuschreckenarten kommen eben-
falls nicht vor.
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3.3.2 Vorbelastungen

Far den Untersuchungsraum sind folgende Vorbelastungen zu nennen:

= Bundes-, Landes- und KreisstraBen, Bahnlinie (La&rm, Schadstoffimmissionen, Lichtirrita-
tionen, Gefahr von Unfalltod)

= Intensiv genutzte Land- und Baumschulwirtschaft sowie Siedlungsflachen (Beeintrachti-
gung durch Verlust an naturnahen Lebensraumstrukturen, Spritzmitteleinsatz, Entwasse-
rung von Feuchtflachen).

= Fischbesatz / Angelnutzung von Kleingewassern (Beeintrachtigung der Lebensraumfunk-
tion fir Amphibien).

3.3.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Die Ermittlung der Bedeutung der Tierlebensrdume erfolgt differenziert nach den einzelnen
Artengruppen in der Regel als Lebensrdume mit besonderer und allgemeiner Bedeutung.
Ggf. werden in Einzelfallen besonders herausragende Bereiche weiter differenziert. Beson-
dere Empfindlichkeiten der Tierlebensgemeinschaften gegenliber dem Vorhaben bestehen
durch die verschiedenen potenziellen Auswirkungen wie zusatzliche Zerschneidungs- und
Barrierewirkung, StraBentod, Verlarmung und Uberbauung hochwertiger Lebensraumbe-
standteile in Lebensrdumen besonderer Bedeutung. Die Empfindlichkeit der Bestande und
Strukturen als Tierlebensraume gegenltiber dem Ausbauvorhaben ist entsprechend der Be-
deutung einzustufen. Die Lebensraumbedeutung ist in Anlage 12.1, Blatt 1 dargestellt.

Brutvogel
= Vogellebensrdume besonderer Bedeutung (sehr hochwertig): Als._Vogellebensraume
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Fledermause

= Jagdhabitate (Nahrungsrdume) besonderer Bedeutung: Fledermause nutzen als Nah-
rungsraume Uberdurchschnittlich insektenreiche Biotope. Solche Biotope sind i.d.R. Bio-
tope mit hoher Produktivitét, d.h. nahrstoffreich und feucht (eutrophe Gewasser, Sump-
fe). Alte, strukturreiche Wélder bieten dagegen ein stetigeres Nahrungsangebot auf ho-

= Jagdhabitate (Nahrungsrdume) allgemeiner Bedeutung: Der Wirkungsbereich der K 22
stellt einen Ausschnitt einer gewdhnlichen Knicklandschaft bzw. Siedlungslandschaft dar.
Neben Hausgérten in den Siedlungen werden Uberwiegend offene landwirtschaftliche
Nutzflachen berlhrt. Generell sind offene Biotope als Nahrungsraume fir Fledermause
nur von geringerer Bedeutung. Die hier vorkommenden Grinlandflachen und Brachen
sind teilweise noch zu jung, um als Nahrungsreviere fur Flederm&use mittlere Bedeutung
haben zu kénnen. GréBere Fluginsekten treten erst bei alteren Stadien oder beweideten
Flachen (Mistké&fer) auf. Einige beweidete Flachen sind jedoch zu intensiv beweidet und
betreten (einige Pferdeweiden). Als mittelwertige, geeignete Nahrungsrdume befinden
sich im Untersuchungsraum einige Gehdlzparzellen, z.T. mit kleinem Gewéasser und
strukturreiche Hecken und Sadume (Knicks, Brachen, Garten) sowie einige beweidete
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Ill: Mittlere

TL6 - Bedeutende Jagdgebiete einer gefahrdeten Fledermausart (RL 3 und RL  |IV: Hohe Be-

11l: Mittlere
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Amphibien

Anhand der Biotopkartierung und gutachterlicher Einschatzung des Untersuchungsraumes
wird eine Darstellung der potenziellen Sommer- und Winterlebensrdume gegeben. Darge-
stellt sind die fur die jeweiligen Laichgewasser potenziell bedeutenden umgebenden Landle-
bensraume. Zwar kdnnen allgemein verbreitete Arten wie die Erdkréte im Prinzip Gberall an-
getroffen werden, jedoch liegen die fir das Vorkommen entscheidenden Landlebensraume
in der Regel im weiteren Umfeld der Laichgewasser. Dabei sind Gehdélze und Grinland ge-
eignete Lebensraume, die Nahrung und Quartiere bieten.

weniger gunstigen Flachen, um die Teilpopulationen miteinander zu verbinden. Potenziell
Korridore in Anlage 12.1, Blatt 1 dargestellt.

= Amphibienlebensrdume von besonderer Bedeutung: Hohe Wertigkeit haben Teilgebiete
mit Vorkommen gefahrdeter Arten wie dem Moorfrosch. Der Teichfrosch wird vorsorglich
dazu gezahlt, weil die Vorkommen dieser Art auf der Geest nur noch llickenhaft sind.
Auch starke Vorkommen des Grasfrosches sind inzwischen selten geworden. Insofern
handelt es sich bei den Amphibienlebensraumenvon besonderer Bedeutung um die
Landlebensraume im Umfeld der Moor- und Teichfroschvorkommen und der gréBeren
Grasfroschvorkommen. Es zeichnet sich deutlich die Pinnau- und Ohrtbrooksgrabennie-
derung ab.

= Amphibienlebensrdume von allgemeiner Bedeutung: Dabei handelt es sich um Teilgebie-

sind im Untersuchungsraum Grasfroschvorkommen mit weniger als 20 Laichballen und
Vorkommen von Teichmolch und Erdkréte. Geringeren Wert haben Gebiete, die keine
ungefédhrdeten Arten beherbergen. 2011 wurden zwei kleine Teilflichen (Papier-
schlammdeponie, Extensivgrinland am Ohrtbrooksgraben) zusétzlich hier eingeordnet

= Amphibienlebensrdume von untergeordneter Bedeutung: Restlicher Untersuchungsraum.
Das Fehlen von Amphibien beruht nicht auf allgemein schlechten Qualitaten des Gebie-
tes, sondern i.d.R. auf einer speziellen Nichteignung fir Amphibien (z.B. kein Gewasser
vorhanden).

= Wanderkorridore: AuBBerhalb der flachigen Landlebensrdume, die den Amphibien Nah-

gunstigen Flachen, um die Teilpopulationen miteinander zu verbinden. Dabei stellt der
Ohrtbrooksgraben mit den Réhrichtbestédnden eine rdumliche Leitlinie fir die Wanderung
zwischen den grofBflachigen Niederungsbereichen der Pinnau und des Ohrtbrooksgra-
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Insekten: Tagfalter, Heuschrecken, Libellen

Bei den Tagfaltern wurde keine geféahrdete oder sonst in den Roten Listen berticksichtigte
Art gefunden. Der Untersuchungsraum ist von allgemeiner Bedeutung far Tagfalter.

Insgesamt sind die Gewasser beider Teil - Untersuchungsgebiete als von mittlerer Bedeu-
tung fur Libellen einzustufen. Zwar kommt in ihnen keine geféhrdete Art vor, jedoch ist das in
Norddeutschland weit verbreitete Artenspekirum recht vollstdndig vorhanden. Dies kann
nicht als ,verarmt® bezeichnet werden. Fur flachenhafte Bewertungen sind Libellen allerdings
nicht geeignet.

Zur Differenzierung von Lebensrdumen allgemeiner und besonderer Bedeutung flr Insekten
kénnen im Untersuchungsraum Heuschrecken herangezogen werden:

= Insektenlebensrdume von besonderer Bedeutung: Durch das Vorkommen der geféhrde-
ten Art Stethophyma grossum sowie den Arten der Vorwarnliste sind die feuchten Gras-
landflachen der Pinnauniederung und Ohrtbrooksgrabenniederung als Flachen mit be-
sonderer Bedeutung einzustufen.

= Insektenlebensrdume von allgemeiner Bedeutung: Restlicher Untersuchungsraum. Die
Knicklandschaft Esingen weist keine geféhrdete Heuschreckenart auf. Heuschrecken
wurden darlber hinaus fast nur auf Brachen oder an Sdumen gefunden. Das Gebiet ist
von allgemeiner Bedeutung fir die Insektenfauna.

3.4 Boden

Der Naturhaushaltsfaktor Boden wird definiert als das Vermdgen des Naturraumes, organi-
sche Substanz zu erzeugen, Schadstoffe zu filtern, organische Abfalle in den naturlichen
Kreislauf zurlickzufthren, Rohstoffe zu liefern und als Standort der Vegetation und damit als
Lebensgrundlage fir Mensch und Tier zu dienen.

Die Untersuchung erfolgt anhand einer Auswahl von Faktoren, auf die der StraBenbau beein-
trachtigend wirken kann. Dies sind:

= Filter- Puffer- und Transformatorfunktion,
= biotische Lebensraumfunktion,
= Bedeutung der Béden als Trager von Informationen (Dokumentationsfunktion),

= natlrliche Ertragsfahigkeit (vgl. BBodSchG § 2 Abs. 2 insb. Nr.1 und 2).
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3.4.1 Bestandserfassung

Die folgenden Angaben stltzen sich im Wesentlichen auf die Bodenkarte von Schleswig-
Holstein, Blatt Pinneberg und Barmstedt (1:25.000) sowie ergédnzende Bodenuntersuchun-
gen zur K 22 (Eickhoff Ingenieurblro fur Geotechnik 2004, 2006, Ingenieurgesellschaft IGB
2006b).

Die Gelandegestalt im Untersuchungsraum ist berwiegend ein Produkt der vorletzten Eis-
zeit, zwischen Elmshorn und Pinneberg weist das Gebiet vorwiegend sandige Ablagerungen
auf. Am Ende der letzten Kaltzeit trug der Wind vom Elbtal her Sande in eine drei bis vier
Kilometer breite Zone zwischen Elmshorn und Wedel, in dem auch der Untersuchungsraum
teilweise liegt. Insofern wird der Untersuchungsraum nérdlich der Pinnauniederung durch
sandige Podsole gepréagt, die in Teilen durch die intensive Baumschulnutzung als Hortisole
uberpagt sind. In Richtung Tornesch-Esingen und nérdlich davon nimmt der untergelagerte
Geschiebemergel/ -lehm zu, so dass hier Pseudogley (Stauwasserboden) vorherrscht.
Nachkalteiszeitliche (holozéne) Verlandungsablagerungen tonhaltiger Sedimente kennzeich-
nen die Pinnauniederung. Etwa zwischen Bau-km 2+450 und 2+730 verlduft an der Trasse
der K 22 die Grenze zwischen Geest und Pinnauniederung. Neben kleinflachigen Gleybéden
und Niedermoorbereichen (am Ohrtbrooksgraben als Bach des Pinnausystems) sind in der
Pinnauniederung Marschbdden dominant.

Im Folgenden werden die im Untersuchungsraum vorkommenden Bodentypen kurz be-
schrieben. Dabei wurden die in der Bodenkarte von Schleswig-Holstein 1:25.000 aufgefuhr-
ten Untergliederungen in der Regel zu dem Hauptbodentyp zusammengefasst (s. Tabelle 19,
s. Anlage 12.1, Blatt 2).

Podsole

Durch das sandige Ausgangssubstrat (Fehlen von Kalk) und unter Wirkung von sauren Stof-
fen aus dem Humus fUhrt die Auswaschung zu gebleichten Bodenschichten (Podsolierung),
bei Eisenhumuspodsolen bildet sich unter den Bleichhorizonten eine Anreicherungsschicht
aus schwer léslichen Eisenverbindungen (Orterde oder Ortsstein) und Humus. Im Untersu-
chungraum treten haufig vergleyte (grundwasserbeeinflusste) Formen auf, hier kann Grund-
wasser in der feuchten Zeit bis ca. (50-) 100 cm unter Flur anstehen. Bei den Podsolen wur-
den viele urspringliche Béden in Hortisole verwandelt (Hortisole s. unten). Insgesamt haben
die Podsole ein geringes Bindungsvermégen fir Nahrstoffe und eine mittlere bis hohe Was-
serdurchlassigkeit je nach Auspragungsgrad der Orterde / des Ortssteins. Eine Sonderform
(Binnenline) bildet der Regsol-Podsol als Rohboden aus Flugsand westlich des Ohrtbrooks-
grabens am Rande der Pinnauniederung.

Braunerden

Aus FlieBerde tGber Sand oder Lehm haben sich Podsol-Braunerden als Mischtypen gebildet.
Im Untersuchungsraum sind sie nur kleinflachig als noch gering anthropogen Uberformte
Bdden zu finden. Haufig sind sie zu Hortisolen (s. unten) verdndert worden. Podsol-
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Braunerden besitzen ein geringes bis mittleres Bindungsvermdgen fir Nahrstoffe und haben
eine hohe Wasserdurchlassigkeit. Das Grundwasser liegt tiefer als 200 cm unter Flur.

Pseudogleye

Pseudogleye sind Béden aus lehmigem bis schwach lehmigem Sand (FlieBerde) Uber Lehm
(Mergel) mit ausgepragten Staunasseerscheinungen. In der feuchten Zeit kann das Stau-
wasser bis an die Gelandeoberflache treten, in der trockenen Zeit ist ggf. kein Stauwasser
vorhanden. Im Untersuchungsraum ist Pseudogley der haufigste Boden auf der Grundmora-
nenflache, wobei groBe Teile durch Siedlung Uberbaut (Versiegelung, Kultosole) und durch
Landwirtschafts- bzw. Baumschulnutzung Uberpragt sind (Hortisole). Pseudogleye besitzen
ein mittleres bis hohes Bindungsvermdgen fur Nahrstoffe und eine geringe bis mittlere Was-
serdurchlassigkeit.

Gleye

Gleye sind grundwasserbeeinflusste Bdden in Niederungen und treten kleinflachig in der
Pinnauniederung und am Ohrtbrooksgraben auf. Auf einen humusangereicherten Horizont
folgt eine blau-schwarz reduzierte Bodenschicht. Im Untersuchungsraum bestehen sie aus
Sand oder FlieBerde, in der feuchten Zeit liegt der Grundwasserstand bei ca. 50 cm, in der
trockenen Zeit bei ca. 100 cm unter Flur. Sie haben ein geringes bis mittleres Bindungsver-
mogen fur Nahrstoffe, eine mittlere bis hohe nutzbare Feldkapazitat und bilden i.d.R. mittel-
wertige Grinlandbdden. Der Anmorgley besteht aus Moordere oder stark humosem Sand.

Niedermoor

Niedermoorbdden befinden sich kleinflachig am Ortbrookgraben. Die mehr als 100 cm méch-
tigen Niedermortorfe haben einen Grundwasserflurabstnd von 30 bis 50 cm unter Flur und
ein hohes biotisches Potenzial.

Marschbdden der Pinnauniederung

Die Marschbdden bestehen aus tonigem Schiuff bis schluffigem Ton. Bei der Kleimarsch
handelt es sich um einen bereits teilweise entkalkten Boden. Sie weist i.d.R. ein glinstiges
Bodengeflge auf. Die Boden haben eine hohe Nahrstoff- und Wasserspeicherkapazitat und
sind gute bis sehr gute Griinlandstandorte. lhre Wasserdurchlassigkeit ist als mittel bis gut
einzustufen. Der Grundwasserflurabstand betragt 100 cm und tiefer. Die Dwogmarschen
sind ebenfalls entkalkt und weisen einen verdichteten Horizont auf (Staunasse). Der Grund-
wasserflurabstand liegt bei 100 cm. Die kleinflachig vorkommende Humusmarsch aus schluf-
figen, humosen, 20 - 40 cm machtigem Ton Uberlagert Niedermoortorf, Mudde oder Sand.
Der Grundwasserstand liegt bei ca. 50 cm unter Flur, eine Eignung fir Granland ist gering
bis mittel.

Hortisole

Durch lange gartnerische Nutzung - im Pinneberger Raum insbesondere durch langanhal-
tende Baumschulnutzung - mit intensiver Dlingung entstehen Bdden mit méchtigen humo
sem Mischhorizont (Hortisol). Bei diesen Bdden ist der urspriingliche Bodentyp durch die
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Bearbeitung nicht mehr oder kaum noch zu erkennen. Im Untersuchungsraum sind diese
Hortisole aus Pseudogleyen, Braunerden und Podsolen entstanden. Durch den stark humo-
sen Horizont ist der Nahrstoffgehalt sowie die nutzbare Feldkapazitat gegentber den ur-
springlichen Bbéden erhéht. Bei aus Podsol und Braunerden entstandenen Hortisolen liegt
das Grundwasser in der Regel tiefer als 200 cm unter Flur, bei Hortisol-Pseudogleyen kann
Stauwasser in der feuchten Zeit bis an die Gelandeoberflache treten.

3.4.2 Vorbelastungen

Die Ermittlung der Vorbelastungen eines Landschaftsraumes im Zuge der Bewertung der
Bedeutung des Bodens flhrt insbesondere bei bereits vollzogener Zerstérung (z.B. Versie-
gelung) zu einer Minderung der Bedeutungsbewertung sowie der Eingriffsintensitat. Vorbe-
lastungen werden z.T. kartographisch symbolhaft dargestellt und damit nicht immer flachen-
haft erfasst (s. Anlage 12.1, Blatt 2).

Far den Untersuchungsraum sind folgende Vorbelastungen zu nennen:
= Bundes-, Landes- und Kreisstra3en, Bahnlinie (Versiegelung, Schadstoffimmissionen)

= Siedlungsflachen: Wohn-, Gewerbegebiete, Einzelsiedlungen Uetersen und Tornesch
(Versiegelung, Uberpragte Siedlungs- und Gartenbdden)

* Ehemalige Abgrabungsflaichen bzw. Aufschittungsflaichen (Stérung und Uberpragung
der naturlichen Béden)

= Baumschulnutzung mit Hortiosol-Béden (durch intensive Baumschulnutzung stark Uber-
pragte Boden mit machtigem humosen Horizont)

= Entwasserung von Niederungsbdden (Stérung des natlrlichen Wasserhaushaltes der
urspringlichen Bbéden)

= Altlasten: Papierschlammdeponie

Westlich des Ohrtbrooksgrabens besteht ca. zwischen Bau-km 1+150 und 1+460 nérd-
lich der K 22 eine Altablagerung aus Industrieabfdllen der Papierherstellung. Die beste-
hende Trasse der K 22 ist vermutlich nicht auf dem Papierschlamm errichtet worden,
was jedoch nicht belegt ist. Eine genaue Abgrenzung des Deponiekdrpers kann nicht
angegeben werden. Es handelt sich um bindigen Papierschlamm in Schichtmé&chtigkei-
ten von 0,1 m bis 2,8 m. Darunter stehen gewachsene Sande z.T. mit geringen Torflagen
an. Es steht somit — abgesehen von der Papierschlammschicht selbst — keine flachig
dichtende Schicht an. Zur Abdeckung ist die Deponie mit Oberboden von 0,2 m bis 1,2 m
Machtigkeit aufgefillt. Der Oberboden kann teilweise mit papierschlamm verunreinigt
sein. Die Papierschlammschicht steht sehr wahrscheinlich mit dem unterliegenden
Grundwasser direkt in Kontakt. Die Papierschlamme weisen als umwelttoxikologische
Stoffe Dioxine und Furane auf, die an die Papierschlammpartikel gebunden sind und
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mittelbaren Umgebung sind I8sliche lonen (z.B. Calcium, Sulfat) nachweisbar, die aus
Umweltsicht nicht in problematischen Konzentrationen vorliegen. Fir die Papierschlam-
me gelten nach der Untersuchung von Beyer Beratende Ingenieure und Geologen
(2004) nach der LAGA-Richtlinie die Einstufung ,Z2 oder > Z2*. (Mitteilung gesundheitl.
Umweltschutz Kreis Pinneberg mdl. 2005, Beyer Beratende Ingenieure und Geologen
2004, Eickhoff Ingenieurbiro fir Geotechnik 2004 u. 2006).

Weitere Altablagerungen, Altlasten und altlastverdachtige Vornutzungen sind im Bereich
des Eingiffsbereichs des Vorhabens K 22 nicht bekannt (Kreis Pinneberg 2005). Der im
Nahbereich der Eisenbahnlinie / des geplanten Trog- bzw. Tunnelbauwerk der K 22 an-
stehende Boden wurde untersucht und unter Wiederverwertungsgesichtspunkten nach
LAGA-Richtlinie in die Klasse ,Z0“ (uneingeschrankter Einbau) eingestuft. Der Oberbo-
den weist in dem Bereich zum Teil erhdhte organische Anteile auf, die aber nicht auf Ab-
fallbestandteile zurtickzufiihren sind (Ingenieurgesellschaft IGB 2006b).

3.4.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Bedeutung

Die
Nat

Bedeutung der Bdden ergibt sich aus deren Funktion innerhalb der Landschaft bzw. des
urhaushaltes. Neben dem Filter-, Puffer- und Transformatorpotenzial spielen Biotopent-

wicklungs- und Ertragspotenzial sowie die Seltenheit der Béden eine Rolle. Den Wert- und
Funktionselementen wird eine allgemeine und besondere Bedeutung zugeordnet. In Tabelle
18 sind Kriterien zur Einordnung unter Berlcksichtigung von Wert- oder Funktionselementen

besonderer Bedeutung dargestellt.

Tabelle 18: Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung fiir den Landschaftsfaktor Boden
(nach Orientierungsrahmen StraBenbau S-H 2004, leicht verdndert)

Wert oder Kriterien Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung

Funktion

Wertelement von |- Seltenheit - organische Béden: Hoch-, Niedermoor- und Uber-

Natur und Land- - Natiirlichkeit gangsmoortorfe

schaft

semiterrestrische Béden: Gleye, Nassgleye, Anmoorg-
leye, Auenbdden, Marschen

terrestrische Bdden: terrestrische Rohbdden, Regosole,
Ranker

anthropogene Bdden: Heidebdden, Plaggenesche

- Geomorphologische Formen (Geotope): schitzenswer-
te Vollformen in Jung- und Altmorénen (LaPro S-H, S.
27ff) wie z.B. Binnendiinen
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Wert oder Kriterien Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung
Funktion
Biotische Lebens- | - standdrtliche Seltenheit - Besondere Bedeutung besitzen Béden als Standorte
raumfunktion - Wasserversorgung sg_ltener und gefahrdeter Pflan;epgesellschaftgn (durch
. Néhrstoff- und / oder Wasserminima und —maxima ge-
- Nahrstoffversorgung pragte Extremstandorte):
- Rohbdden auf Strandwéllen, Nehrungen, oder jungen
Dlnen
- Anmmor-/ Niedermoor- und Hochmoorbéden bzw.
organogene Kolluvien
- semiterrestrische Bdden
- salzwasserbeeinflusste Béden / Wattb6den
Funktion im - Filter-, Puffer- und Speicher- - Bbéden mit sehr geringer oder sehr hoher Wasserdurch-
Wasserhaushalt funktion lassigkeit (z.B. Sande, wassergeséttigte Boden wie
- Durchlassigkeit (Leiter / Gering- | Nassgley)
leiter) - Filter-, Puffer-, Speicherfunktion mechanisch: Mittel-
und Feinsande mit hoher Lagerungsdichte hohe Bedeu-
tung
- Filter-, Puffer-, Speicherfunktion physiko-chemisch:
Tonbdden hohe Bedeutung
Zeuge erdge- - Seltenheit - Geomorphologische Formen oder anthropogen ent-
schichtlicher und standene Bdden landesgeschichtlicher entwicklung wie
landesgeschichtli- z.B. Heidebdden. Plaggenesche
cher Entwicklun-
gen
Ertragsfunktion - natlrliche Ertragsfahigkeit - Uberdurchschnittlich hohe natiirliche Bodenfruchtbarkeit
aufgrund pedogener Eigenschaften

Siedlungsbéden, Flachen mit erfolgten Abgrabungen bzw. Aufschittungen werden auf Grund
der hohen, sehr unterschiedlichen anthropogenen Uberformung von einer Bewertung ausge-
nommen. Fir die im Untersuchungsraum vorkommenden Béden ergibt sich folgende Einstu-
fung der Bedeutung in Bezug auf die unterschiedlichen Bodenfunktionen:

Filter- Puffer- und Transformatorfunktion

Bbéden wirken als Speicher-, Puffer- und Austauschmedien. Aufgrund ihrer Fahigkeit, Nahr-
und Schadstoffe zu binden und abzubauen erflllen sie eine wesentliche Aufgabe, insbeson-
dere in Bezug auf die Verhinderung von Schadstoffeintragen in das Grundwasser und somit
in die Nahrungskette. Wahrend die Filterfunktion die Fahigkeit des Bodens beschreibt, Stoffe
aus dem Niederschlags-, Sicker- und in Teilbereichen auch aus dem Grundwasser in ihrem
Porensystem mechanisch zurtickzuhalten, beruht die Pufferfunktion im Wesentlichen auf
bodenchemischen Prozessen. Sie umfasst die Stoffumwandlungsféhigkeit und somit die
Ausgleichswirkung der Béden gegeniber Stoffeintragen. Die Transformatorfunktion be-
schreibt die Fahigkeit, organische / anorganische Verbindungen chemisch und mikrobiell zu
zersetzen und abzubauen.

Die Filterleistung wird vor allem durch den Porendurchmesser der Wasserleitbahnen und
deren Kontinuitat bestimmt. Sand- und kiesreiche Bdden besitzen in der Regel eine hohe,
ton- und schiuffreiche Boden meist eine geringe Filterleistung. Die Pufferwirkung von Bdden
mit hohen Gehalten an organischer Substanz und Ton besitzen in der Regel eine hohe,
sandreiche Bdden eine geringe Pufferkapazitat. Die Transformatorfunktion der Bdden ist von
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der Aktivitat der Mikroorganismen abhangig. Béden mit hoher biotischer Aktivitat besitzen
eine hohe Transformatorfunktion; das sind fruchtbare Béden mit hohen Gehalten an leicht
umsetzbarer organischer Substanz und optimalen Wasser-, Luft-, Warme- und Reaktionszu-
stéanden.

Bei den vorkommenden Podsolen und Braunerden bewirkt der aufgrund der Uberwiegend
sandigen Verhaltnisse niedrige pH-Wert und die geringe Sorptionsfahigkeit eine mittlere Fil-
terleistung, aber eher eine geringe Pufferkapzitat und Transformatorfunktion (allgemeine
Bedeutung).

Die Bindungskraft der Gleye und Pseudogleye und damit die potentielle Akkumulation von
Schadstoffen (Pufferfunktion) nimmt bei den vorliegenden sandigen Gleyen insbesondere
aufgrund der humosen Auspragung, bei den Pseudogleyen aufgrund der steigenden Tonan-
teile (Lehm) zu. Die Transformatorfunktion ist aber durch den Stau- oder Grundwasserein-
fluss herabgesetzt (allgemeine Bedeutung). Anmoorgley, Niedermoor und Humusmarsch
weisen zwar hohe organische Anteile auf (Pufferkapazitat, Sorptionsfahigkeit), die Transfor-
matorfunktion ist aber durch den hohen Wasserstand ebenfalls herabgesetzt (allgemeine
Bedeutung).

Von den Marschbdden wird der Kleimarsch auf Grund der tonig-schluffigen Verhaltnisse und
dem etwas niedrigeren Wasserstand (1- 2m unter Flur) eine hohe Sorptionsfahigkeit und
Transformationsfunktion zugeordnet (besondere Bedeutung). Bei den staunassen Dwogmar-
schen ist die Transformatorfunktion entsprechend geringer (allgemeine Bedeutung).

Hortisole nehmen als durch tiefgrindige Bodenbearbeitung in Baumschulen entstandene
Bdden, die die nattirlichen Bodentypen stark tberpragt haben, eine Sonderstellung ein. Auf-
grund des méchtigen humosen oberen Mischhorizontes ist die Sorptionsféhigkeit - insbeson-
dere von organischen Schadstoffen - erhéht. Andererseits ist durch die intensive Nutzung
schon von einer Vorbelastung durch erhéhten N&hr- und Schadstoffeintrag auszugehen (all-
gemeine Bedeutung).

Letzlich wird im Untersuchungsraum nur der Kleimarsch eine besondere Bedeutung hinsicht-
lich Filter-, Puffer- und Transformatorfunktion zugesprochen.

Biotische Lebensraumfunktion

Bdden mit besonderen Standorteigenschaften und Extremstandorte sind bezliglich des Bio-
topentwicklungspotenzials von besonderer Bedeutung. Nasse bis feuchte Bdden, dlrre bis
trockene Boden, sauer-nahrstoffarme Béden sowie alle Moorbéden sind demnach besonders
schiitzenswerte Standorte.

Insofern sind hier die Marsch-, Niedermoor und Gleybdden der Pinnau- und Orthbrookgra-
benniederung als semterrestrische Béden mit Gberwiegend hochanstehendem Grundwasser
und teilweiser Tidebeeinflussung als potenzielle Standorte fir Feucht- und Nassbiotope an-
zufiihren, wenngleich hier Vorbelastungen durch Entwésserung der Béden bestehen und sie
als bedingt naturnahe Béden anzusprechen sind. Weiterhin ist als Sonderstandort flr trocke-
ne, magere Vegetation der Binnendinenbereiche als besondere geologische Formation mit
dem Rohboden Regosol-Podsol am Rande der Pinnauniederung westlich des Ohrtbrooks-
grabens zu nennen.
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Grundsatzlich kénnen Eisenhumuspodsole durch ihre tberwiegend n&hrstoffarmen, sandi-
gen und sauren Bodenverhaltnisse Standortpotentiale fur eine spezialisierte Trockenvegeta-
tion darstellen. Im Untersuchungsraum sind sie durch Grund- und Stauwassereinflisse so-
wie der Uberpragung insbesondere durch die Baumschulwirtschaft gréBerem Nahrstoffein-
fluss ausgesetzt, auch wenn sie nicht als Hortisole (s. dort) ausgepragt sind. Da Podsole im
Naturraum der Geest darlber hinaus weitverbreitet sind, werden sie im Untersuchungsraum
zusammenfassend als Bdden allgemeiner Bedeutung fir die biotische Lebensraumfunktion
eingestuft. Ebenfalls weitverbreitet sind Pseudogleye und Braunerden, die insgesamt ein
weniger hohes biotisches Potential bieten als Podsole und eine allgemeine Bedeutung besit-
zen.

Bedeutung der Béden als Tréger von Informationen (Seltenheit, Archivfunktion)

Zur Bewertung der Seltenheit der Béden werden seltene und kulturhistorisch bedeutsame
Bdden und Geotope herangezogen. Diese Bereiche haben eine besondere Bedeutung als
Trager von Informationen.

Hier sind die Binnendiinen als seltene und besondere geologische Bodenformation sowie als
Sonderstandort fiir trockene, magere Vegetation mit dem Rohboden Regosol-Podsol am
Rande der Pinnauniederung westlich des Ohrtbrooksgrabens aufzuftihren. Nach dem Land-
schaftsprogramm zeigen Regosol-Podsole aus Dinensand Bodenentwicklungen, in denen
sich Prozesse und Phasen der Naturgeschichte in besonderer Art und Weise widerspiegeln.

Natlrliche Ertragsféhigkeit

Die Erhaltung von Béden mit einem hohen natlrlichen Ertragspotenzial erflllt neben dem
wirtschaftlichen Aspekt aus Sicht der Landwirtschaft auch die Forderung nach einer nachhal-
tigen Bodenbewirtschaftung. Daher sind B6den mit einem hohen natirlichen Ertragspotenzi-
al auch aus Sicht des Naturschutzes von besonderer Bedeutung. Die Ertragsfahigkeit ist
nicht nur vom Nahrstoffgehalt, sondern ebenso vom physikalischen Zustand des Bodens
(Bodengeflige) und der Héhe des Grundwasserspiegels abhangig.

Die Bbéden der Kleimarsch sind laut Bodenkarte als gute Grinlandbéden mit einem besonde-
ren Ertragspotenzial einzustufen. Sie verfigen Uber ein glnstiges Bodengeflge, gute Nahr-
stoff- und Wasserhalteeigenschaften und einen Grundwasserabstand von mind. 100 cm.
Beziglich der Produktionsfunktion stellen die im Untersuchungraum ansonsten anzutreffen-
den Bodentypen gering- bis mittelwertige Acker bzw. Griinlandbéden dar. Kiinstlich erhéhte
Produktionsfunktion haben nur die Hortisole.

Eine zusammenfassende Darstellung der einzelnen Eigenschaften sowie ihrer Bedeutung
als Wert- und Funktionselement enthalt Tabelle 19 (s.a. Anlage 12.1, Blatt 2).

Empfindlichkeit

In Bezug auf StraBenbauvorhaben bestehen Gefahrdungen des Bodens neben Versiegelun-
gen/ Uberbauung vorrangig durch Kontamination und Verdichtung. Die Empfindlichkeit ge-
genlber Versiegelung/ Uberbauung wird generell als hoch eingestuft. Die Empfindlichkeit
gegeniber Schadstoffimmission hangt von Art und Gehalt an organischer Substanz und
Tonmineralen sowie vom Gehalt an Eisen-, Aluminium- und Manganoxiden ab. Die Empfind-
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lichkeit gegenlber Verdichtung wird im Wesentlichen bestimmt durch die KorngréBenform
und —verteilung, die Gefligeform und —stabilitat, die Tonmineralart sowie den -gehalt und den
Wasserhaushalt.

Bei Podsolen und Braunerden wirkt der aufgrund der Uberwiegend sandigen Verhaltnisse
niedrige pH-Wert sowie die geringe Sorptionsfahigkeit einer Akkumulierung von Schadstof-
fen entgegen, wobei dementsprechend die Kontaminationsgefahr des Grundwassers wéachst.
Demnach besteht gegenliber Schadstoffanreicherung ein geringes Risiko, das bei steigen-
den lehmigen Anteilen etwas zunehmen kann (z.B. Podsol - Braunerde). Die Empfindlichkeit
gegeniber mechanischen Belastungen ist ebenfalls als gering bis mittel einzuschatzen.

Gleye und Pseudogleye werden als mittel empfindlich eingestuft. Die Bindungskraft und da-
mit die potentielle Akkumulation von Schadstoffen nimmt bei den vorliegenden sandigen
Gleyen insbesondere aufgrund der humosen Auspragung, bei den Pseudogleyen aufgrund
der steigenden Tonanteile (Lehm) zu. Bei steigenden Tongehalten erhdht sich gleichzeitig
die Verdichtungsgefahr aufgrund stéarkerer Quellung und Schrumpfung. Bei den Bdden mit
hohen organischen Anteilen (Anmoorgley, Niedermoor, Humusmarsch) ist von einer hohen
Empfindlichkeit gegentber Kontamination und Verdichtung auszugehen. Torfe akkumulieren
Schadstoffe in hohem MaBe und besitzen schlechte Stoffumwandlungseigenschaften.

Die Empfindlichkeit gegeniiber Schadstoffbelastungen ist bei Kleimarschen aufgrund ihres
hohen Puffer- und Transformationsvermdgens eher mittel, bei der Dwogmarsch als hoch
einzustufen. Auf Grund der hohen Schluff- und Tongehalte sind die Marschbdéden gegeniber
Verdichtung hoch empfindlich.

Eine zusammenfassende Darstellung der Béden und ihrer Empfindlichkeit enthélt Tabelle 19.
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Tabelle 19: Béden des Untersuchungsraumes — Eigenschaften und Bewertung
Kirzel im Kirzel in Bodenart / Filter-, Puffer- und biotische Lebens- Seltenheit, natirliche Ertrags- | Empfindlichkiet
Schutzgut Bodenkarte | Bodentyp Transformatorfunktion | raumfunktion Archivfunktion fahigkeit gegeniiber Ver-
Plan Boden S-H dichtung und
B B B
Bedeutung edeutung edeutung edeutung Schadstoffeintrag
P Pn4 /gP1/ | Eisenhumuspodsol, |allgemein allgemein allgemein allgemein gering - mittel
Podsol gP3/gP4/ |z.T. vergleyt oder
sP/S-P pseudovergleyt
R-P Q-P4 Regosol-Podsol aus | allgemein besonders besonders allgemein gering - mittel
Regosol- Flugsand
Podsol
B P-B1/S-B/ | Podsol-Braunerde, | allgemein allgemein allgemein allgemein gering - mittel
Braunerde g-B1 Pseudogley-
Braunerde
S pS/G-S Pseudogley allgemein allgemein allgemein allgemein mittel
Pseudogley
G PG1/pG3/ | Gley allgemein besonders allgemein allgemein mittel
Gley pG4
GA GA 4 Anmmorgley allgemein besonders allgemein allgemein hoch
Anmoorgley
N HN 1 Niedermoor allgemein besonders allgemein allgemein hoch
Niedermoor
MH MH2 Humusmarsch allgemein besonders allgemein allgemein hoch
Humusmarsch | MH 2,6
MD MD 2/MD | Dwogmarsch allgemein besonders allgemein allgemein hoch
Dwogmarsch |2,6
MK MN 2 Kleimarsch besonders besonders allgemein besonders hoch
Kleimarsch
H Yo-gP / Yo- | Hortisol allgemein allgemein - - gering - mittel
Hortisol P/Yo-S/
Yo-B

Siedlungsbdden, ehemalige Abgrabungen und Aufschittungen sind als Vorbelastungen den Bodentypen Uberlagert. Es ist zu beachten,
dass die Bedeutung / Empfindlichkeit in diesen Bereichen i.d.R. nicht bewertbar ist. Dargestellt wird die Bedeutung/ Empfindlichkeit des
urspriinglichen Bodens.
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3.5 Wasser

Wasser ist ein abiotischer Bestandteil des Naturhaushaltes. Wasser nimmt in verschiedenen
Formen am natirlichen Wasserhaushalt teil und hat wesentliche Funktionen innerhalb des
Naturhaushaltes als Lebensgrundlage fir Pflanzen, Tiere und Menschen, Transportmedium
fir Nahrstoffe und belebendes und gliederndes Landschaftselement.

Neben diesen 6kologischen Funktionen bilden Grund- und Oberflachenwasser eine wesent-
liche Produktionsgrundlage fir den Menschen, z.B. zur Trink- und Brauchwassergewinnung,
als Produktionsgrundlage fur die Fischerei, als Vorfluter fir die Entwasserung und far die
Freizeit- und Erholungsnutzung.

Das Schutzgut Wasser besteht aus den Teilaspekten Grund- und Oberflachenwasser (s.

3.5.1 Bestandserfassung

Oberflachengewasser

FlieBgewasser
Die Pinnau mit dem Nebengewasser Ohrtbrooksgraben sind die HauptflieBgewéasser im Un-

die nicht immer Wasser fihren. Grdben an der K 22 haben die Funktion von StraBenrand-
graben.

Stillgewasser
Im Untersuchungsraum liegen insbesondere zwischen Uetersen und Tornesch einige Klein-

gewasser anthropogenen Ursprungs. Die Kleingewéasser und Teiche sind haufig als Angel-
teiche genutzt, weisen gelegentlich Uferbefestigungen auf und unterliegen meist der Frei-
zeitnutzung (kdnstliche oder klnstlich Gberpragte Kleingewasser). Aufgrund der umgeben-
den landwirtschaftlichen Intensivnutzung sind die Gewdsser insgesamt Uberwiegend als
nahrstoffreich anzusprechen.
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Grundwasser

(Sande; Bodentyp Podsol, Hortisol, s. Plan 5) Uberwiegend nérdlich der K 22 im Bereich Ue-
tersen und der Ortslage Tornesch. Fir die Trinkwassernutzung ist der Untersuchungsraum
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Wasserschon- oder Wasserschutzgebiete bestehen im Untersuchungsraum nicht und sind
auch nicht geplant.

Die GrundwasserflieBrichtung des Hauptgrundwasserleiters (unterhalb ggf. vorhandener
Stauwasserschichten) ist in Richtung Siid-Slidwest auf die Pinnau gerichtet, was anhand der
in Anlage 1, Blatt 2 dargestellten Grundwasserspiegelgleichen erkennbar ist. Der Grundwas-
serspiegel fallt von ca. +8 bis +9 mUNN im Norden von Tornesch auf ca. +1 mUNN im
Pinnautal (Wasserstand der Pinnau).

Naher betrachtet werden die Grundwasserverhaltnisse in potenziell durch das Vorhaben
betroffenen Bereichen am Ohrtbrooksgraben und im Bereich des geplanten Trogbauwerks in
Tornesch-Esingen im Bereich der Bahn. Im unmittelbaren Bereich des Ohrtbrooksgrabens
fallt das Grundwasser etwa auf Hohe des Tideniedrigwassers des Grabens korrespondie-
rend zur Pinnau auf ca. +1 mUNN ab, d.h. bezogen auf die angrenzenden Gelédndehdhen ca.
1,5 bis 2 m unter Gelande (Eickhoff Ingenieurbiro fir Geotechnik 2004, 2006; WKP Kénig
und Partner 2004).

Im Bereich des geplanten Tunnelbauwerks unter der Bahn steht der durchgehende Grund-
wasserleiter bei einem Grundwasserstand von ca. +8,0 mUNN bis +8,4 mUNN, d.h. ca. 1,8
bis 2,7 m unter Gelandeoberkante an. Zwischen Februar 2003 und Oktober 2005 ausgefihr-
te kontinuierliche Messungen des Grundwasserstandes zeigten jahreszeitlich bedingte
Schwankungen des Wasserspiegels von +7,32 mUNN bis +8,73 mUNN (IGB Ingenieurge-
sellschaft mbH 2006 b). Es handelt sich um grundwasserfihrende Schichten (Sande bis
schluffige Sande), die bis zur Sondiertiefe von 20 m unter Gelande nicht durchstoBen wur-
den (IGB Ingenieurgesellschaft mbH 2002, WKP Kénig und Partner 2004). Im Grundwasser
im Bereich der geplanten Eisenbahnuberfihrung sind leicht erhéhte Schwermetallgehalte an
Zink, selten Blei und Nickel, haufig Arsen festzustellen. Ursache hierflrr sind Lésungsvorgan-
ge durch die niedrigen pH-Werte. Zink und Nickel stammen vermutlich aus verzinkten Stahl-
rammfiltern, die als Messpegel fir den Grundwasserstand eingebracht wurden. Arsen und
Blei missen aus einem Aufflllungshorizont im Boden stammen, kénnten aber im Fall des
Arsens auch geogen bedingt sein. Im Vergleich der bisherigen 4 Analyseergebnisse mit den
in den ,Empfehlungen fir die Erkundung, Bewertung und Behandlung von Grundwasser-
schaden® der Landerarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) verdffentlichten Priaf- und Maf3-
nahmenschwellenwerten ergibt sich ein teilweises Erreichen bzw. Uberschreiten des Priif-
werts bei Blei im Zeitraum Januar 2003 bis Januar 2004. Bei Arsen und Nickel werden bei
einem Pegelbrunnen im Bereich des Bahndammes Werte im Bereich des MaBnahmen-
schwellenwertes erreicht (IGB Ingenieurgesellschaft mbH 2005).

Aus den Bodenarten und -typen (s. Kap. 3.4, Anlage 1, Blatt 2, Angaben nach den Boden-
karten) lassen sich weiterhin Rickschlisse auf das Vorkommen oberflachennahen Grund-
wassers (< 2 m unter Gelande) ziehen, das in der Regel pflanzenverfligbar und damit fir das
Biotopentwicklungspotenzial von Bedeutung ist. Hierbei kristallisieren sich deutlich die Nie-
derungsflachen von Pinnau und Ohrtbrooksgraben heraus (s. Anlage 1, Blatt 2). Zu bertick-
sichtigen ist hierbei, dass durch Entwasserung die natirlichen Bodenwasserverhéltnisse
Uberwiegend verandert wurden.
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3.5.2 Vorbelastungen

Die Ermittlung der Vorbelastungen eines Landschaftsraumes im Zuge der Bewertung der
Bedeutung des Schutzgutes Wasser flihrt insbesondere bei Versiegelung zu einer Minde-
rung der Bedeutungsbewertung sowie der Eingriffsintensitat.

Flr den Untersuchungsraum sind folgende Vorbelastungen zu nennen:

Bundes-, Landes- und KreisstraBen, Bahnlinie (Versiegelung, Schadstoffimmissionen)

Siedlungsflachen: Wohn-, Gewerbegebiete, Einzelsiedlungen Uetersen und Tornesch
(Versiegelung)

Ehemalige Abgrabungsflachen bzw. Aufschittungsflachen (Veranderung des natirlichen
Bodengefliges und des Bodenwasserhaushaltes, Verdnderung der Deckschichten Uber
Grundwasser)

Entwasserung von Niederungsbdden (Stérung des natirlichen Wasserhaushaltes der
urspriinglichen Béden)

Intensive Land- und Baumschulwirtschaft (nicht abschatzbare flachenhafte Belastungen
des Grundwassers durch Dlinge- und Pflanzenschutzmittel).

Altlasten: Papierschlammdeponie

Westlich des Ohrtbrooksgrabens besteht ca. zwischen Bau-km 1+150 und 1+460 nérd-
lich der K 22 eine Altablagerung aus Industrieabféllen der Papierherstellung. Die beste-
hende Trasse der K 22 ist vermutlich nicht auf dem Papierschlamm errichtet worden,
was jedoch nicht belegt ist. Eine genaue Abgrenzung des Deponiekdrpers kann nicht
angegeben werden. Die Papierschlammschicht steht sehr wahrscheinlich mit dem unter-
liegenden Grundwasser direkt in Kontakt. Die Papierschlamme weisen als umwelttoxiko-
logische Stoffe Dioxine und Furane auf, die an die Papierschlammpartikel gebunden sind

Calcium, Sulfat) nachweisbar, die aus Umweltsicht nicht in problematischen Konzentrati-
onen vorliegen (vgl. Kap. 3.4.2; Mitteilung gesundheitl. Umweltschutz Kreis Pinneberg
mdl. 2005, Beyer Beratende Ingenieure und Geologen 2004, Eickhoff Ingenieurbiro fur
Geotechnik 2004 u. 2006).

Hinweise auf Grundwasserkontamination im Bereich der Bahnlinie:

Im Grundwasser im Bereich der geplanten Eisenbahniberfiihrung sind leicht erhdhte
Schwermetallgehalte an Zink, selten Blei und Nickel, haufig Arsen festzustellen. Ursache
hierfir sind Lésungsvorgange durch die niedrigen pH-Werte. Zink und Nickel stammen
vermutlich aus verzinkten Stahlrammfiltern, die als Messpegel fir den Grundwasser-
stand eingebracht wurden. Arsen und Blei missen aus einem Auffillungshorizont im Bo-
den stammen, kénnten aber im Fall des Arsens auch geogen bedingt sein. Im Vergleich
der bisherigen 4 Analyseergebnisse mit den in den ,Empfehlungen fur die Erkundung,
Bewertung und Behandlung von Grundwasserschaden“ der Landerarbeitsgemeinschaft
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Wasser (LAWA) veréffentlichten Prif- und MaBnahmenschwellenwerten ergibt sich eine
teilweises Erreichen bzw. Uberschreiten des Priifwerts bei Blei im Zeitraum Januar 2003
bis Januar 2004. Bei Arsen und Nickel werden bei einem Pegelbrunnen im Bereich des
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Bahndammes Werte im Bereich des MaBnahmenschwellenwertes erreicht (IGB Ingeni-
eurgesellschaft mbH 2006a).

= Weitere Altablagerungen, Altlasten und altlastverdéachtige Vornutzungen sind im Bereich
des Eingiffsbereichs des Vorhabens K 22 nicht bekannt (Kreis Pinneberg 2005).

= Gewasserausbau und —regulierung der Pinnau und des Ohrtbrooksgrabens, Uberpra-
gung der Kleingewasser z.B. durch Ausbau oder Freizeitnutzung.

3.5.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Bedeutung

Far die Bewertung der Oberflachengewasser werden Art und Zustand als Mal far die Be-
deutung als Lebensraumsystem und als Vorflutsystem im Naturhaushalt herangezogen.

Die Bewertung des Grundwassers erfolgt anhand der biotischen Lebensraumfunktion (Be-
reich mit hohem Grundwasserstand) und der Bedeutung der Flachen fir die Grundwasser-
neubildung.

Die nachfolgende Tabelle 20 beinhaltet dazu eine Auflistung der Wert- und Funktionsele-
mente mit besonderer Bedeutung fir Oberflachengewasser und Grundwasser, gegliedert
nach dem Aspekt der aufgelisteten Werte und Funktionen und den jeweils anzusetzenden
Bewertungskriterien.

Tabelle 20: Wert- und Funktionselemente mit besonderer Bedeutung fiir den Landschaftsfaktor

Wasser (beispielhafte Auflistung geméaB Orientierungsrahmen StraBenbau S-H 2004)
Wert oder Kriterien Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung
Funktion

Oberflachengewéasser*

Wertelement von
Natur und Landschaft

- NatUrlichkeit bzw.
Naturnéhe

- Seltenheit
- Gewasserglte
- Empfindlichkeit

naturnah ausgepragte Oberflachengewasser und Gewéssersys-
teme mit Uberschwemmungs- bzw. Retentionsbereichen

- naturnahe, unverbaute FlieBgewasser mit reich strukturierten
Uferbereichen, naturnaher Ufervegetation unter Einschluss der
Niederungsbereiche / Auen

- Stillgewasser mit naturnahen Uferabschnitten

- natiirliche / ausgewiesene Uberschwemmungsgebiete
- grundwassernahe Bereiche (Niederungen, Senken)

- Quellen, Quellflure

- Gewasser mit natirlicher Wasserbeschaffenheit (Giteklasse |
und II, unbelastet bis maBig belastet)

Einzuordnen sind hier urspriingliche fluviatile Formen wie Altar-
me, Maander, Gewéassereinschnitte.

Biotische Lebens-
raumfunktion

- Naturnahe
- Abflussverhalten

- Selbstreinigungs-
vermdgen

- Gewasserglte

Die 0.g. Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
(naturbelassener Zustand der Gewasser, Gewassergute) be-
stimmen wesentlich die biotische Lebensraumfunktion.
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Wert oder
Funktion

Kriterien

Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung

Funktion im Wasser-
haushalt

- EinzugsgebietsgroBe

GréBe und Lage des Einzugsgebietes (Einzugsgebietsqualitat)
und das Gefalle bestimmen wesentlich die Wert- und Funktions-

) ggreggglcicher Abiluss, elemente besonderer Bedeutung:
- Abflussverhalten bzw. |- Qualitat des Einzugsgebietes
Ruckhaltevermdgen - hohe Regulations- und Retentionsfunktion
- Selbstreinigungs- - Selbstreinigungsvermdégen
vermogen - Gewasserglte
- Gewassergite - Nutzungsfahigkeit
- Nutzungsfahigkeit
Grundwasser

Wertelement von
Natur und Landschaft

Vorkommen ober-
flachennahen Grund-
wassers

Verbreitung von Deck-
schichten

Grundwasserqualitat

- Vorkommen von Grundwasser in seiner natiirlichen Beschaf-
fenheit

- Gebiete bevorzugter Grundwasserneubildung

Wasserdargebots-
funktion

Verbreitung und Aus-
bildung von Grund-
wasserleitern

EinzugsgebietsgroBe
Grundwasserabfluss

Grundwasserneu-
bildungsrate

Grundwasserdargebot
/ Ergiebigkeit

Grundwasserqualitat

Nutzungsfahigkeit

- Grundwasservorkommen sehr hoher Ergiebigkeit

- Gebiet bevorzugter Grundwasserneubildung / hoher Grundwas-
serqualitat

Biotische Lebens-
raumfunktion

Flurabstand des
Grundwassers
<2m

Erreichbarkeit bzw.
Pflanzenverfligbarkeit

- Qualitat

Vorkommen oberflachennahen Grund- (oder Schichten-)wassers
< 2 m unter Gelande

* Oberflachengewasser sind auch Uber die Biotoptypenkartierung, s. Kap. 3.2 erfasst.

Oberflachengewasser

Die Pinnau und der Ohrtbrooksgraben besitzen im Untersuchungsraum als HauptflieBge-
wasser und Haupvorflut im Zusammenhang mit dem ausgewiesenen Uberschwemmungsge-
biet als Retentionsraum eine besondere Bedeutung im Wasserhaushalt. Die Lage der Fla-
chen im Biotopverbundsystem (s. Kap. 1.3.2) unterstreicht die besondere Bedeutung auch
im Hinblick auf die Lebensraumfunktion. Die Graben weisen in der Regel nur eine allgemeine
Bedeutung als Vorflut- und Lebensraumsysteme auf. Die kleinflachigen Stillgewéasser stellen
auf Grund der GréBe nur Retentionsrdume untergeordneter Bedeutung dar, haben aber in
der Regel eine besondere Lebensraumfunktion (z.B. fir Amphibien, vgl. Kap. 3.3, Anlage
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Grundwasser

Von besonderer Bedeutung fir den Landschaftswasserhaushalt (biotische Lebensraumfunk-
tion) sind samtliche grundwasserbeeinflusste Bereiche, d.h. alle Bereiche mit Grundwasser-
flurabstanden <2 m, die im Wesentlichen die Niederungsflachen von Pinnau und Ohrt-
brooksgraben darstellen. Zum Teil sind niedrigere Grundwasserstande auf Grund der Ent-
wasserung der Flachen zu erwarten.

Weiterhin werden die Gebiete bevorzugter Grundwasserneubildung mit Gberwiegend durch-
lassigen Oberflachengesteinen als besonders bedeutend fir den Grundwasserhaushalt ein-
gestuft, wenngleich der Untersuchungsraum fur die Trinkwassergewinnung von untergeord-
neter Bedeutung ist (s. Anlage 12.1, Blatt 2).

Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegenlber Schadstoffeintrag ist abhangig vom Filter-,
Puffer-, und Transformationsvermdgen der Bdden, von der Beschaffenheit und Starke der
schiitzenden Deckschichten sowie von den Grundwasserflurabstanden. Da das Filter-, Puf-
fer- und Transformationsvermégen der im Untersuchungsraum vorkommenden Bdden Uber-
wiegend als maximal mittel einzustufen ist (allgemeine Bedeutung, s. Kap. 3.4, Tabelle 19),
und das Grundwasser im Bereich der Niederungen und der Niederungsréander (potenziell)
hoch ansteht, wird die Empfindlichkeit gegentiber Schadstoffeintrag hier als hoch eingestuft.
In den anderen Bereichen des Untersuchungsraums nérdlich und éstlich der Niederungen ist
die Empfindlichkeit eher als mittel einzustufen.

Gegeniber Veranderungen des Grundwasserstandes durch Herstellen von Bauwerken be-
steht eine generelle Empfindlichkeit aller Flachen. Ebenso besteht eine generelle Empfind-
lichkeit von naturnahen Gewassern und unbelasteter bis maBig belasteter Wasserqualitat
gegeniiber Uberbauung, Gewasserverschmutzung und —verlegung.

3.6 Klima/Luft

Klima- und immissionsékologische Aspekte bestimmen maBgeblich die Lebensbedingungen
von Pflanzen, Tieren und Menschen im stadtischen wie im Iandlichen Raum. Die gesetzli-
chen und planungsrechtlichen Zielsetzungen zeigen, dass der Immissionsschutz und der
Erhalt von bioklimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktionen die wesentlichen zu
betrachtenden Aspekte der Landschaftsfaktoren Klima und Luft sind.

Erfasst werden beim Klima seine lokale Auspragung (Gelande- und Bestandsklima) anhand
der Merkmale Kaltluftentstehung- und —abfluss sowie bioklimatische Ausgleichsrdume. Be-
zlglich Luft ist im Wesentlichen die Luftqualitat planungsrelevant.

3.6.1 Bestandserfassung

Das Klima zeichnet sich im Raum durch relativ geringe Jahrestemperaturschwankungen aus.
Auf kiihle Sommer mit Durchschnittstemperaturen im Juli von 16,8°C folgen milde Winter mit
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0°C Durchschnittstemperatur. Die Niederschlagsmenge entspricht dem mittleren Nieder-
schlag in Schleswig-Holstein von 700 bis 750 mm. Die Hauptwindrichtung ist West / Std-
west/ Nordwest (Deutscher Wetterdienst 1967). Fir die Grundbelastung der Luft durch
Schadstoffe wie Schwefeldioxid, Stickstoffmonoxid und Schwebstaub ist — wie im gesamtem
Landesbereich — im Untersuchungsraum von einer relativ geringen Belastung auszugehen
(vgl. Landschaftsrahmenplan Planungsraum | 1998). Im Untersuchungsraum liegen die be-
stehenden Belastungen durch NOz-Immissionen im Verlauf der K 22 in der Regel um 20ug/
m?3 im Jahresmittel, lediglich am Westrand der GroB3en Twiete bis 24ug/ m3 und der L 107 in
Tornesch bis 26ug/ m3. Der Jahresmittelwert fir Feinstaub PM10 liegt im gesamten Bereich

Kaltluftentstehungsgebiete in Form von Acker-, Griinland- und Moor-/ Marschbereiche kom-
men im Untersuchungsraum im wesentlichen im Raum zwischen Uetersen und Tornesch
und in der Pinnauniederung sowie 6stlich von Tornesch vor.

Die Kaltluft ist dann ein wichtiger Faktor, wenn in windschwachen Strahlungsnéachten Luftzir-
kulationssysteme entstehen, die u. a. die Ortslagen mit Frischluft versorgen und raschere
nachtliche Abkihlung der besiedelten Bereiche bewirken. Erhebliche Kaltluftabflisse in Rich-
tung der Siedlungsbereiche sind im Bereich des Untersuchungsraumes nicht nur aufgrund
der insgesamt geringen Reliefunterschiede, des teilweise dichteren Knicknetzes, des ten-
denziell zur Pinnauniederung abfallenden Gelandes und der relativ haufigen durchmischen-
den Winde nicht zu erwarten. Allerdings sind im Bereich der im Untersuchungsraum angren-
zenden Bebauungsstrukturen mit Uberwiegend Einzelhdusern und durchgriinten Bereichen
auch keine erheblich stadtklimatisch belasteten Bereiche zu erwarten. Lokalklimatisch star-
ker belastete Bereiche stellen die Gewerbe- und Industriegebiete auf Grund des hohen Ver-
siegelungsgrades dar, die auf Grund ihrer begrenzten Ausdehnung und Ortsrandlage mit
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angrenzenden Kaltluftentstehungsflachen aber keine negativen Auswirkungen auf andere
Stadtteile haben.

Grundsatzlich stellen Gehélzbestande wie Knicks oder Waldparzellen im Untersuchungs-
raum immissionsfilternde Strukturen dar.

3.6.2 Vorbelastungen

Lokale Vorbelastungen durch Luftschadstoffe sind entlang der Bundes-, Landes- und Kreis-
straBen und der Bahnlinie zu erwarten (s.a. Kap. 3.6.1 und Ingenieurbiro Lohmeyer GmbH
& Co. KG 2007).

3.6.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Far die Bewertung des Klimas ist vor allem seine lokale Auspragung (Gelédnde- und Be-
standsklima) zu berlcksichtigen. Als Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
sind die in Tabelle 21 aufgefihrten Merkmale heranzuziehen.
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Tabelle 21: Wert- und Funktionselemente mit besonderer Bedeutung fiir den Landschaftsfaktor Kili-
ma / Luft (gemaB Orientierungsrahmen StraBenbau S-H 2004)

Wert oder Kriterien Wert- oder Funktionselement besonderer Bedeutung

Funktion

Wertelement von - Schadstoffbelastung Die Beurteilung besonderer Klimafunktionen wird insbesondere

Natur und Landschaft in Bezug auf belastete Siedlungsbereiche oder biotische Son-

- Ungestértheit lokaler
g derfaktoren bezogen. Darunter fallen:

Windsysteme
- Gebiete mit geringer Schadstoffbelastung sowohl mit beson-

- Extremstandorte
(s);andortspezifische derer Bedeutung fir Erholung oder Frischluftquellgebiete in
Strahlungsverhaltnis- siedlungsbezogener Lage (Luftgiiteklasse 1.1 - 1.2)
se) - Gebiete mit luftverbessernder Wirkung bzw. Flachen mit

- Frischluftentstehungs- Immissionsschutz oder Regenerationsfunktion (Walder,
flachen Parks etc.)

- Kaltluftabflussbahnen |- Frischiuftieitbahnen (Flurwinde und Kaltluftbahnen)

Biotische Lebens- - Schadstoffbelastung Die Bedeutung als Lebensraum wird mafBgeblich von den
raumfunktion (Pflan- | _ Extremstandorte Klima- bzw. Luftgitefaktoren bestimmt. Messungen z. B. der
zen und Tiere) Windrichtung, Windstarke oder Inversionshaufigkeit geben

Hinweise auf besondere Standorte (Tallagen oder exponierte
Hanglagen), die ein eingepragtes Mikroklima aufweisen kdn-
nen.

Im Untersuchungsraum befinden sich zwar bedeutende Kaltluftentstehungsbereiche (Raum
zwischen Uetersen und Tornesch mit einer Waldflache als Frischluftenstehungsgebiet), aber
keine entsprechend lufthygienisch bzw. klimatisch besonders belasteten Siedlungsbereiche
(s. Kap. 3.6.1). Aufgrund der besonderen 6értlichen Lage (s. Kap. 3.6.1.) sind auch keine Kalt-
luftbahnen und Flurwinde ausgepragt, welche zu einem effektiv wirksamen Luftmassenaus-
tausch mit (nicht vorhandenen) belasteten Gebieten fihren kénnten. Walder sind nicht in
FlachengréBen vorhanden, die Immissionsfilter besonderer Bedeutung darstellen wirden.
Insofern ist der Untersuchungsraum unter besonderer Bertcksichtigung von Klimafunktionen
in Bezug auf belastete Siedlungsbereiche als von allgemeiner Bedeutung anzusehen. Inso-
fern wird auf eine kartografische Darstellung der Landschaftsfaktoren Klima und Luft verzich-
tet.

3.7 Landschaft

Landschaft wird durch den Aspekt des Landschafisbildes beschrieben. Die Erholungseig-
nung der Landschaft ist bereits in Kap. 3.1 unter Mensch betrachtet.

Unter dem Begriff Landschaftsbild wird die au3ere, sinnlich wahrnehmbare Erscheinung der
Landschaft verstanden. Angesprochen sind hier die im Bundesnaturschutzgesetz genannten
Begriffe Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft, welche die natlrliche
Attraktivitat einer Landschaft beschreiben und grundlegende Bedeutung flr die Erholungs-
wirksamkeit des beschriebenen Raumes haben.

Das Landschaftsbild ergibt sich aus dem Zusammenwirken fl&chiger, linearer und punktueller
Landschaftselemente, die natirlichen oder anthropogenen Ursprungs sind bzw. als Element
der Kulturlandschaft wie z.B. Knicks oder Graben Erkenntnisse und Erfahrungen Uber ihre
Nutzungs- und Siedlungsstruktur vermitteln. Zugleich ist die Naturnahe der Elemente einer
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Landschaft pragend fir das Landschaftsbild. Es ist dariiber hinaus von einer Vielzahl dyna-
mischer EinflussgréBen (Wetterlage, Jahreszeit etc.) sowie personenspezifischer subjektiver
Filter beeinflusst. Dabei spielt die visuelle Wahrnehmung die gréBte Rolle.

Dem Bedeutungsgehalt als Voraussetzung einer Identifikationsméglichkeit (Heimat) des Be-
trachters kommt eine hohe Bedeutung zu.

3.7.1 Bestandserfassung

Das Erscheinungsbild im Untersuchungsraum ist gepragt vom Siedlungsgebiet der Stadte
Uetersen und Tornesch mit Wohn-, Misch- und Gewerbebauung sowie den landschaftlichen
Freiraumen zwischen den Orten (Ohrtbrooksgrabenniederung und knickgepragte Agrar- und
Baumschullandschaft) sowie der Pinnauniederung sudlich der bestehenden K 22. Auf Basis
dieser landschaftlichen Grobgliederung und der Biotop- und Nutzungstypen lassen sich Er-
scheinungsbilder ahnlicher raumlicher Merkmale und Charakteristik zu Landschaftsbildtypen
zusammenfassen (s. Anlage 12.1, Blatt 3):

= Niederungslandschaften (N)
= Agrarlandschaft (A)
= Siedlungsflachen (S)

Die Abgrenzung der einzelnen Einheiten ist dabei nicht als parzellenscharfe Trennlinie zu
verstehen, da viele Einheiten Strukturen beinhalten, die in ihrer Kulissen- bzw. Grenzwirkung
fur die benachbarten Einheiten von Bedeutung sind.

Diese Landschaftsbildtypen werden wiederum in die folgenden Landschaftsbildraume mit
jeweils besonderen landschaftsdsthetischen Eigenarten gegliedert (s. Anlage 12.1, Blatt 3)
und sind wie folgt charakterisiert (s. Tabelle 22):
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Tabelle 22:  Landschaftsbildraume im Untersuchungsraum

Landschafts- | Bereich Beschreibung

bildraum

Teilraum Nr.

N 1 Pinnauniederung siidlich | Uberwiegend von Réhrichten gepragte Flachen sowie industriell ge-
der Pinnau in Uetersen | nutzte Klaranlage. Visuell sind die flichen strak von der angrenzenden

gewerbe- und indsutriebabuung Uberpragt (s. Raum S1).

N 2 Pinnauniederung sldlich | Weitlaufige Niederung mit wechselfeuchtem, Uberwiegend intensiv
der K 22 genutztem Grinland mit Grippen und Graben. Auf einzelnen Parzel-

len finden sich Réhrichte. Die Pinnau selbst ist begradigt und einge-
deicht und nicht von allen Standorten der Niederung wahrnehmbar. Als
Sonderstandorte — im Verhaltnis zur Ausdehnung der gesamten Nie-
derung — kleine Flachen mit einer ehemaligen Binnendiine und einm
reliktischen Hartholz-Auwaldes am Rand von Uetersen.

N3 Niederung des Ohrt- Zum Teil extensiv genutztes Feuchtgriinland sowie Feuchtbrachen mit
brooksgrabens nérdlich | naturnahem Charakter. Der weitgehend begradigt Ohrtbrooksgraben
der K 22 wird von einem relativ breiten Réhrichtbestand mit feuchten Hochstau-

denfluren begleitet. Im Norden neben einzelnen Ackerflachen eine
Waldparzelle mit Weiher.

A1 Agrarlandschaft zwi- Uberwiegend Acker-und Baumschulflachen und intensiv genutzte
schen Uetersen und Grinlandflachen sowie einzelne Waldparzellen: Einzelne Kleingewas-
Tornesch ser und Teiche. Knicks finden sich vereinzelt. Entlang der K 22 finden

sich Ostlich des Ohrtbrooksgrabens bis zum Reiterhof vor Esingen
Knicks. Diese sind meist nicht landschaftspragend nur als Knickwall
ohne Bewuchs ausgepragt.

A2 Kleinteilige Agrarlan- Die Knickdichte und Anzahl der Kleingewasser nimmt gegenliber dem
schaft stdlich der K 22 Raum A1 zur Pinnauniederung hin zu. Die Siidseite der K 22 weist
zur Pinnauniederung ostlich des Ohrtbrooksgrabens bis zum Reiterhof vor Esingen i.d.R.

gut ausgepragte Knicks, meist mit Uberhaltern, auf. Die Geestkante
zur Pinnauniederung ist z.T. als Gelandesprung erlebbar.

A3 Agrarlanschaft 6stlich Uberwiegend Acker-und Baumschulflachen und intensiv genutzte
Esingen (im Untersu- Grinlandflachen, relativ hohe Knickdichte.
chungsraum nur kleinfla-
chig enthalten)

S1 Gewerbe-/ Industriege- | Dichte Gewerbebebauung, z.T. weithin sichtbare groBe Industriege-
biet im Stiden von Ue- baude. Natirlichkeit und Wahrnehmbarkeit der Pinnau stark einge-
tersen schrankt.

S2 Wohnbebauung GroBe | Einzelhausbebauung bis mehrstdckige Zeilenbebauung mit Garten
Twiete Uetersen und durchgriinten Siedlungsfreiflachen. StraBenbaumbestnd an der

GroBBen Twiete / K 22.

S3 Gewerblich-/ industriell Gewerbebebauung, z.T. weithin sichtbare groBe Industriegebaude
gepragter Bereich am sowie visuell wie auditiv prdgende Recyclingdeponie mit einzelnen
Sadrand von Uetersen eingestreuten Wohnhausern. Am Rande eine Schie3sportanlage.

S4 Ortskern Esingen Im alten Ortskern bestehen alte Hoflagen mit gréBeren Bdumen . Im

Zentrum finden sich noch intensiv genutzte Weiden. Daneben neuere
Wohnbebauung. Uberwiegend als Einzelhduser mit Géarten.
S5 Gewerbe-/ Industriege- | Kleinere Gewerbebauten wie auch weithin sichtbare groBe Industrie-

biet Tornesch

gebaude, geringer Griinanteil.

3.7.2 Vorbelastungen

= Bundes-, Landes- und KreisstraBen wie K 22 sowie Bahnlinie als visuelle Zerschnei-
dungslinien sowie Larmbander.
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= Gewerbe- und Industriegebiete, insbesondere weithin sichtbare gro3e Industriegebaude,
Uberpragen auch angrenzende Landschaftsbildraume.

= Eine intensive landwirtschaftliche Nutzung hat in Teilbereichen zu einer Verarmung an
landschaftsasthetisch wirksamen Strukturen und damit zu einer Einschrédnkung der Na-
turndhe, Vielfalt und Identitat der Landschaftsbildtypen Agrarlandschaft und der Niede-
rungen gefuhrt.

3.7.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Bedeutung
Die Ermittlung der Bedeutung bzw. Landschaftsbildqualitéat erfolgt anhand der Kriterien (vgl.
Tabelle 23):

= Vielfalt/Eigenart (Wechsel von Nutzungen bzw. Vegetationselementen, Ausstattung mit
Kleinstrukturen, charakteristische natur- und kulturhistorische Merkmale)

= Naturnéhe (Freiheit von anthropogenen Beeintrachtigungen, Ausstattung mit naturnahen
Landschaftselementen)

Tabelle 23: Kriterien zur Ermittlung der Landschaftsbildqualitat (geman Orientierungsrahmen Stra-
Benbau S-H 2004)

Landschaftsbild wertbestimmende Merkmale

Wertstufe

hoch - hohe Anzahl bzw. starke Ausprégung von raumbildenden Strukturen und Ori-

entierungselementen

Naturcharakter dominierend, nahezu keine bzw. nur geringe menschliche Ein-
flisse erkennbar

- hohe Vielfalt an Elementen und Strukturen

geringes Ausmaf stadtebaulicher oder landbaulicher Veranderungen

geringes Ausmaf an Stérungen und Beeintréchtigungen des Orts- und Land-
schaftsbildes

mittel maBige Anzahl bzw. mittlere Auspragung von raumbildenden Strukturen und

Orientierungselementen

halbnatirlich bis naturfern wirkend, starke menschliche Einfllisse erkennbar
mittlere Vielfalt an Elementen und Strukturen

mittleres Ausmalf stadtebaulicher oder landbaulicher Veranderungen

mittleres Ausmaf an Stérungen und Beeintréchtigungen

gering geringe Anzahl bzw. geringe Auspragung von raumbildenden Strukturen und

Orientierungselementen

kiinstlich wirkend, sehr starke menschliche Einflisse erkennbar
geringe Vielfalt an Elementen und Strukturen
starkes Ausmal3 stadtebaulicher oder landbaulicher Veréanderungen

starke Stérungen und Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes

Die Beurteilung der Bedeutung der einzelnen Landschaftsbildraume erfolgt anhand der Be-
schreibung in Kap. 3.7.1, Tabelle 22.

66 Datei: 1104 _LBP_Ausbau_K22 Deckblatt_170321.doc




Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt TGP

Empfindlichkeit

= Empfindlichkeit gegenlber visuellen Stérwirkungen und Larmbelastungen:
Zu berlcksichtigen ist die Empfindlichkeit gegenuber visuellen Stérwirkungen sowie ge-
genuber Verlarmung. Dabei sind sichtverschattende Elemente durch Bebauung, Vegeta-
tion und Relief zu bertcksichtigen.

= Gesamtempfindlichkeit:
Die Gesamtempfindlichkeit wird anhand der Bedeutung und der Empfindlichkeit gegen-
Uber visuellen Stérwirkungen und Larmbelastungen beurteilt. Dabei sind auch die bereits
vorhandenen Stérungen und Vorbelastungen sowie die Landschaftsbildqualitat zu be-
ricksichtigen (s. Tabelle 25).

Fir die Beurteilung der Empfindlichkeit der Landschaftsbildraume im Untersuchungsraum
gegeniber visuellen Stérwirkungen und Larmbelastungen werden die folgenden Kriterien
herangezogen (s. Tabelle 24):

Tabelle 24: Kriterien zur Beurteilung der Empfindlichkeit gegeniiber visuellen Stérwirkungen (nach
Orientierungsrahmen StraBenbau S-H 2004)

visuelle Verletzlichkeit Bewertungskriterien

Wertstufe Relief/Morphologie Vegetationsstrukturen

hoch o flach bis wellig e niedrige Vegetationsstrukturen

e groBe Sichtrdume, kleine Sicht- |[e offene Vegetationsstrukturen

verschattungsraume » weite Einsehbarkeit

o weite Einsehbarkeit
¢ weitrdumige Sichtbeziehungen

mittel o wellig e unregelmaBig hohe Vegeta-

e maBige Héhenunterschiede tionsstrukturen

e eingeschrankte Sichtraume ¢ lockere Vegetationsstrukturen

e begrenzte Einsehbarkeit * begrenzte Einsehbarkeit

¢ eingeschrankte Sichtbeziehun-

gen
gering o stark wellig bis hiigelig e hohe Vegetationsstrukturen
e gréBere Héhenunterschiede o dichte Vegetationsstrukturen

e kleine Sichtraume, groBe Sicht- | e geringe Einsehbarkeit
verschattungsrdume

e geringe Einsehbarkeit
e kurze Sichtbeziehungen

Die Gesamtempfindlichkeit des Landschaftsbildes ergibt sich durch Uberlagerung der Emp-
findlichkeit mit der Landschaftsbildqualitéat / Bedeutung nach folgender Matrix:

Tabelle 25: Ermittlung der Gesamtempfindlichkeit (nach Orientierungsrahmen StraBenbau S-H 2004)
Empfindlichkeit gegeniiber visuellen Stérwirkungen
hoch mittel gering
Landschafts- hoch hoch empfindlich hoch empfindlich mittel empfindlich
Bildqualitat / mittel mittel empfindlich mittel empfindlich mittel empfindlich
Bedeutung gering mittel empfindlich gering empfindlich gering empfindlich
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Zu berlcksichtigen ist, dass die K 22 bereits zu Einschrankungen des visuellen und akusti-
schen Landschaftserlebens fuhrt.

In der folgenden Tabelle 26 ist die Bewertung fir die einzelnen Landschaftsbildraume zu-
sammenfassend dargestellt (s. Anlage 12.1, Blatt 2):

Tabelle 26: Gesamtempfindlichkeit der Landschaftsbildraume

Landschafts- | Bereich Landschafts- Empfindlichkeit | Gesamt-

bildraum bildqualitat / gegeniiber empfindlichkeit

Teilraum-Nr. Bedeutung visuellen Stor-

wirkungen

N1 Pinnauniederung stdlich der Pinnau in | mittel hoch mittel
Uetersen

N2 Pinnauniederung stdlich der K 22 hoch hoch hoch

N3 Niederung des Ohrtbrooksgrabens hoch mittel hoch
noérdlich der K 22

A1 Agrarlandschaft zwischen Uetersen mittel mittel mittel
und Tornesch

A2 Kleinteilige Agrarlanschaft stidlich der | hoch gering mittel
K 22 zur Pinnauniederung

A3 Agrarlanschaft éstlich Esingen hoch mittel hoch

S1 Gewerbe-/ Industriegebiet im Siiden gering gering gering
von Uetersen

S2 Wohnbebauung GroBe Twiete Ueter- | mittel gering mittel
sen

S3 Gewerblich-/ industriell gepragter Be- | gering gering gering
reich am Stidrand von Uetersen

S4 Ortskern Esingen hoch mittel hoch

S5 Gewerbe-/ Industriegebiet Tornesch gering gering gering

Eine hohe Landschaftsbildqualitat weisen der Uberwiegende Teil der Niederungsflachen (N2,
N3) sowie die knick- und strukturreichen Abschnitte der Agrarlandschaft auf (A2, A3), ebenso
der Ortskern Esingen (S4), der zum Teil noch durch alte dérfliche Strukturen und Freiflachen
gepragt ist. Als besonderes empfindlich gegeniber visuellen Stérwirkungen ist die weitge-
hend offene Niederung der Pinnau einszustufen (N1, N2). Eine hohe Gesamtempfindlichkeit
im Untersuchungsraum ergibt sich damit letztlich flir den Hauptteil der Niederungen (N2, N3),
den kleinen Abschnitt der Agrarlandschaft zwischen K 22 und Pinnauniederung (A2) und
Ostlich Tornesch (A3) sowie den Ortskern Esingen (S4).

3.8 Kultur- und sonstige Sachguter

Unter Kultur- und sonstigen Sachgltern werden vornehmlich geschitzte oder schiitzenswer-
te Kulturdenkmaler (Bau- oder Gartendenkmaéler und archaologische Denkmaéler) sowie his-
torische Kulturlandschaften und Landschaftsteile von besonders charakteristischer Eigenart
verstanden.
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Historische Kulturlandschaften und -landschaftsteile von besonders charakteristischer Be-
deutung verdeutlichen den Umgang friiherer Generationen mit Natur und Landschaft; sie
geben Aufschluss Uber frihere Landnutzungsformen.

3.8.1 Bestandserfassung

Kulturdenkmaler

Kulturdenkmaler sind Zeugnisse vergangener Zeit, deren Erhaltung wegen ihrer geschichtli-
chen, wissenschaftlichen, kinstlerischen oder stadtebaulichen Bedeutung im 6&ffentlichen
Interesse liegt (§ 1 Abs. 2 DSchG). Sind diese Kulturdenkméler von der Denkmalschutzbe-
hérde erfasst und ist deren Erhaltung wegen ihrer besonderen Bedeutung von &ffentlichem
Interesse, werden sie in das Denkmalbuch eingetragen (§ 5 DSchQG). Letztgenannte Denk-
maler nach § 5 DSchG sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

Im Untersuchungsraum sind im Bereich Tornesch-Esingen aber mehrere Kulturdenkmaler im
Sinne von §1 Abs. 2 DSchG vorhanden. Diese Objekte nach Angaben der Unteren Denk-
malschutzbehdrde des Kreises Pinneberg (Schreiben vom 22.09.2005) sind in Anlage 12.1,
Blatt 3 und Tabelle 27 dargestellt.

Tabelle 27: Kulturdenkmaler (nach Angaben der Unteren Denkmalschutzbehérde)
Nr. im Plan Bezeichnung Status
KA1 Stadt Tornesch, Hafenstr. 1, Gaststatte ,Lindenhof* | K
(reetgedecktes Hallenhaus) (erhaltenswertes Kulturdenkmal gem.
§ 1 Abs. 2 DSchG)
K2 Stadt Tornesch, Riedweg 1 (reetgedecktes Hallen- K (-,-)
haus)
K5 Stadt Tornesch, Schulgebaude Esinger StraBe K (-,-)
(zweigeschossiges Gebaude im Stil des Historismus)
D Stadt Tornesch, Riedweg 3 (ehemaliger Ostermann- | K (-,-)
scher Hof, reetgedecktes Hallenhaus uns Scheune)
K ,In de H6rn* StraBenabschnitt mit Kopfsteinpflasterung K (--)
K ,Hafenstrale” | StraBenabschnitt mit Kopfsteinpflasterung K (--)
K ,Goldener StraBenabschnitt mit Kopfsteinpflasterung K (-,-)
Stern®

Des Weiteren sind nach Auskunft des Archaologischen Landesamtes (Schreiben vom
26.09.2005) im Untersuchungsraum keine archaologischen Denkméaler mit einem zu berUck-
sichtigenden Umgebungsbereich vorhanden. Verzeichnet in Anlage 12.1, Blatt 3 sind aller-
dings Bereiche mit arch&dologischem Befund (mit Nr. der Landesaufnahme, voraussichtlich
ehemals Dunenstandorte mit ggf. darunterliegenden Landschaftsstrukturen). Wenn durch
das Vorhaben eine derartige Flache betroffen sein sollte, sind diese Bereich vorher zu tber-
prifen (Schreiben des Archdologischen Landesamtes v. 26.09.2005).
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Historische Kulturlandschaft und Kulturlandschaftsteile

Neben den Kulturdenkmalen nach dem Denkmalschutzgesetz kommt auch bestimmten
Landschaftsausschnitten, Siedlungsformen und Einzelelementen als Zeugnisse der ver-
schiedenen landschaftskulturellen und wirtschaftlichen Tatigkeiten der Menschen in den letz-
ten Jahrhunderten eine besondere Bedeutung zu. Im Planungsraum | (vgl. LRP 1998) sind
diese Landschaftsausschnitte und Kulturlandschaftselemente bisher nur nicht systematisch
erfaB3t. Genannt wird beispielhaft Marschgrinland mit ausgepragter Beet- und Grippenstruk-
tur im Bereich der Pinneberger Elbmarschen.

Die Grunlandnutzung des Marschgrinlandes der Pinnauniederung im Untersuchungsraum
liegt in einer langen historischen Kontinuitat (vgl. ,Topographisch Militarische Charte des
Herzogtums Holstein“ — Varendorfsche Karten 1789-1796, Preussiche Landesaufnahme
1880) und ist in seinem Gesamterscheinungsbild noch pragend. Grippenstrukturen sind
noch erkennbar, wenngleich Beeintrachtigungen durch randliche Nutzungen (Gewerbegebie-
te Uetersen) oder Begradigungen der Pinnau sowie eine Uberwiegend intensive Grinland-
nutzung die Identitdt der historischen Nutzung einschréanken. Im weiteren Verlauf der
Pinnauniederung auBerhalb des Untersuchungsraums befinden sich zum Teil Grinlandnut-
zungen mit extensiverer Nutzung. Insofern wird unter Bertcksichtigung der Kriterien ,Intensi-
tat der Nutzung®, ,Gesamterscheinungsbild und landschaftsasthetischer Charakter und ,Re-
prasentanz fur den Gesamtraum Marschgrinland an der Pinnau® (vgl. Landschaftsplan Pin-
neberg 2000) der Bereich als Ausschnitt einer historischen Kulturlandschaft eingestuft, aller-
dings ohne ,besondere Bedeutung®.

3.8.2 Vorbelastungen

Als Vorbelastungen im Untersuchungsraum sind insbesondere flr die Kulturdenkmale fir
des Ortskern Esingen Verstadterungstendenzen des alten Ortskerns und fur die Pinnaunie-
derung als historische Kulturlandschaft die randlichen Nutzungen wie Gewerbegebiete, die
intensive Nutzung des Marschgriinlandes sowie die Begradigung der Pinnau zu nennen (s.
Kap. 3.8.1).

3.8.3 Bedeutung und Empfindlichkeit

Alle dargestellten Kulturdenkmaler sowie die Bereiche mit archdologischen Befunden der
Landesaufnahme haben eine besondere Bedeutung fiir das Schutzgut Kultur- und sonstige
Sachguter und sind empfindlich gegenlber Verlust. Das gilt grundsatzlich auch fir evtl. noch
nicht bekannte Boden- oder archdologische Denkmaler.

Die historische Kulturlandschaft der Pinnauniederung im Untersuchungsraum wird auf Grund
der bestehenden Einschrankungen (s. Kap. 3.8.1, 3.8.2) eine allgemeine Bedeutung/ Emp-
findlichkeit zugeordnet (s. Anlage 12.1, Blatt 3).
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3.9 Wechselwirkungen

Unter Wechselwirkungen werden alle denkbaren funktionalen und strukturellen Beziehungen
innerhalb von Schutzgiitern, zwischen Schutzglitern sowie zwischen und innerhalb von Oko-
systemen verstanden (FGSV 1997). Diese kénnen sich in ihrer Wirkung addieren, potenzie-
ren, aber unter Umstanden auch vermindern. Wechselwirkungen werden somit als Teil der
Umwelt und nicht als Auswirkungen eines Vorhabens auf die Umwelt aufgefasst.

Schutzgutbezogene Wechselwirkungen

Wechselwirkungen innerhalb von Schutzgltern beruhen auf den Beziehungen zwischen und
innerhalb von Schutzgutfunktionen und —kriterien. Hier ist beispielsweise innerhalb des
Schutzgutes Boden die gegenseitige Abhangigkeit von Bodenart, Bodenwasser- und Boden-
lufthaushalt zu nennen. Als Beispiel von Wechselwirkungen zwischen Schutzgitern ist die
Abhangigkeit der Vegetation von den abiotischen Standortverhéltnissen zu nennen.

Die genannten gegenseitigen Abhangigkeiten werden bereits in der schutzgutbezogenen
Bestandserfassung und —bewertung bericksichtigt.

Schutzgutiibergreifende Wechselwirkungen

Eine Sonderrolle nimmt innerhalb der Definition von Wechselwirkungen der Mensch als
Schutzgut ein, da er nicht unmittelbar in das 6kosystemare Wirkungsgefiige integriert ist. Die
vielfaltigen Einflisse des Menschen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild, die ne-
ben der zu beurteilenden StraBenbaumaBnahme in dem betroffenen Raum wirken, werden
bei den einzelnen Schutzgltern vor allem im Rahmen der Ermittlung von Vorbelastungen
berlcksichtigt.

Uber eine schutzgutbezogene Beriicksichtigung der genannten Wechselwirkungen hinaus ist
es in bestimmten Landschaftsraumen bzw. Okosystemkomplexen notwendig, eine schutz-
gutlbergreifende Gesamtbetrachtung des 6kosystemaren Wirkungsgefliges durchzufiihren,
welche Uber einen allein schutzgutbezogenen Ansatz hinausgeht. Ziel ist es, in einer schutz-
guttbergreifenden Betrachtung die funktionalen Zusammenhange der unter den einzelnen
Schutzgltern z.T. isoliert dargestellten Wirkungszusammenhénge aufzuzeigen und Land-
schaftsbereiche zu ermitteln, welche aufgrund besonderer 6kosystemarer Beziehungen zwi-
schen den Schutzgltern eine besondere Empfindlichkeit gegenlber Stérwirkungen besitzen,
welche haufig irreversibel sein konnen (,Wechselwirkungskomplexe®).

Die wertgebenden Kriterien orientieren sich u.a. an floristischen Systemen, welche als Indi-
kator in Verbindung mit abiotischen Grundvoraussetzungen fir die Betrachtung am geeig-
netsten erscheinen, da sie im Gegensatz zu faunistischen Elementen, welche sehr stark von
dynamischen Schwankungen gepragt sind, im Laufe ihrer Entwicklung zu immer komplexe-
ren bzw. stabileren Systemen heranreifen. Folgende Kriterien werden bei der Benennung
von Wechselwirkungskomplexen als wertgebend angenommen:

- Natlrlichkeitsgrad

- GréBe des Wechselwirkungskomplexes: GroBe Systeme sind leichter in der Lage,
Stérwirkungen auszugleichen.
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- Reifegrad / Vollkommenheit: Uber einen langen Zeitraum gewachsene Systeme bilden
immer komplexere Wechselwirkungsmechanismen (fortschreitende Koppelung von
Mechanismen und Wirkungen - phasenstarre Koppelung) mit zunehmender Stabilitat
des Systems gegentber Veranderungen (kleinrAumige dynamische Prozesse sind je-
doch grundsatzlich immer mdglich).

Innerhalb des Untersuchungsraumes befindet sich als ausgepragter Wechselwirkungskom-
plex nur die Pinnauniederung als groBrdumig zusammenhangender Bereich. Dieser liegt
tberwiegend sudlich des Ausbauvorhabens K 22; BerGhrungspunkte bestehen im Wesentli-
chen in der (bereits bestehenden) Querung des Ohrtbrooksgrabens als ZufluB zur Pinnau.
Komplexe Wechselbeziehungen bestehen insbesondere im Niederungsbereich mit dem
FlieBgewasser Pinnau selbst, wie z.B.:

= Bodenverhiltnisse in der Wechselbeziehung mit Grundwasser- bzw. Uberschwem-
mungsdynamik des Gewassers (gekoppelt mit Abflussdynamik des FlieBgewassers z.B.
als jahreszeitenabhéngige Wasserstandsschwankungen und Tideeinfluss). Stoffhaus-
haltliche Beziehungen zwischen den Teilékosystemen FlieBgewasser - Grundwasser. Es
kann zu Stoffeintrdgen oder auch -austragen (insbesondere von pflanzenverfligbaren
Nahrstoffen) aus und in den Niederungsbereich kommen.

= Ausbildung von Pflanzengesellschaften je nach standértlichen Gegebenheiten und Be-
einflussung dieser durch z.B.

- Bildung standorttypischer Bodentypen (grundwasserbeeinflusste Béden, Marsch- und
Moorbdden)

- Anderung der Abflussdynamik des FlieBgewéssers / der Uberschwemmungsereignis-
se

- Anderung der Evapotranspiration (Verdunstung einschlieBlich der Vegetation) und
damit der Bodenwasser- und Grundwasserverhaltnisse sowie des Mikroklimas.

= Ausbildung von faunistischen Lebensraumkomplexen mit direkter Abhangigkeit von (mo-
saikartig verzahnten, unterschiedliche standértliche Gegebenheiten reprasentierenden)
Pflanzengesellschaften / Vegetationseinheiten.

Zu berUcksichtigen ist allerdings, dass im betrachteten Abschnitt der Pinnauniederung das
FlieBgewasser eingedeicht ist sowie Uberwiegend intensive Nutzungen (Grinlandwirtschaft
turnaher Vegetationseinheiten sowie die naturnahe Dynamik eines niederungstypischen
Wasserhaushaltes zum Teil erheblich eingeschrénkt (mittlerer Natlrlichkeitsgrad).
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4 PRUFUNG DER VERMEIDBARKEIT DES EINGRIFFS IM RAHMEN DER
UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG

4.1 Ausbauvarianten der K 22

In der Verkehrsbetrachtung wurde zur gewahlten Vorzugs-/ Hauptvariante ,Ausbau der K 22
mit Neubauabschnitt zwischen der L 107 und Anbindung an die StraBe GroBBer Moorweg bei
Bau-km 4+170 im Bereich von Tornesch-Esingen die Variante einer ,Ortsumgehung Esin-
gen“ (s. Materialband, Anlage 21) gegenlbergestellt (vgl. UVS, Anlage 15).

Nach dem Verkehrsgutachten (Pdyry Infra Traffic GmbH 2006) haben beide Planungsvarian-
ten die Gemeinsamkeit, dass mit der Begradigung im Knotenpunktsbereich mit der L 107,
der planfreien Querung der Eisenbahn sowie den héheren Geschwindigkeitsverhaltnissen im
dbrigen Trassenbereich die Netzattraktivitdt der K22 fur die Ost-West-Verkehrsrelationen
ansteigt, vor allem in Konkurrenz zur bestehenden K 20. Die als Ziel des K 22-Ausbaus an-
gestrebte Entlastungswirkung fir die K 20 (s. Kap. 1.1) wird bei der Variante ,,Ortsumgehung
Esingen®, trotz der beschriebenen Effekte der hdheren Streckenattraktivitat der K22 fir
die langere Umgehungstrasse die Reisezeit verglichen zur K 20 sehr hoch wird und damit
keine gleichwertige Alternative zur K 20 geschaffen wird.

Zusammenfassend wird die Vorzugs-/ Hauptvariante insbesondere aus verkehrlichen Grin-
den gewahlt, um die wesentliche verkehrliche Zielsetzung - Entlastung der K 20 - Gberhaupt
zu erreichen (vgl. Erlauterungsbericht, Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen).

4.2 Abschnittsweise Variantenbetrachtung im Rahmen der gewahlten
Trasse

In der UVS (s. Anlage 15) wurden im Rahmen der gewahlten Trasse (Haupt-/ Vorzugsvarian-
te: ,Ausbau der K 22 mit Neubauabschnitt zwischen der L 107 und Anbindung an die StralBe
,Grolker Moorweg“ bei Bau-km 4+170%) zwei Bereiche mit technischen Varianten bzw. ge-
ringflgigen Verschiebungen der Achse in Bezug auf die Umweltschutzglter naher unter-
sucht (s. Kap. 4.2.1 und 4.2.2).

4.2.1 Varianten im Bereich Papierschlammdeponie / Ohrtbrooksgraben

Im Bereich zwischen Bau-km 1+250 und Bau-km 1+838 wird eine ndrdliche Variante mit Ver-
lauf Gber die bestehende Papierschlammdeponie sowie einem neuen Brickenbauwerk Gber

sudliche Variante untersucht, die soweit als mdglich nach Stiden aus der Deponie heraus-
bleibt, ein neues Brickenbauwerk Uber den Ohrtbrooksgraben etwa an der bisherigen Stelle
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aufweist und im weiteren Trassenverlauf einen Verschwenk nach Stden auf Grund des et-
was gréBeren Kurvenradius vollzieht. Grund fir die Variantenentwicklung ist die Problematik
des Eingreifens in die Papierschlammdeponie durch den Trassenausbau. Die stdliche Vari-
ante wird als Haupt-/ Vorzugsvariante bezeichnet (s. a. Materialband Anlage 21).

Entscheidend fir die aus Umweltsicht und letztendlich fir die Planfeststellung gewéhlte sid-
liche Variante ist der erheblich geringere Eingriff in die Papierschlammdeponie mit der damit
verbundenen Entsorgung und der potenziellen Gefahr durch mdgliche Stofffreisetzungsvor-
gange bei der Umlagerung, insbesondere fir die Umweltmedien Boden und Wasser. Die
hohe Gewichtung dieser Problematik in der Abwagungsentscheidung fir die stdliche Varian-
te rechtfertigt sich auch aus der Toxizitat der vorliegenden Schadstoffe (insbesondere Dioxi-
ne und Furane, s. Kap. 3.4.2) und einer mdglichen Weitergabe in der Stoffkreislaufkette
(Pflanzen, Tiere, ggf. auch Mensch), sollten die Schadstoffe in Boden und Wasser gelangen.
Die Auswirkungen auf die anderern Schutzgiter sind bei den Varianten entweder gleich oder
zeigen keine entscheidungserheblichen Unterschiede.

Im Detail ist die Bewertung der Varianten in der Umweltvertraglichkeitsstudie (s. Anlage 15)
dokumentiert.

4.2.2 Varianten im Bereich der Bahnquerung

Die im Folgenden aufgeflhrten Varianten im Bereich der Bahnquerung (s. Materialband An-
lage 21) werden in der Ortslage Tornesch-Esingen von Bau-km 3+100 bis 3+950 verglei-
chend betrachtet (s. UVS Anlage 15, dort mit B 1 bis B 4 bezeichnet):

= Variante B 0 (Tunnel-/Trogbauwerk westlich der Bahn bis Hoéhe Kaffeetwiete (s. Anlage
7, Blatt 7)

= Variante B 1 (Tunnel-/ Trogbauwerk westlich der Bahn bis zur Kreuzung K 22/ L 107, s.
Materialband Anlage 21, Variante 1)

= Variante B 2 (Tunnel-/ Trogbauwerk westlich der Bahn bis zum westlichen Ortsrand
Esingen, s. Materialband Anlage 21, Variante 2)

= Variante B 3 (Querung der Bahn héhengleich mit Bahnschranke, s. Materialband Anlage
21, Variante 3)

= Variante B 4 (Querung mittels Hochbrlicke Uber die Bahn, s. Materialband Anlage 21,
Variante 4)

Der Achsverlauf aller Varianten ist im betrachteten Abschnitt identisch, der Unterschied liegt
insbesondere im Héhenverlauf und den dadurch notwendigen Neben- und Larmschutzanla-
gen. Im Folgenden ist die Reihung des Variantenvergleichs aus Sicht der UVS-Schutzgiter
dargestellt.
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Tabelle 28: Schutzgutiibergreifende Zusammenfassung und Reihung des Variantenvergleichs zur
Querung der Bahnlinie Hamburg —Kiel in Tornesch-Esingen
aus : Umweltvertraglichkeitsstudie Ausbau K 22 (Anlage 15)

Einzelreihungen Varianten Bahnquerung
o
2 2
- e o 2] _g
c — .— [l
c = o —
2 g | o 5 g | 2| £ | 85] &
Schutzgut & c @ o * e 2 - D £
c L = o S o €5 -
g | & °@ | = | £ 5| 8| ¢
= < - 5 (0]
E
X
Variante
Variante B0 2 >>2 2 2 2
Variante B1 2 >>2 3 2 3
Variante B2 >>1 - >>1 - - >>1 - 1
Variante B3 3 3 >>1 8 4
Variante B4 3 3 >>1 3 4

Vorteilsbildung:
>> deutlicher Vorteil gegenlber der anderen Variante / >>> sehr deutlicher gegenuiber der anderen Variante

Entscheidungsfindung:
I:l Entscheidungsfiuhrende Einzelreihungen

Im Vergleich der Varianten bezlglich der UmweltschutzgUter schlieBt Variante B 2 mit dem
langsten Trog-/ Tunnelbauwerk auf Grund der ginstigen Schutzfunktion des Tunnels (Mini-
mierung insbesondere der Larm- und Schadstoffimmissionen, der visuellen Beeintrachtigun-
gen der Ortslage Tornesch-Esingen und der Gefahrdung von Tieren durch Verkehrstod) am
besten ab (s. Tabelle 28). Dem folgen die Varianten B 0 und B 1 mit kiirzeren Trog-/ Tunnel-
bauwerken auf Rang 2 und 3 mit entsprechend geringeren Minimierungswirkungen. Am un-
glnstigsten werden die Varianten mit kompletter oberirdischer Streckenfiihrung (Variante B 3
und B 4) bewertet, wobei die negativen Auswirkungen durch die Bahnschranke bei Variante
B 3 (Verstarkung der Larm- und Schadstoffimmissionen im Umfeld) und der Brlicke bei Vari-
ante B 4 (weitreichende visuelle Wahrnehmbarkeit, aufwéndige Larmschutzeinrichtungen)
punktuell noch verstarkt werden. Der hohe Bodenverlust durch den notwendigen Bodenaus-
hub wirkt sich bei den Varianten mit Trog-/ Tunnelbauwerk grundsatzlich negativ aus, das
Schutzgut Boden tritt aber als Kriterium in der Gesamtwertung auf Grund der als wesentli-
cher zu betrachtenden Auswirkungen bei den Schutzgitern Menschen, Tieren und Land-
schaft in der Ortslage deutlich zuriick.

Die letztendlich gewahlte Hauptvariante fir das Planfeststellungsverfahren (Variante B 0)
belegt den zweiten Rang in Bezug auf die Umweltauswirkungen. Die Entscheidung fur diese
Variante ist im Erlauterungsbericht (Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen) dargelegt.

Im Detail ist die Bewertung der Varianten in der Umweltvertraglichkeitsstudie (s. Anlage 15)
dokumentiert.

Datei: _1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc 75



TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

4.3 Minimierung der Knickverluste im Rahmen der gewahlten Trasse

Unter Berlicksichtigung des Ausbauquerschnitts der K 22 sowie der aus straBenverkehrlicher
Sicht notwendigen Flihrung des Radweges nérdlich der K 22 (Begriindung s. Erlauterungs-
bericht, Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen) und weiterer Zwangspunkte wurde bereits
in der UVS (s. Anlage 15) die Unvermeidbarkeit bzw. die Minimierung von Knickverlusten in
den betroffenen Abschnitten aufgezeigt:

- Ostlich Ohrtbrooksgraben, Bau-km 1+605 bis 1+870: Der Knickverlust ist unter Be-
rlcksichtigung der Entscheidung fir die sidliche Trassenvariante (Querung Ohrt-
brooksgraben auBerhalb der Deponie mit anschlieBendem sldlichen Verschwenk der
Fahrbahn, s. Kap. 4.2.1) mit den entprechenden Kurvenradien und dem Wiederein-
schwenken der Fahrbahn auf die bestehende Trasse nicht vermeidbar. Im Vergleich
zur nérdlichen Variante entstehen allerdings auch keine erheblich gréBeren Knickver-
luste (s. Unterlage Umweltvertraglichkeitsstudie Anlage 15). Bei der gewahlten Sid-
variante mit der Fihrung des Radwegs auf der alten Trasse lassen sich andererseits
die gut ausgepragten Knickabschnitte/ Gehdélzbestande an der alten Trasse erhalten.

- Wischmdhlenweg bis Kreuzung Westerlohtwiete Bau-km 1+885 bis 2+490: Der ab-
schnittsweise Verlust von Knicks auf einer Seite der K 22 ist auf Grund des Ausbau-
profils und der Lage der bestehenden K 22 unvermeidbar. Aus Sicht der Minimierung
der Beeintrachtigungen ist wesentlich, dass die zu beseitigenden Knickabschnitte in
der Regel auf der Nordseite der K 22 liegen und nur auf Grund enger Flachenzu-
schnitte des Grunderwerbs punktuell auch die Sldseite betreffen. Die nérdlichen
Knickabschnitte sind tiberwiegend nur als Knickwalle ohne Bewuchs und ohne Uber-
hélter ausgepragt und stellen damit zwar Knicks nach § 21 LNatSchG dar, sind ge-
geniuber den gutausgepragten Knicks mit Strauchschicht und Eichentberhéltern auf
der Sldseite der K 22 aus 6kologischer Sicht aber wesentlich geringwertiger einzu-
stufen.

- Wischmdhlenweg im Bereich Abzweig Lehstwiete / Reiterhof Bau-km 2+725 bis
2+880: Im Bereich des Reiterhofs befinden sich beidseitig gut ausgepragte Knicks an
der K 22. Auf Grund des Ausbauprofils der K 22 ist ein einseitiger Verlust von Knicks
(auf der Nordseite) in diesem Bereich unvermeidbar.

- Ende 3. Bauabschnitt Bau-km 4+152: Auf Grund des Einschwenken des 3. BA auf
den GrofBBen Moorweg ist ein Knickdurchbruch von 15 m unvermeidbar.

4.4 Weitere (technische) MinimierungsmaBnahmen im Rahmen der ge-
wahlten Trasse

Bereits auf Ebene der UVS (Anlage 15) wurden folgende weitere MinimierungsmafBnahmen
festgelegt:

* Im Bereich der Papierschlammdeponie westlich des Ortbrookgrabens (ca. Bau-km 1+150
bis 1+460) ist als wesentliche Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahme in Bezug auf
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= das Schutzgut Boden die Wahl der stdlichen Variante zu nennen (s. Kap. 4.2.1). Ein
randlicher, geringerer Eingriff in die Deponie ist in dem betreffenden Abschnitt Bau-km
1+150 bis 1+460 allerdings auch bei der Sidvariante unvermeidbar. Zur wesentlichen
Minimierung des Eingriffs in die Papierschlammdeponie sind folgende MaBnahmen ent-
wickelt und festgelegt worden (s. Abb 1 Eickhoff Ingenieurbiro fir Geotechnik 2006, Va-

- Die alte StraBe ist vermutlich nicht auf dem Papierschlamm errichtet worden, was je-
doch nicht im Detail belegt ist. Im Bereich des neuen StraBenkdrpers und der Ent-
wasserungsleitung wird nach Abbruch der alten StraBe, dem Bodenaushub bis zur
Unterflache des geplanten Oberbaus und Abtrag des Oberbodens im Baubereich
(mdglicherweise mit Papierschlammresten verunreinigt) ggf. vorkommender Papier-
schlamm unter dem vorgesehenen StraBenkdrper unter Berlicksichtigung eines seitli-
chen Druckausbreitungsbereichs vollstandig ausgehoben, um eine stabile Grindung
zu ermdglichen (Eickhoff Ingenieurburo fur Geotechnik 2006, s. Abb. 1). Durch den
Verlauf der neuen Trasse auf der alten Trasse bzw. sudlich davon ist der potenzielle
Anfall von zu entsorgendem Papierschlamm so weit als méglich reduziert.

- Der nérdlich angehéangte Geh- und Radweg verlauft nach Erkenntnissen der aktuellen
Baugrundaufschlisse - auch unter Berlcksichtigung des notwendigen Unterbaus -
oberhalb der Papierschlammschicht. Auf Grund der geringen Verkehrslasten kann
der Radweg ohne besondere GriindungsmaBnahmen auf dem Papierschlamm ge-
grindet werden, d.h. es féllt aller Voraussicht nach kein Papierschlamm, sondern
maximal mit Papierschlamm md&glicherweise verunreinigter Oberboden an (vgl. Eick-
hoff Ingenieurbuiro fur Geotechnik 2006).

- Die Entsorgung anfallenden Papierschlamms bzw. damit verunreingten Oberbodens
erfolgt in Abstimmung mit den zustandigen Behdérden zur Minimierung von Geféhr-
dungen.
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Abbildung 1:  Prinzipskizze Bodensanierung im Bereich der Paierschlammdeponie, Darstellung der

Planung in rot mit notwendigem Aushubbereich (aus Eickhoff Ingenieurbiiro fiir Geo-
technik 2006)

Im Bereich der Briicke am Ohrtbrooksgraben (ca. Bau-km 1+460) wird keine konventio-
nelle Bodensanierung der Marsch- und Torfbéden mit zusatzlichem Bodenverlust durch-
gefuhrt. Es erfolgt eine Tiefgriindung des neuen Brickenbauwerks auf 4 Pfahlen (Eick-
hoff Ingenieurbiro fiir Geotechnik 2004 u. 2006). Somit sind im Bereich des Neubaus
der Bricke Uber den Ohrtbrooksgraben bauseits keine erheblichen Grundwasserabsen-
kungen zu erwarten (vgl. WKP Koénig und Partner 2004). Durch das vorgesehene Verfah-
ren (Bodensanierung im Schutz von Stahlkdsten WKP Kénig und Partner 2006, S. 28) im
Bereich der Torf- und Marschbdden &stlich des Ohrtbrooksgrabens zwischen Bau-km
1+470 bis 1+520 werden Grundwasserabsenkungen wahrend der Bauphase in diesem
Bereich vermieden.

Vermeidung von Grundwasserabsenkungen sowie weitgehende Minimierung des zu be-
seitigenden, belasteten Baugrubenwassers beim Bau des Tunnel-/ Trogbauwerks unter
der Bahnlinie: Von WKP Kénig und Partner (2004) wurden mehrere technische Varianten
zur Erstellung des Trogbauwerks unter der Bahn erstellt. Da im Bereich des geplanten
Tunnelbauwerks unter der Bahn anstehendes, mit Schwermetallen belastetes Grund-
wasser anzutreffen ist (Grundwasser bis ca. 2,00 unter GOK, s. Kap. 3.5.2) und Grund-
wasserabsenkungen in diesem Bereich auch fir die angrenzende Bebauung problema-
tisch sein kdnnen, wurde die Entscheidung fur ein technisches Bauverfahren getroffen,
das den baubedingten Grundwasseranfall auf ein Minimum reduziert und Grundwasser-
absenkungen verhindert (Variante ,Baugrube mit tiefliegender Hochdruckinjektionssohle
HDI und Spundwanden®, WKP Kénig und Partner 2004, beispielhafter Systemschnitt s.
Abb. 2).

Im Eingriffsbereich liegt ein durchgéngiger Grundwasserleiter vor (s. Kap. 3.5.1), d.h. es
wird ein Grundwasserleiter angeschnitten. Bis zur Sondiertiefe von 20 m wurde der
Grundwasserleiter nicht durchstoBen (IGB Ingenieurgesellschaft mbH 2002, WKP Kénig
und Partner 2004). Der tiefste Punkt der Sohle des wasserundurchlassigen Tunnelbau-
werks liegt unmittelbar unter dem Bahnkérper bei ca. 9 m unter Gelandeoberkante
(GOK). Die 1 m dicke, wasserdichte HDI-Sohle des Bauwerks wird durch ,Injektion“ von
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der Gelandeoberkante aus hergestellt, nachdem die Spundwande eingebracht wurden.
Die Spundwéande verhindern eine bauseitige Grundwasserabsenkung. Die Baugrube
wird in mehrere Docks eingeteilt, die durch Spundwéande getrennt sind und in denen die
HDI-Sohle in unterschiedlichen Tiefen hergestellt wird. Am tiefsten Punkt missen die
Spundwande bis ca. 19 m unter GOK eingebracht werden (in den anderen Docks ent-
sprechend weniger tief), da die HDI-Sohle (am tiefsten Punkt bei ca. 17 m unter GOK, in
den anderen Docks entsprechend weniger tief) gegen Auftrieb durch die Bodenauflast
gesichert wird. In den letztendlich abgedichteten Docks wird das im Boden vorhandene
Wasser vor dem Aushub abgepumpt. Dabei fallen nur ca. 6.000 m3 an, da kein weiteres
Wasser nachflie3t (Hinweis: bei anderen gepriften Bauverfahren liegt der Wasseranfall
bei ca. 32.000 m3, bei einer offenen Baugrube ist von einem Wasseranfall von mindes-
tens 125 m3 pro Stunde und einem weitreichenden Grundwasserabsenkungstrichter

bauwerk im Trockenen. Nachdem die Baugrube fertig gestellt ist, werden die Dockwéande
(Spundwénde) bis zur Unterkante der Bauwerkssohle zuriickgebaut.

Station 3+686,75 (Bereich tiefster Punkt) = EU von der Hilfsbriicke HDI-Sohle - Spundwand

Gradiente +4,16

GW+8.50

<73‘\~/v+&50 ' = . 800 HEBB00,a=40m |

U 100 +
,,,,,,,,,,,,,, e i A S e e i s

,,,,,,,,

Larssen 607n
Larssen 607n

Y S S SR, i [ T T T

HDI-Sohle

Abbildung 2: Beispielquerschnitt zum technischen Bauverfahren zum Trogbauwerk mit HDI-Sohle und
Spundwand am tiefsten Punkt (unmaBstéblich, aus: WKP Koénig und Partner 2004)
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5 DARSTELLUNG VON MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND
MINIMIERUNG VORHERSEHBARER BEEINTRACHTIGUNG UND DER
VERBLEIBENDEN, UNVERMEIDBAREN ERHEBLICHEN
BEEINTRACHTIUGUNGEN DES NATURHAUSHALTES UND DES
LANDSCHAFTSBILDES

Uber die in Kap. 4 genannten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen hinaus werden
schutzgutbezogen weitere MaBnahmen in Kap. 5 aufgelistet, die bei der MaBnahmeplanung
im Rahmen des LBP berlicksichtigt werden (s. Kap. 6). Unter Berlicksichtigung dieser Ver-
meidungs- und MinimierungsmaBnahmen werden dann die verbleibenden, unvermeidbaren
und erheblichen Beeintrachtigungen durch das Ausbauvorhaben K 22 beschrieben.

5.1 Mensch

5.1.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer Beein-
trachtigungen

Flr das Schutzgut Mensch mit den Teilfunktionen Wohnen und Erholen werden folgende
MafBnahmen berlcksichtigt bzw. vorgesehen (in Klammern Hinweis auf MaBnahmennummer
bzw. Berlcksichtigung in der Anlage 12.2):

= Weitgehender Erhalt der StraBenbdume im Ausbaubereich in Uetersen (s. 12.2, Blatt 1
und 2, MaBnahme 1.1)

= Trassennahe Gehdlzpflanzungen (Immissionsminderung; Einbindung der Trasse) insbe-
sondere im Trassenneubaubereich in Esingen (insbesondere MaBnahme 7.1)

= Troglage der Trasse zur Minimierung der Larmimmissionen, weiterhin aktiver LA&rmschutz
im Trassenneubaubereich in Esingen im Bereich Bockhorn und Kaffeetwiete 7 (vgl.
Akustikbiro Schroeder und Lange GmbH 2007; s. 12.2 Blatt 7).

= Wiederanbindung einer durch die K22 zerschnittenen StraBenverbindung in Esingen
(Kaffeetwiete) sidwestlich der Trasse als FuBB3- und Radweg sowie Schaffung von vom
StraBBenverkehr unabhangigen, verbindenden FuB3- und Radwegen zum neuen Geh- und
Radweg an der K22 vom Gewerbegebiet dstlich der Bahn (Borstelweg, GroBer Moor-
weg) (s. 12.2, Blatt 7 und 8).

Verschiebung des Trassenverlaufs nach Siidosten.

5.1.2 Verbleibende, unvermeidbare und erhebliche Beeintrachtigungen

Mit dem Ausbau der K 22 sind Uber die bereits bestehenden Beeintrachtigungen hinaus (s.
Kap. 3.1.2) in den meisten Abschnitten nur unerhebliche oder geringe Auswirkungen auf das
Schutzgut zu erwarten (vgl. Umweltvertraglichkeitstudie im Materialband).
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Zerschneidung bzw. Uberbauung von Siedlungs- und Siedlungsfreiflachen bzw. Erholungs-
flachen (M1, M2; anlagebedingt)

In Bezug auf die Zerschneidung bzw. die Uberbauung von Siedlungs- und Siedlungsfreifla-
chen bzw. Erholungsflachen gehen in Uetersen und dem Landschaftsraum zwischen Ueter-
sen und Tornesch durch den Ausbau unmittelbar am bestehenden Fahrbahnrand im Ver-
gleich geringe Flachen zu den verbleibenden Flachen verloren. Weiterhin werden keine neu-
en Zerschneidungswirkungen durch den Ausbau bewirkt, so dass unter Berlcksichtigung der
Vorbelastung die Auswirkungen als unerheblich anzusehen sind.

Erhebliche Auswirkungen ergeben sich in der Ortslage Tornesch. Am Westrand von Torne-
sch bis 6stlich der Bahn werden durch den Neubauabschnitt Freiflachen in der Siedlung
(Weide-/ Grunlandflachen) und ein Teil einer Hofflache im Ortskern zerschnitten, westlich der
Bahn in einem Wohngebiet mit alten Héfen, dstlich der Bahn in einem Gewerbegebiet. Eine
StraBen- und Wegeverbindung (Stralle ,Kaffeetwiete*) wird in Nord-Stid-Richtung zerschnit-
ten, die gleichzeitig als tberregionaler Radwanderweg im Verlauf des historischen ,,Ochsen-
weges® ausgewiesen ist (RABS gGmbH 1999, Stadt Uetersen u. Tornesch 2002). Auch unter
Bericksichtigung der MinimierungsmaBnahmen (s. Kap. 5.1.1) sind die Verluste bzw. Zer-
schneidungswirkungen als hohe Beeintrachtigung insbesondere westlich der Bahn einzustu-
fen.

Schadstoffimmissionen (M3; betriebsbedingt)

Zusatzliche Staub- und Larmbeeintrachtigungen wahrend der Bauphase sind generell ent-

lang des Ausbauabschnitts der K 22, insbesondere im Baustellenbereich der Untertunnelung

an der Bahnlinie in Esingen, sowie durch Baustellenzu- und -abfahrtsverkehr an der B 431,
107 und L 110 zu erwarten.

Nach dem Luftschadstoffgutachten (Ingenieurbliiro Lohmeyer GmbH & Co. KG 2007, S. 4ff,
der K 22 in Teilabschnitten der K 20 sowie an weiteren relevanten Hauptverkehrsstra3en zu
einer Verringerung der NO2-Belastung. Auch die Belastungen mit Feinstaub (PM10) werden
an den innerdrtlichen HauptverkehrsstraBen weitestgehend reduziert. Im Nahbereich der
K 22 treten in Uetersen teilweise gegenlber dem Ist-Zustand bzw. dem Prognose-Nullfall
etwas erhdhte NO2-Immissionen auf, die aber gultige Beurteilungswerte der 22. BImSchV
nicht Gberschreiten. Bezogen auf die Luftschadstoffe und deren Beurteilung anhand gelten-
den Grenzwerte der 22. BImSchV stellt sich der Ausbau der K 22 durch die zu erwartenden
Minderungen Uberwiegend vorteilhaft dar und ruft keine neuen Konflikte mit den geltenden
Grenzwerten hervor.

Nach dem Orientierungsrahmen ergeben sich zu berlcksichtigende Schadstoffimmissionen
nur im Bereich der Neubaustrecke in Esingen, die in Abhangigkeit der Gradientenlage in der
Wirkzone 2 bis max. 50 m reicht. In den anderen Streckenabschnitten (Ausbau) ergeben sich
nach Orientierungsrahmen keine zusatzlichen erheblichen Beeintréachtigungen im Vergleich
zur Vorbelastung, da die Verkehrsbelastung auch nach dem Ausbau weit unter der Grenze
der anzusetzenden Kategorie von 15.000 Kfz/ d bleibt (s.a. Kap. 8.1.1.3).
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Verlarmung von Landschafts- und Erholungsraumen innerhalb der 49 dB(A)-Isophone (be-
triebsbedingt)

Mit dem Ausbau der K 22 ist fir das Jahr 2020 nach der vorliegenden Verkehrsuntersuchung
(Poyry Infra Traffic GmbH 2006) eine Verkehrssteigerung von minimal 3.100 DTV (Progno-
senullfall) auf maximal 8.900 DTV (Prognose Planfall) verbunden. Larmimmissionen in bezug
auf die fur landschaftsgebundene Erholung anzusetzende 49 dB(A)-Isophone werden in den
Erholungsrdumen der freien Landschaft Gberwiegend innerhalb eines vorbelasteten Bereichs
entlang der K 22 auftreten. Zusétzliche Belastungen durch Larmimmissionen treten nur klein-
raumig in einem ca. 150 m breiten Streifen auf (s. UVS, Anlage 15). Die Zunahme der Larm-
immissionen in diesem Streifen im Vergleich zur Vorbelastung liegt jedoch mit max 2,8 dB(A)
unterhalb des fir das menschliche Gehér wahrnehmbaren Bereiches und wird deshalb als
nicht erhebliche Zunahme eingestuft.

In den Siedlungsgebieten (Wohn-, Gewerbegebiete) von Uetersen werden nach Aussagen
die Grenzwerte der 16. BImSchV eingehalten. Im Bereich Tornesch- Esingen werden im Be-
reich Bockhorn und Kaffeetwiete 7 aktive LarmschutzmaBnahmen (Larmschutzwall, -wande)
und fOr das Haus Bockhorn 49 ergénzende passive LarmschutzmafBnahmen vorgesehen,
um die Grenzwerte einzuhalten.

5.2 Pflanzen

5.2.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer Beein-
trachtigungen

MinimierungsmafBnahmen sind im Wesentlichen (in Klammern Hinweis auf MaBnahmen-
nummer bzw. Berlcksichtigung in der Anlage 12.2):

= Nutzung der geplanten Trasse als BaustraBe (Minderung des temporaren Flachenver-
brauches; bertcksichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze in Anlage 12.2).

= Meidung von Flachen besonderer Bedeutung, insbesondere gesetzlich geschiitzte Bioto-
pe, fur die temporare Inanspruchnahme als Arbeitsstreifen soweit als méglich; beriick-
sichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze und in Anlage 12.2, Blatt U1 als Tabufla-
chen). Bis ein Meter vom Knickwallfu3 keine Versiegelung und keine Baustellenfldchen

= Erhalt und Schutz des StraBenbaubestandes in Uetersen durch Berlcksichtigung von
Schutz- und ErhaltungsmaBnahmen nach RAS-LP4 (,Schutz von Baumen, Vegetations-
bestédnden und Tieren bei Baumassnahmen®; MalRnahme 1.1).

= SchutzmaBnahmen zum Schutz von Knicks am StraBenrand wahrend der BaumafRnah-
men (z.B. Absperrung, mobiler Bauzaun 0.4.; MaBnahme 2.1, 4.3).
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= Rodung von unvermeidbar abzurdumenden Gehdlzen bzw. Gehdlzbestdnden nur im
Rahmen der bei Tieren (Kap. 5.3.1) artenschutzrechtlich begriindeten Zeiten (Brutvigel,
Flederméuse) vom 01. Dezember bis 28. Februar des Folgejahres (s. a. Ubergreifend
MaBnahme 4.5, MalBnahme 1.1, 4.3, 7.1).

= Anlage trassennaher Gehdlzstrukturen (Immissionsminderungen fir angrenzende FIla-
chen) bzw. Erhalt und Schutz bestehender Gehélze und landschaftsbestimmender Ein-
zelbdume (z.B. nach RAS-LP 4) bzw. Wiederherstellung gehdlzbestandener Bbéschun-
gen soweit als moéglich (Erhalt berlcksichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze in An-
lage 12.2, MaBnahme 1.1, 3.4, 7.1).

= Erhebliche Verbesserung der Durchlassigkeit des FlieBgewassers Ohrtbrooksgraben zur
Starkung des Biotopverbundes und Populationsaustausches durch Neubau einer Briicke
mit 7 m lichter Weite und ca. 1,8 m lichter H6he gegeniber dem bisher bestehenden
Durchlass mit ca. 1,6 m Durchmesser. Auspragung des FlieBgewassers unter der Bri-
cke beidseitig mit ca. 1 m breiten B6schungen und anschlieBend ca. 1,5 m breiten Ber-
men. Die ca. 1,5 bis 2 m breite Sohle wird mit einem Sand-Kies-Gemisch ausgeformt
und mit Steinen gesichert (MaBnahme 3.3)

= Oberflachenwasserbehandlung und Verbesserung der Wasserqualitat Uber Versicke-
rungsmulden und -flachen (Bodenpassage) und/ oder Regenklarbecken bzw. Leicht-
stoffabscheider vor Einleitung in Grdben zum Schutz des FlieBgewéssersystems Ohrt-
brooksgraben / Pinnau (berlcksichtigt in der technischen Planung)

= Naturnahe Gestaltung von Regenrickhaltebecken und Stauraumabgrabungen (MaB-
nahme 4.4,4.2,4.4,5.3,7.1)

5.2.2 Verbleibende, unvermeidbare und erhebliche Beeintrachtigungen

Uberbauung und Uberformung von Lebensrdumen (PT1)(anlage- und baubedingt)

Durch die Neuversiegelung im Zuge des Ausbaus kommt es zu einem dauerhaften Verlust
von Lebensrdumen. Darlber hinaus treten Verluste durch Nebenanlagen wie notwendige
Bdschungsanpassungen und den Neubau von Regenwasserbehandlungsanlagen auf (tem-
porare Beeintrachtigungen), da Regenrickhaltebecken und Stauraumabgrabungen zu neuen
Biotopstrukturen entwickelt werden. Flachen mit temporaren baubedingten Flachenverlusten
werden nach Beendigung des Baus ebenfalls zu naturnahen Biotopen (z.B. Staudensaumen)
entwickelt.

Von dauerhaftem Verlust betroffen sind im Randbereich der bestehenden K 22 Randstreifen
der StraBenverkehrsflache und meist gering / maBig (z.B. StraBenrandvegetation,
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Intensivgrinland, nitrophile Staudenfur) bis mittel bedeutende (z.B. Intensivgriinland) Biotop-
und Nutzungstypen, Staudenfluren.

Pflanzenarten der Roten-Liste sind im Rahmen der Flachenverluste nicht betroffen. Unter
Bericksichtigung der MinimierungsmaBnahmen (s. Kap. 5.2.1) sind die Beeintrachtigungen
des StraBenbaumbestandes in Uetersen (Verlust von 12 StraBenb&umen) als gering anzu-
sehen.

Datei: 1104 _LBP_Ausbau_K22 Deckblatt 170321.doc 83a



TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Die genauen Verluste an Biotopen/ Biotoptypen sind in Kap. 7.1, Tabelle 30 zu ersehen.

Verlust von hochwertigen bzw. nach (§ 30 BNatschG i. V. m. § 21 LNatSchG geschitzten
Biotopen (PT2) (anlage- und baubedingt)

Im Verlauf zwischen Ohrtbrooksgrabens und Esingen sind abschnittsweise auch Knicks, de-
ren Verlust im Trassenverlauf nicht vollstandig vermeidbar ist, betroffen. Insgesamt werden
1.048 m Knicks (Schutz nach § 21 LNatSchG) beseitigt. Ein Verlust erfolgt abschnittsweise
Uberwiegend auf der Nordseite des Ausbauabschnitts bei ca. 1+750 bis 3+150 im Bereich
zwischen Uetersen und Tornesch. Allerdings sind hier z.T. auch nur unbewachsene Knick-
walle betroffen (385 m von 1048 m), die zwar nach § 21 LNatSchG geschitzt sind, aus Bio-
topsicht aber nur gering bedeutend sind. Die gut ausgepragten bestehenden Knicks mit z.T.
groBen Uberhéltern bleiben weitgehend erhalten. Unvermeidbar sind abschnittsweise Knick-
verluste z.T. auch mit gréBeren Uberhaltern im Bereich von Einschwenkbereichen entspre-
chend der Kurvenradien auf Kreuzungen (z.B. Westerlohtwiete) oder anderen Zwangspunk-
ten wie am Hundesportplatz und dem anschlieBenden Reiterhof (s. hierzu Kap. 4.4). Insge-
samt ist der Knickverlust aber auf Grund der Lange als hoch anzusehen.

An hochwertigen Biotopen gehen insbesondere am Ohrtbrooksgraben und fir eine Graben-
herstellung in der Pinnauniederung im Bereich RRB Wischmdhlenweg 1571 m2 Rdhricht/
Uferstaudenfluren (nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope; Teilflache kartiertes
Biotop Nr. 8 und 11) verloren. Unter Berlcksichtigung der Minimierung der Wiederherstel-
lung von Réhrichten nach der Anpassung des Ohrtbrooksgrabens und des Ablaufgrabens
sowie der GroBe der betroffenen Bestédnde sind die Beeintrachtigungen durch den Verlust
als mittel anzusehen.

Als weiteres als hochwertig eingestuftes, aber nicht nach § § 30 BNatschG i. V. m. § 21
LNatSchG geschiitztes Biotop geht eine Ruderalflache (Staudenflur mittlere Standorte, teil-
weise verbuschend) 6stlich der Bahnlinie in Tornesch (Bau-km 3+710 bis 3+805) mit 3.914
m? verloren. Da das Biotop in Kontakt zu den bewachsenen Réandern der Bahnanlage steht,
ist der Verlust als hoch einzustufen.

Beeintrdchtigungen von Biotopen durch Schadstoffimmissionen innerhalb der Wirkzonen
(P4, betriebsbedingt)

Durch das zukinftig erhdhte Verkehrsaufkommen wird es nicht zu einer signifikanten Zu-
nahme der Schadstoffbelastungen von Biotopen im trassennahen Bereich kommen (vgl.
Kap. 5.2.2, 5.4.2). Am Rand der K 22 sind darUber hinaus keine Lebensrdume mit besonde-
ren Empfindlichkeiten gegeniber Schad- und Nahrstoffeintrag betroffen. Im Neubaubereich
Tornesch-Esingen wird die Neubelastung durch Schadstoffimmissionen anhand der fir
Landschaftspflegerische Begleitplane darzustellenden Wirkzonen (,Orientierungsrahmen
Strallenbau®, MWAV / MUNF S-H 2004) dargestellt, wenn gleich nur von einer geringen Be-
lastung auszugehen ist.

Beeintrdchtigungen von Lebensrdumen durch Grundwasserabsenkungen

Da erhebliche Grundwasserabsenkungen bau- und anlagebedingt vermieden werden kén-
nen (s. Kap. 4.4), ergeben sich keine Beeintréachtigungen von Lebensraumen durch Grund-
wasserabsenkungen.
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5.2.3 Beeintrachtigungen bzw. Auswirkungen auf das Landschaftsschutzge-
biet ,,Mittlere Pinnau*

Das Vorhaben verlauft im 2. Bauabschnitt auf einer Lange von ca. 1.500 m durch das Land-
schaftsschutzgebiet (LSG) 08 ,Mittlere Pinnau“ des Kreises Pinneberg vom 20.11.2006, da-
von im Bereich des Ohrtbrooksgrabens auf ca. 200 m durch die Kernzone des LSG (s. Anla-
ge 12.1, Blatt 1).

Kernzone

In der Kernzone gehen durch den Ausbau der K 22 insbesondere am Ohrtbrooksgraben ca.
1.570 m2 hochwertige Roéhrichtflachen verloren, die nach der Bauphase aber in den Berei-
chen wieder neu entwickelt werden und durch Neuschaffung in der Kernzone in der
Pinnauniederung (MaBnahme 3.5, ca. 13.900 m?) ausgeglichen werden. Im Sinne der
Schutzziele (Ziele 1.1 und 1.2, s. Kap. 1.3.1.1) wird der tidebeeinfluBte Ohrtbrooksgraben mit
Uferrandstreifen durch ein neues Brickenbauwerk mit wesentlich gréBerer lichter Weite als
bisher und sldlich der K 22 angeordneten Ausgleichsflachen (MaBnahme 3.5, insgesamt
78.200 m?) in Bezug auf ein natlrlicheres Wasserregime und durchgéngige naturnahe
Randstreifen mit Bedeutung als Wanderungslinie fir die Fauna erheblich aufgewertet. Durch
die Grinlandextensivierung im Bereich der MaBnahme 3.5 wird weiterhin der Lebensraum
der Wiesenvégel und das Landschaftsbild geférdert (Ziel 1.3, s. Kap. 1.3.1.1). Die vorhande-
nen z.T. hohen Grundwasserstande (Ziel 1.4, s. Kap. 1.3.1.1) werden durch entsprechend
berlcksichtigte Bauverfahren beim Ausbau der K 22 nicht beeintrachtigt. Eine neue zusatzli-
che Zerschneidungswirkung fiir das Landschaftsbild, die im Sinne des Schutzziels 1.7 (s.
Kap. 1.3.1.1) mdglichst zu vermeiden ist, entsteht durch den Ausbau der K 22, der sich an
der bestehenden Trasse orientiert, nicht (vgl. hierzu auch Kap. 5.2 bis 5.7).

Randzone

In der Randzone wird durch den Ausbau der K 22 nur das Schutzziel 2.3 ,Erhalt und Ent-
wicklung der Knickstruktur insbesondere fir das Landschaftsbild“ (s. Kap. 1.3.1.1) betroffen.
Im Bereich der Randzone des LSGs gehen durch den Ausbau der K 22 ca. 877 m Knicks
verloren (Knickverlust K 22 gesamt 1.048 m). In der Randzone werden ca. 263 m neuange-
legt (MaBnahme 4.4.). Die Knickverluste im Abschnitt des LSGs wurden so weit als mdglich
minimiert (s. Kap. 4.3). Weitere Knickverluste werden auBerhalb des LSGs ,Mittlere Pinnau®
im Bereich des Esinger Wohlds kompensiert.

5.2.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung zum FFH-Gebiet DE 2323-392 ,,Schleswig-
Holsteinisches Elbastuar und angrenzende Flachen“

Im Siden der K 22 verlauft im Abstand von 250 bis 800 m die Pinnau. Sie ist mit den unmit-
telbar angrenzenden Flachen (10 m Uferstreifen) Bestandteil des gemeldeten Gebiets ge-
meinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) DE 2323-392 ,Schleswig-Holsteinisches Elbastuar
und angrenzende Flachen®, Teilbereich 3 ,Unterlaufe von Stér, Kriickau und Pinnau oberhalb
der Sperrwerke“. Im Hinblick auf den Ausbau der K22 wurde eine gesonderte FFH-
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Erhaltung oder ggf. Wiederherstellung

des Tideeinflusses mit der charakteristischen Brack- und StBwasserzonierung ein-
schlieBlich der Lebensgemeinschaften,

der noch vorhandenen Uberflutungsdynamik,

der weitgehend nattrlichen Bodenstruktur und Morphodynamik,

der biotoppragenden hydrochemischen und hydrophysikalischen Gewéasserverhaltnisse
und Prozesse der Astuarzufliisse,

die weitgehend nattrlichen Sedimentations- und Strémungsverhaltnisse sowie die weit-
gehend natlrliche Dynamik im Fluss- und Uferbereich,

der weitgehenden unbeeintrachtigten Bereiche,

der unverbauten, unbegradigten oder sonst wenig veranderten oder regenerierten Fluss-
abschnitte ohne Ufer- und Sohlenbefestigung, Stauwerke, Wasserausleitungen,

des Laichgebietes fur Fischarten,

der Funktion als barrierefreie Wanderstrecke fir an Wasser gebundene Organismen
insbesondere zahlreicher Fischarten und Neunaugen zu Laichgebieten an den
Oberlaufen.

Als Art und Lebensraum bezogene Erhaltungsziele besonderer Bedeutung sind zu nennen:
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6430 Feuchte Hochstaudenfluren,

6510 Magere Flachland-Mahwiesen,
91D0* Moorwalder

91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und raxinus excelsior

91F0 Hartholzuaenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor oder Fraxinus
excelsior
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Als Art bezogene Erhaltungsziele einfacher Bedeutung sind zu nennen:
= Schlammpeitzger

= SteinbeiB3er

86 Datei: 1104 _LBP_Ausbau_K22 Deckblatt 170321.doc






TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Die vorhabensbedingten Beeintrachtigungen durch den Ausbau der K 22 werden zusam-

= Direkte Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele - z.B. durch Uberbauung oder Verlust-
treten nicht auf, da die AusbaumaBnahmen vollstdndig auBerhalb des FFH-Gebietes
stattfinden und mindestens 100 m von der Grenze des Schutzgebietes entfernt bleiben

= Die Flacheninanspruchnahme von Pflanzen- und Tierlebensrdaumen_betreffen die

= Die Aufweitung des Durchlasses des Ohrtbrooksgrabens verbessert die Verbund-
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Indirekte Beeintrachtigungen durch hydraulische Veranderungen im Gewasser ,Pinnau®
sind nicht zu erwarten, da die Wirkungen so gering sind, dass keine relevante Wirkungs-
schwelle Uberschritten wird. Verbesserungen des Tideeinflusses ergeben sich am Ohrt-
brooksgraben nérdlich der K 22 durch einen gréBeren Durchlass als bisher.

Indirekte Beeintrachtigungen durch Schadstoffimmissionen sind nicht zu erwarten, denn
die Belastungen nehmen vorhabensbedingt nur wenig zu, Oberflachenwasser wird mit
Versickerungsflachen, Klar- und Rickhaltebecken oder Mulden mit Bodenpassage nach
dem Stand der Technik aufgefangen, so dass keine relevante Wirkungsschwelle im
Pinnausystem Uberschritten wird.

Bei extremen Starkregenereignissen ggf. austretende Schadstoffe und nicht rickhaltbare
Tausalze bzw. méglich baubedingte Eintrdge von Sedimenten oder Schadstoffen (gerin-
ge Eintrage insbesondere beim Bau der Ohrtbrooksgrabenbriicke mdglich) werden durch
die groBBe Wasseraustauschrate in der tidebewegten Pinnau bzw. bereits auf dem Weg
durch den Ohrtbrooksgraben bzw. weitere Entwasserungsgrében auf irrelevante Kon-
zentrationen verdinnt. Mit relevanten Beeintrachtigungen ist nicht zu rechnen.

5.3 Tiere

5.3.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer Beein-

trachtigungen

Far Tiere werden folgende Mdglichkeiten bericksichtigt (in Klammern Hinweis auf Maf3-
nahmennummer bzw. Berilcksichtigung in der Anlage 12.2): Nutzung der
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geplanten Trasse als BaustraBe (Minderung des temporaren Flachenverbrauches; be-
rlcksichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze in Anlage 12.2).

Meidung von Flachen besonderer Bedeutung fir die temporare Inanspruchnahme als
Arbeitsstreifen soweit als moglich; berlcksichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze
und in Anlage 12.2 Blatt U1 als Tabufl&chen).

Rodung von unvermeidbar abzurdumenden Gehdlzen bzw. Gehdlzbestanden zur Ver-

jahres zuldssig (artenschutzrechtliche VermeidungsmalBnahme, (bergreifende Darstel-
lung in 4.5 sowie MaBnahme 1.1, 4.3, 7.1).

Anlage trassennaher Geholzstrukturen (Immissionsminderungen) bzw. Erhaltung beste-
hender Gehdlze bzw. Wiederherstellung gehdlzbestandener Béschungen soweit als

moglich (Erhalt bertcksichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze in Anlage 12.2,
MaBnahme 1.1, 3.4, 7.1).
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= Am Ohrtbrooksgraben wird der bisherige Durchlass (ca. 1,6 m Durchmesser) im Bereich
der Querung der K 22 durch ein Brickenbauwerk mit 7 m lichter Weite und ca. 1,8 m
lichter Hohe (ab Sohle Gewasser bis Unterkante Briicke) ersetzt. Dadurch ergibt sich ein
weitaus gréBerer Querschnitt, der ein natlrlicheres Wasserregime und damit nattirlichere
Standortbedingungen nérdlich der K 22 zulasst (s.a. Kap. 5.5.2), die Durchlassigkeit fr
verschiedene Tierartengruppen erheblich verbessert (s.a. Kap. 5.3.2) und den Artenaus-
tausch fordert. So ist z.B. durch dieses Bauwerk auch die ungefédhrdete Querungsmag-
lichkeit fur den Fischotter gegeben, der im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen wur-

ckenbauwerk die Biotopverbundfunktion der Nebenverbundachse Ohrtbrooksgraben ge-
starkt (MaBnahme 3.2)

= Im Bereich stlich des Ohrtbrooksgraben Pflanzung einer Baumreihe aus Hochstdmmen
am neuen sldlichen Trassenrand, um bei Végeln und Fledermausen eine Querung der
StraBe in méglichst gefahrloser Hohe zu férdern (Uberfliegen der StraBe in Kronenhdhe)
und damit die Gefahr von Verkehrsverlusten zu minimieren (MaBnahme 3.4)

= Oberflachenwasserbehandlung und Verbesserung der Wasserqualitat Uber Versicke-
rungsmulden und -flachen (Bodenpassage) und/ oder Regenklarbecken bzw. Leicht-
stoffabscheider vor Einleitung in Grében des FlieBgewassersystems Ohrtbrooksgraben /
Pinnau und damit Vermeidung von Beeintrachtigung der FlieBgewasserbiozénosen (be-
rcksichtigt in der technischen Planung).

= Naturnahe Gestaltung von Regenriickhaltebecken und Stauraumabgrabungen (Maf3-
nahme 4.4,4.2,4.4,5.3,7.1) .
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besteht kein erhebliches Kollisionsrisiko fiir Fledermause innerorts. Fir die weiteren
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Verortung_ der MaB- Nordlich der Trasse Sidlich der Trasse Ortsausgang Bau-km 1+259 — 1+550
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Die Zeitraume des Berufsverkehrs

Verkehrswert

Pflanzen und Tiere
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5.3.2 Verbleibende, unvermeidbare und erhebliche Beeintrachtigungen

Far die Darstellung der verbleibenden Beeintrachtigungen werden im Wesentlichen die Aus-
wirkungen auf gefédhrdete und / oder besonders standortspezifische Arten als Indikatorarten

allgemeiner Bedeutung werden im Sinne des Orientierungsrahmen StraBenbau im Rahmen
der Beschreibung der Beeintrachtigungen der Biotope erfasst (s. Pflanzen Kap. 5.2.2, vgl.
MWAVerkehr / MUNF 2004).
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kleinflachigen Verlusten von faunistischen Lebensrdumen und Biozénosen aus Pflanzenge-
sellschaften und Tierbestéanden all-
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gemeiner Bedeutung (vgl. Kap. 5.2.2). Die K 22 stellt bereits eine Barriere flir die lokalen
(bodengebundenen) faunistischen Vorkommen dar. Die anlagebedingte, zusatzliche Zer-
schneidungs- bzw. Barrierewirkung durch einen i.d.R. ca. 3 m bis 3,5 m breiten, zusatzlich
befestigten Streifen im Ausbaubereich ist auch fir die bodengebundenen Tierartengruppen
als unerheblich bis gering einzustufen. AuBer dem Ohrtbrooksgraben (s. Absatz unten), gibt
es keine festgestellten bedeutenden Wanderungslinien, die die K 22 queren. Im Neubauab-
schnitt durch Esingen werden zwar Lebensrdume durch ein breiteres Versiegelungsband
neu zerschnitten, hier sind jedoch keine Lebensrdume besonderer Bedeutung der untersuch-
ten Tierartengruppen betroffen.

Im Bereich des Ohrtbrooksgrabens, der mit den angrenzenden Réhrichtflachen/ Uferstau-
denfluren far die Végel (insbesondere Eisvogel), Amphibien, Fledermause und (Feuchte ge-
bundene) Insekten einen Tierlebensraum bzw. eine Wanderleitlinie/ Querungsstelle der Fau-
na Uber die K 22 besonderer Bedeutung darstellt, gehen 1.570 m? Réhricht verloren, die aber
in Teilen nach Herstellung des neuen Briickenbauwerks wiederhergestellt werden. Insofern
sind im Wesentlichen baubedingte zeitweise Beeintrachtigungen fir die Fauna zu erwarten,
die aber auf Grund der Randlage der Rdhrichte und der bisher nicht gegebenen Durchlas-
sigkeit des Durchlassrohres am Graben selbst als gering einzustufen sind. Nach Herstellung
des Brickenneubaus am Ohrtbrooksgraben ergeben sich erhebliche Verbesserungen der
Durchlassigkeit fur Wanderbewegungen der Tiere (s. Kap. 5.3.1).

Far die einzelnen Artengruppen ergibt sich folgendes Bild:

= Voégel: Reviere bzw. Brutplatze der wertgebenden Vogelarten wie z.B. die Wiesenvégel
(s. Kap. 3.3) sowie Vogellebensrdume besonderer Bedeutung (s. Kap. 3.3.3, Anlage
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wertvollen Gehdlzbiotopen (dem Esinger Wohld), so dass sie fur empfindlichere Arten
besser nutzbar sind als die verloren gehenden StraBenrand- oder Siedlungsbiotope.
Im Bereich der Kreuzung der K22 mit dem Ohrtbrooksgraben, der insbesondere vom
Eisvogel als Nahrungsrevier genutzt wird, ergeben sich Verbesserungen der bestehen-
den Situation (Ohrtbrooksgrabenbriicke, s. Kap. 5.3.1). Der Eisvogel wird als typischer
2Unterflieger” (vgl. Forschungsgesellschaft fir Strassen- und Verkehrswesen 2003) i.d.R.
die neue Brucke unterfliegen. Kiebitze, die Brutplatze ndérdlich und sidlich der StraBe
haben, nutzen eher weniger Strukturen wie den Ohrtbrooksgraben und queren i.d.R. in
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Insekten: Der besonders bedeutende Insektenlebensraum Pinnauniederung / Obhrt-
brooksgraben (s. Kap. 3.3.3, Anlage 12.1, Blatt 1) wird in seiner Durchlassigkeit z.B. flr
die wertgebende Heuschreckenart Stethophyma grossum durch das neue Briickenbau-
werk verbessert. Im Trassenverlauf werden keine besonders wertgebenden Bestédnde

Zusammenfassend sind der anlagebedingte Verlust und die Zerschneidung von Tierle-
bensrdumen besonderer Bedeutung sowie die negativen Auswirkungen auf wertgebende
Arten durch das Vorhaben als unerheblich anzusehen, da sich an der wesentliche Leit-
struktur am Ohrtbrooksgraben trotz punktueller Verluste von Réhricht/ Uferstaudenfluren
durch das neue Brickenbauwerk Verbesserungen ergeben. Die anlagebedingten Aus-
wirkungen auf die Arten und Lebensrdume allgemeiner Bedeutung sind insgesamt ge-
ring. Auch hier ist die Verbesserung der Durchlassigkeit am Ohrtbrooksgraben zu be-
rcksichtigen.

Gefahrdungen durch Verkehrstod (T3, betriebsbedingt)
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zuldssige Geschwindigkeit auBerhalb der Ortschaften von 80 km/h ist durch das Vorhaben
generell von einer zusatzlichen Gefahrdung durch Verkehrstod fiir einzelne Tiere auszuge-
hen. Verbesserungen durch Minimierungen der Gefahren ergeben sich fiir alle Artengruppen
aber am Ohrtbrooksgraben durch die Mdglichkeit des Unterquerens der K 22 auf Grund des

auch auf Grund der Ohrtbrooksgrabenbriicke nicht auszugehen. Als besonders empfindlich
waren diesbezlglich seltene, zumeist stark gefahrdete Arten mit kleinen Lokalpopulationen
einzustufen, die entlang der K 22 im Untersuchungsraum nicht vorkommen. Weiterhin sind -
auBer am Ohrtbrooksgraben - keine Wanderungsbeziehungen der Fauna Uber die K 22 ge-
geben (s.a. PT2, S. 83): Fir Amphibien wird sich im Bereich Ohrtbrooksgraben keine héhere
zusatzliche Gefahrdung durch Verkehrstod, sondern eine Verbesserung gegentber bisher
ergeben. Die Wanderbeziehungen orientieren sich im Wesentlichen an den Feuchtlebens-
raumen des Grabens selbst, der neue Durchlass ermdglicht erst eine Wanderung am Gra-
ben. Bisher ist davon auszugehen, dass am Rohrdurchlass Amphibien an der Grabenbd-
schung hoch und Uber die StraBe wandern missen. Die Verbesserung der Situation gilt ins-
besondere fur den Moorfrosch als besondere Art (Rote Liste, Anhang IV FFH-Richtlinie) auf
Grund seiner starken Bindung an moorige, feucht bis nasse Standorte. Fir Végel ist der

durch den gréBeren Durchlass an der Ohrtbrooksgrabenbriicke durch die Méglichkeit des
Unterfliegens der K 22 einem geringeren Kollisionsrisiko als bisher ausgesetzt. Grundsatzlich
gelten die Verbesserungen auch fir bedeutende Insekten der Feuchtlebensraume.

Fir alle anderen Arten sind keine besonders bedeutenden Querungsbereiche an der K 22 zu
erwarten. Végel werden im Bereich von Baumen und Knicks die StraBBe in der Regel im Be-
reich der Kronen queren. Insgesamt wird an der Strecke der K 22 in der freien Landschaft
zwischen Uetersen und Tornesch generalisierend - auBBer am Ohrtbrooksgraben, siehe oben
- bei den Gefahrdungen durch Verkehrstod durch den zusétzlichen Verkehr von einer zusatz-
lichen, geringen bis mittleren Beeintrachtigung durch das Ausbauvorhaben ausgegangen.
Der zunehmende Fahrzeugverkehr und steigende Fahrgeschwindigkeiten werden in ihren
Auswirkungen auf die Fauna tendenziell héher eingeschatzt als die anlagebedingten, zuséatz-
lichen Beeintrachtigungen durch Verlust von Lebensraumstrukturen und Zerschneidungswir-
kungen (s. unter T1, S. 99).

In den Ortschaften ist durch die Begrenzung auf 50 km/h von einer geringeren Gefahrdung
von Tieren durch Verkehrstod auszugehen als im Bereich der freien Landschaft zwischen
Uetersen und Tornesch. Im Ortsbereich Tornesch-Esingen sorgt die teilweise Flihrung der
Trasse in einem Trog-/Tunnelbauwerk fir eine zuséatzliche Minimierung der Kollisionsgefahr
insbesondere der flugfahigen Arten (Végel).
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Verlarmung von Tierlebensraumen (T4, betriebsbedingt)

Eine Vorbelastung durch Verkehrslarm besteht bereits. Dennoch haben sich in der Vergan-
genheit Brutplatze von Végeln im Randbereich der K 22 etablieren kdnnen. Der Larm dirfte
daher ein Faktor sein, der zwar als Stérreiz wahrgenommen wird, aber gegeniber den jewei-
ligen Habitatqualitdten des Gebiets in den Hintergrund rickt (vgl. KifL 2007). Hinsichtlich der
Brutvogelfauna betreffen larmbedingte Stérungen an der K 22 nur Brutvogelbereiche allge-
meiner Bedeutung mit eher gering empfindlichen Arten. Stérungen von Wiesenbritern (Kie-
bitz) als wertgebende Arten innerhalb der Vogellebensrdume besonderer Bedeutung lassen
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Stérungen von Wiesenbritern (Kiebitz) als wertgebende Arten innerhalb der Vogellebens-
raume besonderer Bedeutung lassen sich selbst bei Zugrundlegen eines Schwellenwertes
von 55 dB(A) (Garniel et al. 2007) auf Grund der Entfernungen der Brutplatze zur K 22 aus-
schlieBen. Dabei ist in Bezug auf die Zunahme der Larmbelastung durch den Ausbau der
K 22 die bereits bestehende Verlarmung zu bericksichtigen. Fir StraBen mit einer durch-
schnittlichen taglichen Verkehrsmenge unter 10.000 Kfz/24h wie hier gegeben, ist es ohne-
hin nicht sinnvoll, die genannten kritischen Pegel einzusetzen. Der Verkehr |asst keine konti-
nuierliche Larmkulisse entstehen. Die Ergebnisse fur Arten mit hoher Empfindlichkeit gegen
StraBenverkehrslarm zeigen, dass fir Verkehrsmengen unter 10.000 Kfz/24h keine Zusam-
menh&nge von Vorkommen und Schallpegeln erkennbar sind (Garniel et al. 2007). Die tber
die bisherigen Verkehrsverhaltnisse hinausgehende Erhdéhung des StraBenverkehrslarms
wird daher keine erheblichen Auswirkungen auf die lokale Brutvogelgemeinschaft haben. Fir
Flederm&use, Amphibien und Insekten ist die Verlarmung als unerheblich anzusehen.

Der mit dem Einsatz von Baumaschinen verbundene Bauldrm kann zur voribergehenden
Beeintrachtigung einzelner Tierlebensrdume / Brutplatze allgemeiner Bedeutung im Nahbe-
reich fihren. Die Wirkungen in der freien Landschaft zwischen Uetersen und Tornesch mit
dem Vorkommen von bedeutenden Vogelarten (WiesenbrUter) diirften jedoch nicht Gber die
im Zusammenhang mit dem Betrieb festgestellten Wirkungen hinausgehen, da der Baustel-
lenbetrieb nur im StraBenbereich der K 22 abgewickelt wird und dariber hinaus keine be-
sonders larmintensiven BaumaBnahmen wie z.B. gréBere Rammarbeiten nétig werden.
Baubedingte Stérungen durch die Anwesenheit von Menschen oder den Baustellenbetrieb
auf die eher gering empfindlichen Wiesenbriter lassen sich damit aufgrund der Entfernungen
der Brutplatze zur K 22 und dem straBennahen Baustellenbetrieb ausschlieen.
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(Kap. 5.3.3.1 ,Betroffenheit streng geschitzter Arten nach § 11 Abs. 4 LNatSchG* entféllt)
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(Kap. 5.3.3.1 ,Betroffenheit streng geschiitzter Arten nach § 11 Abs. 4 LNatSchG* entféllt)
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Im Artenschutzbeitrag werden die Bestimmungen des besonderen Artenschutzes nach § 44
BNatSchG behandelt.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote),

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

a) Dieses Verbot wird nicht verletzt, da die Fallung der Gehdlze und Ar-

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

b)  Dieses Verbot wird nicht verletzt, da die Arbeiten zur Baufeldrau-

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstéren.

d) Solche kommen hier nicht vor.
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5.4 Boden

5.4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer Beein-

trachtigungen

Fir Boden werden folgende Méglichkeiten berlcksichtigt (in Klammern Hinweis auf Mal3-
nahmennummer bzw. Berlcksichtigung in der Anlage 12.2):

Fuhrung des Trassenverlaufes in weiten Abschnitten auf der vorhandenen Trasse der
K22 zur Minimierung der Neuversiegelung; beriicksichtigt in der Darstellung der Ein-
griffsgrenze in Anlage 12.2)..

Nutzung der geplanten Trasse als BaustraBe (Minderung des temporaren Flachenver-
brauches; bertcksichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze in Anlage 12.2).

Einsatz von Baumaschinen nach Stand der Technik und Berieb nach geltenden Vor-
schriften (Minimierung des Unfallrisikos und Schadstoffeintrags in den Boden wéahrend
der Bauzeit; in der Ausflihrungsplanung zu berlcksichtigen).

Abschnittsweise Anlage trassennaher Gehdlzpflanzungen bzw. Erhalt bestehender Ge-
hélze soweit als mdglich (Immissionsminderung zu angrenzenden Bdéden; (Erhalt be-
rlcksichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze in Anlage 12.2, MaBnahme 1.1, 3.4,
7.1).
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= Baustelleneinrichtungen nur auf Bdéden allgemeiner Bedeutung, vollstdndiger Rickbau
der Flachen nach Abschluss der Arbeiten (berlcksichtigt in der Darstellung der Tabufla-
chen)

» Wiederverwendung des anfallenden Bodenaushubs getrennt nach Ober- und Mineralbo-
den soweit als méglich im Trassenverlauf (z.B. Oberboden fur Gehdlzpflanzung). An Mi-
neralboden kann ca. 6.650 m? bei den Erdarbeiten wiedereingebaut werden, ggf. weitere
1.800 m® kénnen nach Prifung der Bodenkennwerte als Austauschboden im Bereich
dstlich Ohrtbrooksgraben wiederverwendet werden. Es verbleiben ca. 51.700 m3 zur Bo-
denabfuhr (s. Anlage 1 Erlauterungsbericht, s. Kap. 2.1 Erdmassenbilanz; MaBnahme
3.3).

= Minimierung von Bodenbeeintrachtigungen durch Bodensanierungen im Bereich der Pa-
pierschlammdeponie und des Ohrtbrooksgrabens (s. Kap. 4.4, berlicksichtigt in der Dar-
stellung der Eingriffsgrenze in Anlage 12.2, Blatt 3).

5.4.2 Verbleibende, unvermeidbare und erhebliche Beeintrachtigungen

Versiegelung/ Verdichtung von Béden (B1, anlage- und baubedingt)

Mit der Uberbauung von Grundflache sind Versiegelung, Abtrag oder Veranderungen von
Bdden verbunden. Bodenversiegelung bedeutet, dass offener Boden sehr stark verdichtet
und mit wasserundurchlassigen Substanzen wie Asphalt oder Beton bedeckt wird. Die Aus-
tauschprozesse zwischen Boden und Atmosphére werden unterbunden. Lebensvorgange
sind unter versiegelten Flachen nicht mdglich.
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Im Bereich der Béschungen, Einschnitte und Mulden kommt es anlagebedingt zu einer Ver-
anderung bzw. Zerstdérung des nattrlichen Bodengefliges und zur Durchmischung der natir-
lichen Bodenhorizonte. Dadurch werden die natlrlichen Bodenhaushaltsfunktionen beein-
tréachtigt. Im Randbereich der bestehenden StraBe bestehen bereits Verdnderungen (Ver-
dichtungen, veranderter Bodenaufbau) durch die vorhandenen Bankette und Béschungen.

Insgesamt wird anlagebedingt Boden mit besonderer Bedeutung nur in einem Abschnitt am
Ohrtbrooksgraben (Dwogmarsch tber Niedermoortorf) auf ca. 420 m2 und im sonstigen Ver-
lauf Boden allgemeiner Bedeutung auf ca. 25.580 m? neu versiegelt. Ca. 29.470 m? Bbéden
allgemeiner Bedeutung und ca. 980 m? Bdden besonderer Bedeutung werden im Bereich der
Randbereiche, Mulden, der Regenwasserbehandlungsanlagen etc. Uberpragt bzw. veran-
dert.

Verlust von Béden besonderer Bedeutung (B2, anlagebedingt)
Im Bereich 6stlich des Ohrtbrooksgrabens (Bau-km 1+470 bis 1+520) ist eine Bodensanie-
rung nicht tragfahiger Béden notwendig. Hier gehen im Bereich der Eingriffsgrenze Moor —
und Marschbdden (Dwogmarsch Uber Niedermoortorf) besonderer Bedeutung verloren (s.
Abschnitt oben). Punktuell muss bis in eine Tiefe von 4 bis 5 m unter Gelande Torf ausge-
tauscht werden (Eickhoff Ingenieurbiro fir Geotechnik 2006).
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Zusétzlicher Verlust von Boden allgemeiner Bedeutung durch Trogbauwerk (B3, anlagebe-
dingt

Durch das Trogbauwerk zur Unterquerung der Bahnlinie in Tornesch (ca. Bau-km 3+528 bis
3+875) fallt zusatzlicher Bodenaushub an Béden allgemeiner Bedeutung an (Braunerden
bzw. Pseodogleybdéden mit Veranderungen durch Siedlungs- und Verkehrsnutzung).

Geféhrdung des Bodens durch Verschleppung von Schadstoffen im Bereich der Papier-
schlammdeponie (B4, anlage- und baubedingt)

Die gewahlte Variante des Trassenverlaufs (stdliche Variante, s. Kap. 4.2.1) bedingt einen
erheblich geringeren randlichen Eingriff in die bestehende Papierschlammdeponie und setzt
damit das Risiko der Gefahrdung durch Freisetzung oder Verschleppung von Schadstoffen

Stoffen Dioxine und Furane erfolgt eine spezielle Abstimmung mit den zustandigen Behor-
den bei der Bergung und Entsorung des Materials.

Beeintréchtigungen des Bodens durch Schadstoffimmissionen innerhalb der Wirkzonen (B5,
betriebsbedingt)
Das zuklnftige Verkehrsaufkommen wird sich gegentber der bisherigen Belastung im Be-

Eine signifikante Zunahme des Schadstoffeintrages in den Boden ist hier nicht zu erwarten.

Im Bereich der Trassenneubaus in Tornesch-Esingen werden zusatzliche Flachen von
gering anzusehen. Es ist weiterhin davon auszugehen, dass die Schadstoffeintrage verstarkt
nur in der unmittelbaren Nahe der StraBe auftreten (bis maximal zehn Meter vom StraBBen-
rand) und die Belastungen auf kurzen Entfernungen exponentiell stark absinken (Prinz, Ko-
cher 1997). Weiterhin weisen die Béden in diesem Bereich nur eine mittlere Empfindlichkeit
gegeniiber Schadstoffeintrag auf.

Die bei Landschaftspflegerischen Begleitplanen anzuwendenden Wirkzonen des ,Orientie-
rungsrahmens Straflenbau® (Ministerium flr Wirtschaft, Arbeit und Verkehr des Landes
Schleswig-Holstein und Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten des Landes
Schleswig-Holstein 2004) werden als maximal anzunehmende Belastungszone dargestellt
(s. Anlage 12.1, Blatt 2).

5.5 Wasser

5.5.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer Beein-
trachtigungen

Fir Wasser werden folgende Mdglichkeiten bericksichtigt (in Klammern Hinweis auf MaB3-
nahmennummer bzw. Berilcksichtigung in der Anlage 12.2):
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= Oberflachenwasserbehandlung und Verbesserung der Wasserqualitat Uber Versicke-
rungsmulden und -flachen (Bodenpassage) und/ oder Regenklarbecken bzw. Leicht-
stoffabscheider vor Einleitung in Grében des FlieBgewassersystems Ohrtbrooksgraben /
Pinnau (bertcksichtigt in der technischen Planung).

= Verbesserung der Durchlassigkeit und des natirlicheren Wasserregime nérdlich der K 22
des FlieBgewassers Ohrtbrooksgraben durch Neubau einer Briicke mit 7 m lichter Weite
und ca. 1,8 m lichter Héhe (MaBnahme 3.2)

= Ausgleich des Stauraumverlustes im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet im Sinne
des Landeswassergesetzes durch entsprechende Abgrabungen an drei Stellen zeitgleich
zum Ausbauvorhaben (MaBnahme 4.2, 4.4 ,5.3)

= Vermeidung von Grundwasserabsenkungen im Bereich Ohrtbrooksgraben (s. Kap. 4.4;
MaBnahme 3.3).

= Vermeidung von Grundwasserabsenkungen sowie weitgehende Minimierung des zu be-
seitigenden, belasteten Baugrubenwassers beim Bau des Tunnel-/ Trogbauwerks unter

5.5.2 Verbleibende, unvermeidbare und erhebliche Beeintrachtigungen

Mit dem Ausbau der K 22 sind Uber die bereits bestehenden Beeintréachtigungen hinaus nur
in geringem Umfang zusétzliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.
Grundsatzlich ergeben sich die mit StraBenbauten verbundenen Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser in erster Linie durch die Bodenversiegelung und die Verkehrsemissionen,
welche bereits als Vorbelastungen vorhanden sind (s. a. Anlage 12.1, Blatt 2).

Beeintrdchtigung der Grundwasserneubildung durch Versiegelung (W1, anlage- und baube-
dingt

Mit der Bodenversiegelung und der Abfihrung des Niederschlagswassers wird die Versicke-
rung der Niederschlage und die Grundwasserneubildung auf den betroffenen Flachen weit-
gehend unterbunden. Eine Teilversickerung kann in den randlichen Mulden bzw. in Versicke-
rungsflachen 6stlich des Ohrtbrooksgrabens erfolgen. Durch Neuversiegelung werden insge-
samt ca. 26.000 m? Flache der Grundwasserneubildung entzogen, davon sind ca. 9.750 m?
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Bereiche bevorzugter Grundwasserneubildung, d.h. Flachen mit besonderer Bedeutung fir
den Grundwasserhaushalt.

Daneben sind mit der Versiegelung eine Verminderung des Niederschlagsrickhaltes und
eine Erhéhung des oberflachlichen Abflusses verbunden. Das abflieBende Regenwasser
wird jedoch Uberwiegend in Regenwasserriickhaltebecken, Stauraumkanéalen oder Versicke-
rungsflachen bzw. Versickerungsmulden gesammelt und gedrosselt an die Vorfluter abgege-
ben, so dass die Gefahr des Auftretens von Hochwasserspitzen in den Vorflutern bei
Starkregenereignissen und die damit verbundenen negativen Auswirkungen auf das ékologi-
sche Gleichgewicht des betreffenden FlieBgewassers sowie unter Berilcksichtigung der
Tidebeeinflussung unerheblich ist.
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Verlust von Stauraum im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet (W2, anlagebedingt)

Da die (bestehende) Trasse bereits an drei Stellen das festgesetzte Uberschwemmungsge-
biet schneidet / tangiert, ergibt sich durch die AusbaumaBnahme in der Niederung ein relativ
geringer Stauraumverlust von ca. 1.950 m? (Ingenieurbiiro Lenk + Rauchfu3 GmbH 2006).
Der Stauraumverlust wird im Rahmen des Vorhabens Ausbau K 22 durch entsprechende
Abgrabungen im Uberschwemmungsgebiet an drei Stellen im Sinne des Landeswasserge-
setzes zeitgleich zum Vorhaben ausgeglichen (s. Ingenieurbiiro Lenk + Rauchfu3 2006).
Insofern verbleiben keine erheblichen Auswirkungen.

Gefahr von Grundwasserabsenkungen bzw. Grundwasserstau (W3, bau- und anlagebedingt)
Im Bereich des Tunnel-/ Trogbauwerks unter der Bahn wurden die Auswirkungen von WKP
Kénig und Partner (2004) betrachtet. Unter Anwendung des in Kap. 4.4 naher beschriebenen
Bauverfahrens als MinimierungsmafBBnahme ergibt sich weder bauseits noch durch die dau-
erhafte Anlage eine Grundwasserabsenkung. Auf der Grundwasser-Anstromseite des Trog-
bauwerks kann es zu einem Grundwasseraufstau kommen, der auf Grund der sehr flachen
Neigung des Grundwasserspiegels, der geringen Strémungsgeschwindigkeit sowie der gro-
Ben verbleibenden Mé&chtigkeit des Grundwasserleiters nur gering ausfallen wird. Nach
Grobschatzungen ergeben sich Aufstauhéhen bei gleichzeitiger Um- und Unterstrémung des
Bauwerkes von einem bis max. zwei Dezimetern, was im Bereich des jahreszeitlichen
Schwankungsbereichs des Grundwassers (bis ca. 1,40 m, s. Kap. 3.5.1) liegt und damit als
unerheblich einzuschéatzen ist (vgl. WKP Kénig und Partner 2004).

Im Bereich des Neubaus der Briicke tiber den Ohrtbrooksgraben sind bauseits keine erhebli-
chen Grundwasserabsenkungen zu erwarten (vgl. WKP Kénig und Partner 2004). Durch das
vorgesehene Verfahren (Bodensanierung im Schutz von Stahlkasten) zwischen Bau-km
1+470 bis 1+520 im Bereich der Torf- und Marschbéden 6éstlich des Ohrtbrooksgrabens
(Eickhoff Ingenieurblro fir Geotechnik 2006, S. 28) werden Grundwasserabsenkungen wah-
rend der Bauphase in diesem Bereich vermieden (s. Kap. 4.4).

Gefahrdung des Grundwassers durch Verschleppung von Schadstoffen im Bereich der Pa-
pierschlammdeponie (W4, anlage- und baubedingt)

Die gewéhlte Variante des Trassenverlaufs (stidliche Variante, s. Kap. 4.2.1) bedingt einen
erheblich geringeren randlichen Eingriff in die bestehende Papierschlammdeponie und setzt
damit das Risiko der Gefahrdung durch Freisetzung oder Verschleppung von Schadstoffen

Aufgrund der Belastung der Papierschlamme mit den umwelttoxikologischen Stoffen Dioxine
und Furane erfolgt eine spezielle Abstimmung mit den zustédndigen Behérden bei der Ber-
gung und Entsorgung des Materials. Insbesondere wahrend der Bauzeit besteht ein Restrisi-
ko.

Beeintrdchtigungen des Grundwassers durch Schadstoffimmissionen innerhalb der Wirkzo-
nen (W5, betriebsbedingt)
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Das zukilnftige Verkehrsaufkommen wird sich gegentiber der bisherigen Belastung im Be-
reich der Ausbauabschnitte nur geringfligig erhdhen Eine signifikante Zunahme von Schad-
stoffbelastungen ist nicht zu erwarten (vgl. Boden, Kap. 5.4.2).
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Im Bereich des Trassenneubaus in Tornesch-Esingen werden zusatzliche Flachen von
gehen, dass die Schadstoffeintrage verstarkt nur in der unmittelbaren Nahe der Stral3e auf-
treten (bis maximal zehn Meter vom StraBenrand) und die Belastungen auf kurzen Entfer-
nungen exponentiell stark absinken (Prinz, Kocher 1997) und in den Sickerwassern voraus-
sichtlich nur geringe und keine erheblichen Belastungen zu erwarten sind (vgl. BASt 1997).

Die bei Landschaftspflegerischen Begleitplanen anzuwendenden Wirkzonen des ,Orientie-
rungsrahmens Straflenbau® (Ministerium flr Wirtschaft, Arbeit und Verkehr des Landes
Schleswig-Holstein und Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten des Landes
Schleswig-Holstein 2004) werden als maximal anzunehmende Belastungszonen dargestellt
(s. Anlage 12.1, Blatt 2).

Verlust von Grében (anlagebedingt)

Im 2. und 3. Bauabschnitt werden ca. 780 m Graben Uberbaut und ca. 620 m Graben im Zu-
ge des Vorhabens neu angelegt, wobei bis auf 22 m nur Grében flr die StraBenentwasse-
rung / StraBenrandgraben betroffen sind. Eine besondere Bedeutung der betroffenen Graben
als Biotope, z.B. fir Amphibien, konnte im gesamten Untersuchungsraum nicht festgestellt
werden (vgl. Kap. 3.1, 3.2). Unter Berucksichtigung der vorgesehenen Wiederherstellung von
Graben mit den Funktionen fir Entwasserung und den Wasserhaushalt ergeben sich durch
die Grabenverluste in Bezug auf das Schutzgut Wasser keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen.

Beeintrdchtigungen der FlieBgewasser durch Schadstoffimmissionen (betriebsbedingt)

Der zusétzliche Direkteintrag von Schadstoffen durch den Querungsverkehr am Ohrtbrooks-
graben ist zu vernachlassigen (2020 Ausbauplanung gegeniber dem Prognosenulifall: Zu-
nahme von 2.600 Kfz/ 24h, vgl. Péyry Infra Traffic GmbH 2006). Das anfallende Oberfla-
chenwasser wird Uber Mulden mit Bodenpassage oder Gber Klarbecken, Leichtflissigkeits-
abscheider, Regenrlckhaltebecken und/ oder Versickerungsflachen gereinigt bzw. zurlck-

Durch den (zusatzlichen) Verkehr bedingte Schadstoffeintrage in die FlieBgewassser gegen-
tber dem bisherigen Zustand werden auf Grund der genannten BehandlungsmafBnahmen fur
Oberflachenwasser nach dem anerkannten Stand der Technik zu keinen erheblichen Beein-
trachtigungen fur die FlieBgewasser flhren.
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5.6 Klima/Luft

5.6.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer Beein-
trachtigungen

Far Klima/Luft werden folgende Mdglichkeiten berlcksichtigt (in Klammern Hinweis auf Ma3-
nahmennummer bzw. Berucksichtigung in der Anlage 12.2):

= Erhalt von straBenbegleitenden Knicks soweit als mdglich (s. Kap. 4.4 Minimierung der
Knickverluste; vgl. a. MaBnahme 2.1, 4.3), trassennahe Gehdlzpflanzungen im Trassen-
neubaubereich in Tornesch-Esingen (Immissionsminderung durch Filterwirkung von Ve-
getationsbestanden; MaBnahme 7.1).

5.6.2 Verbleibende, unvermeidbare und erhebliche Beeintrachtigungen

Veranderungen des Mikroklimas durch Versiegelungen (anlagebedingt)

Die vorhandenen Versiegelungsflachen beeinflussen bereits das Kleinklima. Versiegelte Fl&-
chen speichern tagsuber die eingestrahlte Sonnenenergie und heizen sich auf. Die Luft Gber
der StraBe und in den Randbereichen wird durch Warmedbertragung erwarmt. Weiterhin
schlief3t die Versiegelung eine kontinuierliche Nachfihrung von Wasser an die verdunstende
Oberflache aus, so dass es zu einer Reduzierung der Evapotranspiration kommt. Verbunden
mit der erhéhten Rlckstrahlung bedingt der veranderte Wasserhaushalt trockenere Luft in
den durch StraBen beeinflussten Raumen. Die zusatzliche Versiegelung von Flachen im
Rahmen des Ausbaus in einer GréBe von ca. 26.000 m? kann zwar grundsétzlich zu einer
Verstarkung dieses Effektes fuhren. Aufgrund des Verlaufs der Trasse zwischen Uetersen
und Tornsch in der freien Landschaft mit Kaltluftentstehungsflachen sowie in den Orten in
durchgriinter Bebauung sowie in Tornesch-Esingen durch die vorgesehenen Gehdlzpflan-
zungen ist die Beeinflussung des Mikrokolimas durch den Ausbau auch in den unmittelbaren
Randbereichen der Trasse als unerheblich einzustufen.

Beeintrdchtigungen der Luft durch Schadstoffbelastungen (betriebsbedingt)

Der vorhandene Verkehr der K 22 verursacht bereits Emissionsbelastungen. Nach dem Luft-

von Sudwesten von Uetersen nach Nordosten in Tornesch verlaufenden Hauptverkehrsstra-
Ben (v.a. K 20) sowie an weiteren relevanten HauptverkehrsstraBBen zu einer Verringerung
der NO2-Belastung. Auch die Belastungen mit Feinstaub (PM10) werden an den innerértli-
chen HauptverkehrsstraBen weitestgehend reduziert. Im Nahbereich der K 22 treten in Ue-
tersen teilweise gegentber dem Ist-Zustand bzw. dem Prognose-Nullfall etwas erh6hte NO2-
Immissionen auf, die aber glltige Beurteilungswerte der 22. BImSchV nicht Uberschreiten.
Aus lufthygiensicher Sicht stellt sich der Ausbau der K 22 durch die zu erwartenden Minde-
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rungen Uberwiegend vorteilhaft dar und ruft keine neuen Konflikte mit den geltenden Grenz-
werten hervor.

5.7 Landschaft

5.7.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer Beein-
trachtigungen

Far Landschaft/ Landschaftsbild werden folgende Mdglichkeiten bertcksichtigt (in Klammern
Hinweis auf MaBnahmennummer bzw. Beriicksichtigung in der Anlage 12.2):

= FiUhrung des Trassenverlaufes in weiten Abschnitten auf der vorhandenen Trasse der
K 22 zur Minimierung der zusatzlichen Beeintrachtigungen flr das Landschaftsbild durch
den Ausbau (berlcksichtigt in der Darstellung der Eingriffsgrenze in Anlage 12.2).

= Weitgehender Erhalt landschaftsbestimmender Einzelbdume sowie mit Uberhéltern aus-
gepragter Knicks soweit vom Trassenverlauf her méglich (s. Kap. 4.4 Minimierung der
Knickverluste; vgl. a. MaBnahme 1.1, 2.1, 4.3).

= Landschaftsgerechte Einbindung der Larmschutzanlagen in Tornesch-Esingen (Maf3-
nahme 7.1).

= Naturnahe Gestaltung von Regenrlickhaltebecken und der Abgrabungen fir den Stau-
raumausgleich (MaBnahme 4.4, 4.2, 4.4,5.3,7.1).

= Anlage kulissenartiger Gehdlzpflanzungen und eines naturnahen Rilckhaltebeckens im
Ortsbereich Tornesch (MaBnahme 7.1).

5.7.2 Verbleibende, unvermeidbare und erhebliche Beeintrachtigungen

Mit dem Ausbau der K 22 sind Uber die bereits bestehenden Beeintrachtigungen hinaus nur
geringe zusatzlichen Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten. Beeintrachtigungen, die
Ublicherweise im Zusammenhang mit StraBenneubauten auftreten, wie z.B. die vollstéandige
Uberpragung des Landschaftsbildes, ein vollstandiger Verlust prdgender Landschaftsele-
mente oder visuelle Stérwirkungen sind im Rahmen des Ausbaus nur in geringem Maf3e zu
erwarten. Starkere Beeintrachtigungen sind im Bereich der Neubaustrecke in der Ortslage
Tornesch-Esingen zu erwarten (s. Anlage 12.1, Blatt 3).

Uberbauung / Zerschneidung von Landschaftsbildraumen (L1, anlagebedingt)

Die Uberbauung bzw. der Verlust sowie die Zerschneidung von vergleichsweise geringen
Anteilen an Landschaftsbildraumen im Bereich der Ausbauabschnitte im unmittelbaren
AnschluB an die bestehende StraBe (Vorbelastung) ist als unerheblich anzusehen. Neue
erhebliche Zerschneidungswirkungen entstehen im Bereich des Neubaus in der Ortslage
Tornesch bis zur Bahn (hohe Beeintrachtigung des Landschaftsbildraums ,S4% s. Kap. 3.7.1)
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und Ostlich der Bahn (geringe Beeintrachtigung Landschaftbildraums ,S5% s. Kap. 3.7.1).
Eingriffsmindernd wirken hier Gehélzeinfassungen der Garten und Gewerbegrundstiicke
sowie im Rahmen des Vorhabens vorgesehene Abpflanzungen, die eine weitreichende visu-
elle Wirkung der Trasse unterbinden. Im alten Ortskern Tornesch (Raum S4) gehen einige
gréBere Baume flr das Ortsbild verloren (s. L2).

Verlust/ Beeintrachtigung pragender Landschaftselemente (L2, anlagebedingt)

Ein Verlust pragender Landschaftselemente (insbesondere Knickabschnitte) erfolgt ab-
schnittsweise Uberwiegend auf der Nordseite des Ausbauabschnitts bei ca. 1+750 bis 3+150
im Bereich zwischen Uetersen und Tornesch. Allerdings sind hier z.T. auch nur unbewach-
sene Knickwalle betroffen, die auch bisher keine sichtverschattende Wirkung fir die StraBe
hatten. Die gut ausgepragten bestehenden Knicks mit z.T. groBen Uberhaltern, die iiberwie-
gend als ,Sichtgrenze“ zur Pinnauniederung wirken, bleiben weitgehend erhalten (s.a. kap.
4.4). Insgesamt gehen Knicks auf 1046 m L&nge verloren. In Uetersen missen 12 Straf3en-
bdume, allerdings in der Regel nur kleinere Baume, beseitigt werden. An Landschaftsbild
pragenden Einzelbdumen in Knicks bzw. pragenden ,Hofbdumen® in Tornesch gehen wei-
terhin insgesamt 15 Baume verloren.

Schadstoffimmissionen (L3), Verlarmung der Landschaft innerhalb der 49 dB(A)-Isophone
Die Belastung durch Verldarmung und Schadstioffimmissionen wurde bereits unter dem
Schutzgut Mensch betrachtet (s. Kap. 5.1.2).

5.8 Kultur- und sonstige Sachguter

5.8.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorhersehbarer Beein-
trachtigungen

= F0r Bereiche mit archdologischem Befund nach der Landesaufnahme, die keine gesetz-
lich geschitzten Denkmale mit einem zu beriicksichtigenden Umgebungsbereich darstel-
len, ist bei einer Betroffenheit der Flache eine vorherige Uberpriifung der Flache in Ab-
sprache mit dem Arch&ologischen Landesamt notwendig (Bertcksichtigung in der Aus-
fihrungsplanung).

5.8.2 Verbleibende, unvermeidbare und erhebliche Beeintrachtigungen

Verlust/ Beeintréchtigung von Kulturdenkmalen, historischer Kulturlandschaft, archaologi-
scher Fundstellen (anlagebedingt)

Im Bereich der leicht nach Siden verlegten Querung des Ohrtbrooksgrabens wird die Rand-
lage der Pinnauniederung als historischer Kulturlandschaft mit allgemeiner Bedeutung betrof-
fen. Auf Grund der Vorbelastung durch die K 22 und die geringe randliche Inanspruchnahme
der groBflachigen Niederung ist die Beeintrachtigung der Niederung als historische Kultur-
landschaft hier als unerheblich anzusehen. Gleiches gilt fir Abgrabungen in der Niederung
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zum Ausgleich des Stauraumverlustes, da die Flachen nach Abgrabung wieder zu niede-
rungstypischen Grinland- bzw. Réhrichtflachen entwickelt werden und die Beeintrachtigun-
gen nur sehr kleinflachig und temporar sind.

Im Bereich des geplanten Regenklarbeckens ,Wischmohlenweg® befindet sich ein Bereich
mit archdologischen Befunden (Landesaufnahme Nr. 26). Potenziell ist hier die Gefahr einer
Beeintrachtigung gegeben. Durch eine Uberpriifung der Flache vor dem Bau und MaBnah-
men in Abstimmung mit dem Archdologischen Landesamt (s. Kap 5.8.1) ist eine Sicherung
ggf. auftretender archéologisch bedeutender Objekte méglich.

Im weiteren Verlauf des Ausbaus der K 22 ist eine Beeintrachtigung, Uberpragung bzw. ein
Verlust von Bau- oder Kulturdenkmalern, archaologischen Fundstellen oder der historischen
Kulturlandschaft nicht gegeben.

5.9 Wechselwirkungen

Als ,Wechselwirkungskomplex® ist die sudlich des Ausbauvorhabens K22 liegende
Pinnauniederung anzusehen (s. Kap. 3.9). Unter Berlcksichtigung, dass es sich im betrach-
teten Abschnitt der Niederung im Untersuchungsraum

= um eingedeichte, Uberwiegend intensiv genutzte Fldchen mit mittlerem Naturlichkeitsgrad
und eingeschrankter Dynamik eines niederungstypischen Wasserhaushaltes handelt,

= das Vorhaben nur punktuelle Auswirkungen auf die groBflachige Niederung zeigt, da es
die Niederung nur abschnittswiese randlich tangiert und Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaBnahmen insbesondere im Hinblick auf Wasserhaushalt und Uberschwem-
mungsgebiet getroffen wurden,

= und im wesentlichen Berthrungspunkt der Querung des Ohrtbrooksgrabens als Neben-
zufluss der Pinnau Verbesserungen erfolgen (Brlickenneubau mit gréBerem Durchlass),

ist davon auszugehen, dass in Bezug auf den Wechselwirkungskomplex Pinnauniederung
keine Uber die im Rahmen der schutzgutbezogenen Betrachtung hinausgehende Folgewir-
kungen bestehen, die von Planungsrelevanz sind.
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6 DARSTELLUNG VON ART, UMFANG UND ZEITLICHEM ABLAUF DER
ERFORDERLICHEN AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHMEN

Unter Bericksichtigung der bereits vorgesehenen MaBnahmen zur Vermeidung / Minimie-
rung sind die verbleibenden Beeintrachtigungen (s. Kap. 5) nach § 15 BNatSchG soweit als
maoglich auszugleichen bzw. in sonstiger Weise zu kompensieren (ErsatzmaBnahmen). Im
Folgenden wird das Zielkonzept fir die landschaftspflegerischen MaBnahmen beschrieben
(s. Kap. 6.1), nachfolgend die MaBnahmen im Einzelnen (s. Kap. 6.2). AnschlieBend folgt
das MaBnahmenverzeichnis, das die MaBnahmen systematisch bezogen auf die Blatter der
Anlage 12.2 darstellt (s. Kap. 6.3).

6.1 Allgemeine Ziele fur das MaBnahmenkonzept

6.1.1 Gestalterische Ziele und Ziele fiir Wohnumfeld, Erholung und Land-
schaftsbild

= Es erfolgt eine Verbesserung flr FuB3- und Radfahrer durch den straBenparallelen Rad-
und FuBweg an der K 22 mit neuen Anbindungsméglichkeiten im Ortsbereich Tornesch-
Esingen.

= Die Einbindung des StraBenausbaus bzw. des Neubauabschnitts erfolgt — soweit aus
Platzgrinden méglich (enger Flachenzuschnitt in Bezug auf den Grunderwerb) - durch
landschaftstypische Gehdlze wie Knicks, Baumreihen und Einzelbdume. Umfangreiche
Baumpflanzungen mit ortstypischen Arten (Eichen, Obstbdume) sind insbesondere in
Tornesch-Esingen mdoglich. Einen Puffer zur Wohnbebauung und ein gestalterisches
Element innerorts wird durch das naturnah gestaltete Regenrtickhaltebecken geschaffen.
Notwendige Larmschutzwande sollen begriint werden.
Neue Knickpflanzungen in der Landschaft zwischen Uetersen und Tornesch sind aller-
dings am Wischmoéhlenweg aus Platzgriinden kaum maoglich (vgl. Kap. 4.3), abschnitts-
weise sind Baumreihen vorgesehen. Der Erhalt der StraBenbdume in Uetersen beim
Ausbau hat eine hohe Prioritat.

= Eine Aufwertung des Landschaftsbildes erfolgt auf den am Rand der Niederung bzw. am
Ohrtbrooksgraben / in der Pinnauniederung liegenden Ausgleichsflachen zum Teil durch
Gehdlze sowie durch ExtensivierungsmaBnahmen (Entwicklung von Schilf-/ Uferstau-
denbestanden, langfristig kraut- und blitenreichere Weide-/ Wiesenflachen).

6.1.2 Okologische Ziele

Die landschaftspflegerischen MaBnahmen zielen grundsatzlich darauf ab, die Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushaltes zu erhalten bzw. wiederherzustellen:
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Erhalt, Wiederherstellung bzw. Verbesserung der raumlich pragenden, funktionalen Be-
ziehungen innerhalb des Naturhaushaltes,

Wiederherstellung der gestdrten Funktionen und Werte in einem planungsrelevanten
Zeitraum sowie

raumlich funktionale VerknlUpfung mit dem Eingriffsbereich.

Als wesentliche 6kologische Zielsetzungen bei der Ausbauplanung der K 22 sind zu nennen:

Minimierung der bauseitigen Beeintrachtigungen durch Nutzung der K 22 als BaustrafBBe
und Ausweisung von aus Naturschutzsicht gering empfindlichen Flachen fir Baustellen-
einrichtungen (Darstellung Tabuflachen).

Vermeidung gréBerer Eingriffe in die Papierschlammdeponie 6stlich Uetersen (s. Kap.
4.2.1).

Minimierung der Eingriffe in den Knick- und Baumbestand soweit als méglich (s. Kap.
4.3,6.1.1).

Vermeidung von Grundwasserabsenkungen (s. Kap. 4.4).

Verbesserung der Durchlassigkeit der Querung des Ohrtbrooksgrabens an der K 22 fir
Pflanzen und Tiere als besonders bedeutendem Tierlebensraum bzw. Wanderungsbe-
zeihung (insbesondere Amphibien, Vigel wie Eisvogel, Fledermduse, Feuchtheuschre-
cken) durch erheblich gréBeren Durchlass des Briuckenbauwerks. Verbesserung des na-
tirlichen Wasserregimes und des Biotopverbundsystems Ohrtbrooksgraben / Pinnaunie-
derung durch ein neues Brlickenbauwerk.

Oberflachenwasserbehandlung und Verbesserung der Wasserqualitat Uber Versicke-
rungsmulden und -flachen (Bodenpassage) und/ oder Regenklarbecken bzw. Leicht-
stoffabscheider vor Einleitung in die Graben des FlieBgewassersystems Ohrtbrooksgra-
ben / Pinnau und damit Vermeidung von Beeintrachtigung der FlieBgewasserbiozéno-
sen.
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= Naturnahe Ausgestaltung der im Zuge des Stauraumverlustes notwendig werdenden
Abgrabungen.

= KompensationsmaBnahmen im Schwerpunktbereich des Biotopverbundsystems Uber-
wiegend in den groBflachigen Niederungsflachen der Pinnau / Ohrtbrooksgraben (Ufer-
randstreifen, Grinlandextensivierung, Réhricht/-/ Uferstaudenentwicklung) als Ausgleich
fir Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes. Eine Realisie-
rung der Kompensation in diesem Bereich gewahrleistet den rdumlichen Zusammenhang
zum Ausbauvorhaben K 22, Kompensationsflachen innerhalb eines groBflachigen Bio-
topverbundes satt auf isolierten kleinen Flachen sowie Verbesserungen des Naturhaus-
haltes auf Flachen mit besonderer Bedeutung bzw. hohem Potenzial in Bezug auf Bioto-
pe, Tiere, Boden, Wasser und Landschaft.

= Auf den Niederungsflachen lasst sich die Kompensation allein durch Knickneuanla-

Baumschulen genutzten Flachen auBerhalb der Niederungen kaum méglich(eng ge-
schnittener Grunderwerb fir den Ausbau der K 22 selbst und sehr eingeschréankte Er-
werbsmaoglichkeiten fir den Antragsteller zum Erwerb von fr Knickneuanlagen geeigne-
ten Flachen im Umfeld der K 22).. Die Abfrage von Okokontofldchen bei den entspre-
chenden Stellen fiir den Naturraum ,Hamburger Ring*“ in Bezug auf einen Knickausgleich
ergaben keine geeigneten Fldchen fiir das Vorhaben. Gegendiber der Einstellung von
méglichen Knicks aus Okokonten im Kreis Schleswig-/Flensburg bzw. Nordfriesland (Na-
turraum Schleswig-Holsteinische Geest) als ErsatzmalBnahme wird stattdessen in Abwé-
gung aller Belange auf ErsatzmalBnahmen in der Gemeinde Tornesch im rdumlich-
funktionalen Zusammenhang zum Vorhaben Zzurlickgegriffen (s. néchster Absatz).

Ausgleich Knickabschnitte und als Ersatz Waldmantel- und Feldgehélzstrukturen im na-
turrdumlichen Zusammenhang zur K22 am Rand des groB3flachige Waldgebietes Esin-
ger Wohld éstlich von Tornesch geschaffen: Diese Flachen stehen auch im Zusammen-
hang des Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems S-H (s.a. Kap. 6.2.1).

6.1.3 Grundsatze zur Festlegung von Art und Umfang der Ausgleichs- und Er-
satzmaBnahmen

Die Auspragung und Charakteristik der vom Eingriff betroffenen Teilrdume und die Wirkun-
gen des StraBBenbauvorhabens bilden die Grundlage fir die Ermittlung von Art und Umfang
der KompensationsmaBnahmen. Die MaBnahmen werden an den spezifischen land-
schaftsdkologischen Funktionen und der Leistungsféhigkeit des Naturhaushaltes abgeleitet.

Die Erfassung und Bewertung des Naturhaushaltes sowie der Eingriffsfolgen erfolgt differen-
ziert nach den Faktoren des Naturhaushaltes (ressourcenbezogen). Zur Ermittlung des
Kompensationsumfanges wird davon ausgegangen, dass bei einem Eingriffsvorhaben wie
einer StraBenbaumalBnahme die beeintrachtigten Flachen und ihre Funktionen als Teiléko-
systeme anzusehen sind und die Kompensation somit ressourcentbergreifend angelegt sein
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muss. Soweit die funktionalen Beziehungen zwischen Eingriff und Kompensation ausrei-
chend bertiicksichtigt werden, ist eine multifunktionale Kompensation méglich und wird in der
Bilanzierung entsprechend berlicksichtigt (vgl. a. ,Orientierungsrahmen Stra3enbau®).

Far nicht vermeidbare Beeintrachtigungen werden in gleichartiger und insgesamt gleichwer-
tiger Weise KompensationsmaBnahmen durchgefiihrt, die im raumlich-funktionalen Zusam-
menhang zum Eingriffsort stehen.

Der Eingriff in eine Rohrichtflache kann beispielsweise nur durch Strukturen ausgeglichen
werden, die flr die betroffenen Tier- und Pflanzenarten einen gleichartigen Lebensraum im
raumlichen Zusammenhang zum Eingriffsort bieten. Ein Rdhrichtbestand ist also z.B. nicht
durch einen Trockenrasen ausgleichbar.

Flachen fur AusgleichsmaBnahmen missen von der standoértlichen Voraussetzung in Rich-
tung auf das Ausgleichsziel entwicklungsfahig sein. Dabei muss das Ausgleichsziel mit ei-
nem geringstnétigen technisch-energetischen Aufwand realisiert werden kdnnen. Flachen,
auf denen Strukturen und Funktionen nicht mehr oder kaum zu verbessern sind, sind als
Flachen fir AusgleichsmaBnahmen nicht oder nur bedingt geeignet.

Far die nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen werden ErsatzmaBnahmen vorgesehen. Im
Gegensatz zu AusgleichsmaBnahmen ist der raumlich-funktionale Zusammenhang bei Er-
satzmaBnahmen weniger stark. Die ErsatzmaBnahmen werden ebenfalls mdglichst ahnlich
der betroffenen Wert- und Funktionselemente entwickelt und sollen gleichartige oder zumin-
dest &hnliche Funktionen wiederherstellen.

Grundsatzlich sollten KompensationsmaBnahmen auBerhalb des Wirkbereiches des Stra-
Benbauvorhabens liegen. In Einzelfallen kann die Durchfiihrung von MaBnahmen auch in-
nerhalb der Wirkzonen aus funktionalen Griinden sinnvoll sein.

DarUber hinaus sollte der Realisationszeitraum der KompensationsmaBnahmen so gewahlt
werden, dass die angestrebte Biotopfunktion auf der neu hergerichteten Flache erkennbar
ist, bevor der Eingriff durchgefthrt wird.

Dieser Anspruch Iasst sich aufgrund der Undurchfihrbarkeit von Ausgleichs- und Ersatz-
maBnahmen vor Beginn des Bauvorhabens (Rechtssicherheit durch Planfeststellungsbe-
schluss) nur grundsétzlich verfolgen, jedoch nicht in letzter Konsequenz umsetzen.

Generell gilt, dass die vorgesehenen MaBnahmen langfristig in ihrem Bestand erhalten blei-
ben. So werden Biotopstrukturen, die in ihrer Auspragung von standiger Nutzung abhangig
sind (z.B. Weiden und Wiesen), wenn sie als Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen fungieren
sollen, langfristig in dieser Nutzung gesichert.

Grundlage fir die Bemessung der erforderlichen KompensationsmaRnahmen bildet der ,,Ori-
entierungsrahmen zur Bestandserfassung, -bewertung und Ermittlung der Kompensations-
maBnahmen im Rahmen landschaftspflegerischer Begleitplanungen flr StraBenbauvorha-
ben“ (Ministerium flr Wirtschaft, Arbeit und Verkehr S-H und Ministerium fiir Umwelt, Natur-
schutz und Forsten S-H 2004).

Danach ist die Ermittlung der Kompensation von Eingriffen in den Naturhaushalt und in das
Landschaftsbild in mehreren aufeinander aufbauenden Schritten durchzufiihren (vgl. Kap. 8).
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6.2 Beschreibung der MaBnahmen

6.2.1 Anlage von Gehdlzflachen

Es finden die standortheimischen Gehélzarten entsprechend der potenziellen naturlichen
Vegetation Verwendung. Alle Pflanzflachen innerhalb der StraBeneingriffszone (Gestal-
tungsmaBnahmen) werden mit Oberboden angedeckt (20 cm) und direkt nach der Pflanzung
gemulcht. GréBere Gehdlzpflanzungen werden gegen Wildverbiss eingezéaunt. Detailliertere
Angaben insbesondere zu Gehdlzanteilen einer Pflanzung sowie zur Pflege- und Entwick-
lung sind im Rahmen der Landschaftspflegerischen Ausfiihrungsplanung (LAP) festzulegen.

Geholzsukzession

Angrenzend zu vorhandenen Gehdlzpflanzungen ist in Einzelfallen vorgesehen, Randstreifen
oder Flachen der freien Sukzession mit Gehdlzen zu Uberlassen. Eine Pflege dieser Flachen
erfolgt randlich nur insoweit, als angrenzende Knicks weiterhin als Einzelstrukturen erhalten
bleiben sollen.

Knickneuanlage

Die Gehoélzzusammensetzung der Knicks entspricht der der Schlehen-Hasel-Knicks. Die
Knickwalle werden auf einer 3 m breiten Grundflache 1 m hoch aufgesetzt und 3-reihig be-
pflanzt. Alle 20 bis 40 m sind Eichen (Quercus robur, Hochstdmme, mind StU 8/10) zur Ent-
wicklung von spateren Uberhaltern zu setzen.

An den Réandern verbleiben 1 m breite Krautsdume als Puffer, die nicht angesat werden
mussen. Die Knicks werden wahrend der Anwuchsphase gegen Wildverbiss eingezaunt.

Die Pflege der Knicks erfolgt in 10 - 15jahrigem Turnus. Die Pflege erfolgt gemé:3 , Durchfiih-

Maogliche Gehdlzartenzusammensetzung (mind. leichte Heister, leichte Straucher):

5%  Quercus robur Stieleiche
5%  Sorbus aucuparia Vogelbeere
5%  Populus tremula Zitterpappel
5%  Rhamnus frangula Faulbaum
10 %  Crataegus monogyna Weil3dorn
10 %  Prunus spinosa Schlehdorn
5%  Sambucus nigra Holunder
10 %  Viburnum opulus Schneeball
15%  Rosa canina Hundsrose
10 %  Lonicera xylosteum Gem. Heckenkirsche
10 %  Corylus avellana Hasel
5%  Acer campestre Feldahorn
5%  Acer pseudoplatanus Bergahorn
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Strauchpflanzungen/ Feldgeholze

In der freien Landschaft werden Feldgehdlze angelegt. Die Feldgehdlze werden in Kern-,
Mantel- und Saumzonen gegliedert. In der Mantelzone sind nur strauchartige Gehdlze vor-
gesehen, in der Kernzone z. T. Stammbische. Zum Schutz gegen Wildverbiss werden die
Flachen eingez&unt. Zur langfristigen Sicherung eines dichten Bestandes werden bei Bedarf
einzelne Straucher auf den Stock gesetzt, wobei zahlreiche Uberhélter entwickelt und erhal-
ten werden sollen. Feldgehdlze kénnen abschnittsweise im Abstand von 10 bis 15 Jahren
auf den Stock gesetzt werden.

Im Bereich der MaBnahme 8.3 (Gemarkung Esingen, Flur 4, Teil Flurstiick 33/1 und 38) sind
angrenzend bzw. zwischen den zu entwickelnden Feldgehélzen mindestens 5 m breite
Hochstaudenfluren/Krautsdume als Pufferstreifen zu entwickeln und dauerhaft zu erhalten
(s.a. Kap. 6.2.2, Entwicklung von Hochstaudenfluren/ Krautsdumen).

Die Strauchpflanzungen innerdértlich (Tornesch-Esingen) dienen insbesondere dem Sicht-
und Immissionsschutz.

Gehdlzartenauswahl (mind. leichte Heister, leichte Straucher; 10 bis 20% der Pflanzen sind als Straucher und
Heister zu pflanzen):

Acer platanoides Spitzahorn
Acer pseudoplatanus Bergahrorn
Betula pendula Sandbirke
Fagus sylvatica Rotbuche
Malus sylvestris Holzapfel
Populus tremula Zitterpappel
Prunus avium Vogelkirsche
Prunus padus Traubenkirsche
Quercus robur Stieleiche
Acer campestre Feldahorn
Rosa canina Hundsrose
Sorbus aucuparia Vogelbeere
Cornus sanguinea Hartriegel
Corylus avellana Hasel
Crataegus spec. Weil3dorn spec.
Fraxinus excelsior Esche

Prunus spinosa Schlehe
Rhamnus frangula Faulbaum
Rosa canina Hundsrose
Salix caprea Salweide
Salix aurita Ohrchenweide
Sambucus nigra Holunder
Viburnum opulus Schneeball

Einzelbaumpflanzungen bzw. Pflanzung von Baumreihen
Folgende Baumarten sollen It. Angaben in den Blattern der Anlage 12.2 Verwendung finden:

Gehoblzarten:

Quercus robur Stieleiche

Acer platanoides Spitzahorn

Malus, Prunus u.a Obstbaume in Sorten

Prunus Avium ,Plena“ Zierkirsche

Alnus glutinosa Rot-Erle

Salix alba, S. fragilis Silberweide oder Bruchweide
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Eiche ist die Leitart im Untersuchungsraum. An einem Graben bzw. im Ubergang zur Niede-
rung soll je einmal eine Baumreihe aus Erlen und Kopfweiden gepflanzt werden. Die Kopf-
weiden kdnnen aus Silberweiden oder Bruchweiden entwickelt werden und missen langfris-
tig regelmanig gekdpft werden, so dass sich die charakteristische Wuchsform ausbildet.

Eichen, Ahorn und Obstbdaume / Zierkirschen sollen im StraBenrandbereich und im Bereich
der Nebenanlagen als dorftypische Arten im Bereich Tornesch-Esingen verwendet werden.

Bei Pflanzungen an der StraBe sind mindestens 4,5 m Abstand zum StraBenrand einzuhal-
ten, auBer es sind Schutzvorrichtungen am entsprechenden StraBenabschnitt vorgesehen.

Neuwaldbildung mit Waldrand (Waldmantel)

Als Ausgleich bzw. Ersatz im Rahmen des Ausbaus der K 22 wird die Entwicklung von na-
turnahen Waldflachen mit eigenstdndigem Waldrand vorgesehen, wobei als Ersatz fir
Knicks nur der Waldmantel anrechenbar ist. Durch die MaBnahme werden zusatzliche Le-
bensraumstrukturen fir (Wald-)Flederm&use, Gehdlz- und Knickvégel, Amphibien und Insek-
ten geschaffen. Das Landschaftsbild wird in einem Schwerpunktbereich der landschaftsge-
bundenen Erholung (Esinger Wohld) aufgewertet. Die Lage der MaBnahmenflachen befindet
sich unmittelbar am Sidrand des Waldgebietes Esinger Wohld und in einer Nebenverbun-
dachse am Esinger Wohld im Schutzgebiets- und Biotopverbundsystem Schleswig-Holstein.
Sie sind grundsétzlich fir KompensationsmaBnahmen und Neuwaldbildung geeignet.

MaBnahme 8.1 (Gemarkung Esingen, Flur 4, Teil Flurstiick 34/13): Die Neuwaldentwicklung
erfolgt auf anmoorigen, z.T. vergleyten Standorten im unmittelbaren Anschluss an das Wald-
gebiet ,Esinger Wohld“ angrenzend an bereits als Wald fesgesetzte Fldchen (s. 12.2, Blatt
8a) und als Trittsteinbiotop zu stdlich anschlieBenden Weidengebischen und Waldparzellen
im Sinne eines strukturreichen Niederungsabschnitts. Baum- und Straucharten werden ent-
sprechend der potenziell natiirlichen Vegetation verwendet (Erlen-Eschen-Wald im Uber-
gang zu Eichen-Buchen-Wald des Esinger Wohlds). Der Waldbestand soll weitestgehend
der natlrlichen Sukzession Uberlassen, auf die Nutzung von Altholz verzichtet und das Tot-
holz im Bestand belassen werden. Randlich ist ein 10 m breiter Waldmantel mit den u. g.
Gehéblzen (ohne Hauptbaumarten) und mit Krautsaum zu entwickeln und dauerhaft zu erhal-
ten.

Geholzartenauswahl (Forstware bzw. leichte Heister, leichte Straucher fir Knicks; Hauptbaumarten fiir die Neu-
waldentwicklung sind unterstrichen, im Waldmantel ist auf die Hauptbaumarten zu verzichten:

Alnus glutionosa Rot-Erle
Corylus avellana Hasel
Crataegus spec. Weil3dorn spec.
Fraxinus excelsior Esche

Malus sylvestris Holzapfel

Prunus avium
Prunus padus

Vogelkirsche
Traubenkirsche

Quercus robur Stieleiche
Rhamnus frangula Faulbaum
Salix cinerea Grau-Weide
Salix aurita Ohrchenweide
Sambucus nigra Holunder
Sorbus aucuparia Vogelbeere
Viburnum opulus Schneeball
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6.2.2 Gras- und Krautflachen

Rasenflachen und Entwasserungsmulden mit Rasen

Die Seitenstreifen entlang der Fahrbahnen und die Entwasserungsmulden werden mit einer
Oberbodenschicht von ca. 5 cm Starke angedeckt und mit einer Regelsaatgutmischung an-
gesat (RSM 7.1.2 Landschaftsrasen Standard mit Krautern). Aus Griinden der Verkehrssi-
cherheit (Vermeidung von Staubbildung, Standsicherheit der Seitenstreifen) und der Unter-
haltung (Vermeidung von Erosionen in den Mulden) sind die Ansaatflachen ein- bis mehrma-
lig im Jahr zu méhen, so dass ein kurzrasiges Erscheinungsbild entsteht.

Entwicklung von Hochstaudenfluren/ Krautsdumen

AuBerhalb der Seitenstreifen und Mulden soll der Uberwiegende Teil der Bdschungs- und
StraBennebenflachen sich naturndher entwickeln kénnen. Da es sich auf den Bdschungen
um durch die BaumaBnahme gestérte Standorte handelt, wird durch eine Initialansaat mit
RSM 7.1.2 eine natirliche Entwicklung eingeleitet. Eine Mahd erfolgt im Frihherbst / Herbst
eines jeden oder jeden zweiten Jahres.

Angrenzend an Knicks und Feldgehélzen sind mindestens 5 m breite Hochstaudenfluren/
Krautsdume als Pufferstreifen zu anderen Gehdlzfldchen zu entwickeln und dauerhaft zu
erhalten. Im Bereich der Kompensationsflachen kann die Mahd der Hochstaudenfluren auf
mehrjéhrige Abstdnde beschrénkt bleiben. Die Entwicklung von Hochstaudenfluren/ Kraut-
sdaumen auf Kompensationsflachen erfolgt ohne Ansaat. Wesentliches Ziel von Pflegemaf3-
nahmen ist eine langfristige Verhinderung der Verbuschung und ein Zurlckdrangen von ein-
artigen, nitrophilen Bestanden (z.B. Brennessel- oder Ackerdistelflur).
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Entwicklung von feuchten Hochstaudenfluren/ Uferstauden / Réhricht

Im Bereich der Abgrabungen zum Stauraumausgleich sowie auf den Ausgleichsflachen am
Ohrtbrooksgraben werden sich aufgrund der (wechsel-)feuchten Verhéltnisse feuchtere
Hochstaudenfluren bis hin zu Uferstauden mit Réhrichten entwickeln. Die Bestande auf den
Abgrabungsflachen werden nach Ansaat RSM 7.1.2 maximal einmal im Herbst jeden Jahres
bzw. je nach Gehdélzaufwuchs auch nur in mehrjahrigen Abstdnden gemaht.

Die Flachen zur Entwicklung von Uferstauden/ Réhricht dam Ohrtbrooksgraben (MaBnahme
3.5) kénnen mit abgestochenen Schilf- und Uferstaudenballen /-rhizomen punktuell als Initia-
Ipflanzung bepflanzt werden, die vor Baubeginn innerhalb der Eingriffsgrenze am Ohrt-
brooksgraben (s. Anlage 12.2, Blatt 3) gewonnen und dann verpflanzt werden kénnen. Eine
Pflegemahd im Rahmen der Gewasserunterhaltung an Graben ist friihestens ab Ende Au-
gust in mehrjahrigen Abstéanden, auf anderen Flachen nur zur Vermeidung zu starker Verbu-
schung zul&ssig; ansiosnten beliben die Flachen sich selbst Gberlassen. Das Mahgut muss
zur Vermeidung nitrophiler Verhéltnisse abtransportiert werden.

Entwicklung von Extensivgrinland

Die vielfaltigen positiven Wirkungen von extensiv genutzten Grinlandflachen auf die naturli-
che Umwelt kénnen folgendermaBen zusammengefasst werden:

= Vielféltiges Habitatangebot fir zum Teil bestandsbedrohter Arten (insbesondere Offen-
landvégel, Insekten, Amphibien, z.B. durch lokal lokalen vernasste Mulden), Aufwertung
als Jagdhabitat durch zunehmende Insektenfauna (Fledermause). Bei gréBeren bewei-
deten Extensivgrinlandflachen kann es durch den unregelmaBigen Verbiss des Weide-
viehs in Teilbereichen zu einer Verbuschung kommen, auf Flachen intensiverer Bewei-
dung entwickelt sich eine dichte Grasnarbe mit vielfaltigen bliitenreichen Ubergangen.

= Verbesserung der Filter- und Pufferfunktion des Bodens durch Reaktivierung der oberen
Bodenschicht.

= Vermeidung von Schadstoffeintragen in Boden und Grundwasser durch Extensivnutzung.

= Gestaltung des Landschaftsbildes durch Blih- und Strukturaspekte und damit sekundar
eine Verbesserung des Landschaftsbildes/ der Erholungswirksamkeit.

Extensivgrinlandentwicklung erfolgt im wesentlichen auf den Kernflachen westlich und 6st-
lich des Ohrtbrooksgrabens in der Niederung (Gemarkung Esingen, Flur 11, Flurstliick 63/2,
133/65, 64/1, 61/1, 57, Teil 60/5, Teil 151/29).

Die besten Voraussetzungen fir die Entwicklung einer vielféltigen Grinlandvegetation bieten
die gegenwartig als Dauergrinland genutzten, bereits feuchten Flachen im Bereich der Nie-
derungen. Bei der Extensivnutzung des Grinlandes werden keine Diingung und keine Pflan-
zenschutzmittel aufgebracht. In Anlehnung an die Mustervertrage "Vertrags-Naturschutz in
der Landwirtschaft" des Landesamtes fur Natur und Umwelt (1999) erfolgt eine Beweidung
bis max. 2 GVE/ ha vom 1. Mai bis 31. Oktober. Alternativ kann eine Mahnutzung mit zwei
Schnitten / Jahr erfolgen, wobei die erste Mahd nicht vor dem 20. Juni (Wiesenvigel) statt-
finden darf. Ein hoher Bodenwasserstand muss erhalten bzw. geférdert werden (keine Ent-
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wasserungsmaBnahmen, Verlandung der Grippen, Grippenunterhaltung nur alle 5 bis 6
Jahre zuldssig). Die konkreten Bedingungen der Beweidung und/ oder Mahd sind in der
Landschaftspflegerischen Ausfihrungsplanung zu Gberprifen und abschlieBend im Detail zu
regeln.

6.2.3 Wasserflachen

Absetz- und Regenriickhaltebecken

Die Regenriickhaltebecken werden so gestaltet, dass eine mdglichst nattrliche, lange, buch-
tige Uferlinie mit leicht wechselnden Béschungsneigungen entsteht, um das Gewasser als
faunistischen Lebensraum und fir das Landschaftsbild aufzuwerten. Die Absetzbecken wer-
den nach unten hin abgedichtet und lassen aufgrund der technischen Ausformung keinen
groBen Gestaltungsspielraum flr eine naturnahe Entwicklung.

Die Randbereiche der Absetz- bzw. Regenrickhaltebecken bleiben der Sukzession Uberlas-
sen, damit sich Uferstauden bzw. feuchte Staudenfluren ansiedeln kénnen. Zur Pflege s.
unter Kap. 6.2.2. Eine in Abstanden notwendige Radumung der Becken soll unter weitgehen-
der Schonung der entstandenen Ufervegetation erfolgen.

Kleingewasserneuanlage

Zur Verbesserung des Habitatangebotes und zur Starkung der Bestédnde der im Raum vor-
kommenden Amphibienarten stdlich der K 22 im Zusammenhang bzw. am Rand des grof3-
flachigen Lebensraums der Pinnauniederung mit besonderer Bedeutung fir Amphibien ist
die Anlage eines Amphibiengewassers im Bereich des Regenklarbeckens ,Wischmdhlen-
weg“ mit angrenzend zusatzlichen Landlebensraumstrukturen (Staudenfluren, strukturrei-
ches Gehdlz) vorgesehen. Das neu angelegte Kleingewasser erhélt Flachwasserzonen bis
0,5 m Tiefe und zumindest kleinflachig eine Mindesttiefe von 1,00 bis 1,50 m sowie Uferbd-
schungen mit wechselnder Neigung bis 1:10. Die Stdseite wird von Bepflanzung freigehal-
ten, um besonnte Flachwasserbereiche als Amphibienlaichplatz entwickeln zu kénnen. Die
Fischaufzucht in dem neu angelegten Kleingewéasser ist untersagt.

6.2.4 Sonstige MaBnahmen

Riickbau / Entsiegelung bestehender StraBenflache

Im Bereich der kleinflachigen Entsiegelungen der bestehenden StraBenflache wird die bi-
tuminése Deckschicht einschlieBlich der Tragschichten abgetragen und abgefahren. Die ent-
siegelten Flachen werden im Randbereich an das bestehende Geléande angeglichen. Die
Flachen bleiben der natlrlichen Sukzession zur Bildung von Krautsdumen Uberlassen oder
werden nach Oberbodenandeckung entsprechend der Darstellung in der Anlage 12.2 zu
anderen Vegetationsflachen entwickelt.
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Begriinung mit Kletterpflanzen

Fur die Begrinung der La&rmschutzwénde in Tornesch-Esingen werden Schling- und Kletter-
pflanzen verwandt. Um eine raschere Begriinung zu gewahrleisten, soll alle zwei Meter eine
Pflanze gesetzt und mindestens 3x verpflanzte Gewachse verwendet werden.

Geholzartenauswahl Selbstklimmer

Hedera helix Efeu
Parthenocissus quinquefolia Wilder Wein
Parthenocissus quinquefolia ,Engelmanii®

Parthenocissus tricuspidata ,Veitchii*

Hydrangea petiolaris Kletter-Hortensie
Gehdlzartenauswahl Rankgeriiste

Polygonum aubertii Knéterich

Lonicera henryi Immergrines GeiB3blatt
Clematis vitalba Waldrebe

SchutzmaBnahmen wéahrend der Bauphase

Zum Schutz von Vegetationsbestanden sind in Anlage 12.2 Abschnitte gekennzeichnet, die
zum Schutz der Gehélze (Einzelbdume, Knicks) wahrend der Bauphase z.B. mit einer Ab-
sperrung, einem mobilen Schutzzaun 0.4. versehen werden mussen.

Weitere SchutzmaBnahmen nach RAS-LP4 sind in den jeweiligen MaBnahmenbdgen darge-
stellt (s. Kap. 6.3, z.B. MaBnahmenbogen Nr. 1.1).

6.3 MaBnahmenverzeichnis (s. Anhang)

Auf den MaBnahmenblattern werden Vermeidungs-, Minimierungs-, Kompensations- und
GestaltungsmaBnahmen beschrieben, die geeignet sind, die im Zusammenhang mit dem
StraBenbau verbundenen Eingriffe zu vermindern und wenn dies nicht méglich ist, auszu-
gleichen oder zu ersetzen. Unterschieden wird in Minimierungs- (M), Ausgleichs- (A), Ersatz-
(E) und GestaltungsmaBnahmen (G) und artenschutzrechtliche MaBnahmen (Var = arten-
schutzrechtliche VermeidungsmalBnahmen). Die MalBnahmen erhalten eine Nummer, der die
Nummer des Entwurfsblattes der Anlage 12.2 vorangestellt ist.
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7 GEGENUBERSTELLUNG DER UNVERMEIDBAREN, ERHEBLICHEN
BEEINTRACHTIGUNGEN UND DER VERMEIDUNGS-, MINIMIERUNGS-
, AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHMEN

In den folgenden Tabellen werden die unvermeidbaren, erheblichen Beeintrachtigungen (s.
Kap. 5) den MaBnahmen (s. Kap. 6 bzw. 6.3) gegeniber gestellt. Fur Klima/ Luft und Kultur-
und sonstige Sachgtter werden keine Gegeniberstellungstabellen erstellt, da die Beein-
trachtigungen nicht gegeben bzw. unerheblich sind (vgl. Kap. 5.6, 5.8).

7.1 Gegenuberstellung Pflanzen und Tiere

Die in der folgenden Tabelle angefihrten Zahlen fir den ermittelten Kompensationsbedarf
bzw. der anrechenbare Kompensationsumfang der jeweiligen MaBnahme auf Grund der Fla-
chenminderung entsprechend des MaBes der 6kologischen Aufwertung beruht auf den in
Kap. 8.1 dargelegten Ermittlungen. Bei den angegebenen FlachengréBen handelt es sich um
gerundete Werte, die mittels Geographischem Informationssystem ermittelt und in Excel be-
rechnet wurden.

Datei: _ 1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc 119



TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Tabelle 30: Gegenitiberstellung Pflanzen und Tiere
PFLANZEN UND TIERE
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB- | anre- Tat- | Tat- | Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme chen- séch- | sach-
barer liche | licher
Total- [ Beein- | Kom- Kom- | Teil- |Um-
verlust | trdch- [ pensa- pensa- | fla- fang
(V) tigung | tions- tions- |che |der
in m2 (B) bedarf umfang | des MaB-
inm2/ [inm?2 Bio- | nah-
Stek. - topty | me/
8 psin [m?2
2 m2
PT1/ |gesamte |* StraBenbauwerk Eingriffsgrenze: dau- S. s. folgende Zeilen bezo- Ziel aller nachfolgenden A/E-
PT2 Bau- erhafte Uberbauung und Uberformung fol- gen auf Biotoptypen MaBnahmen zu PT1/ PT2:
strecke von Lebensrdumen sowie temporare gende Kompensation der Biotopverluste
Uberformung und Beeintrachtigung von | Zeilen und Beeintrachtigungen tber
Lebensraumen wahrend der Bauphase bezo- biotopentsprechenden Neuanlage
sowie Beeintrachtigungen in der Wirk- gen bzw. Biotopaufwertung (Kompen-
P4 3+405 — zone auf sationsansatz entsprechend des
4+170 . . Bio- Orientierungsrahmens).
- Totalverlust von Blotolpstrukturen sowie | 4oty M - Minimierung der Flachen-
der Lebensra_umfunktlon |_nnerhalb ajer pen inaspruchnahme durch
Straﬁer_l_elngrlffszc?ne sowie temporére Nutzung der (geplanten)
Beemtracht!gung |nn_§rhalt? der Grenze Trasse als BaustraBe
der baubedingten Flacheninanspruch-
nahme (PT1/ PT2) und Beeintrachti-
gungen/ Schadstoffimmissionen inner-
halb der Wirkzonen (P4)
(PT1) Geholzflachen, Feldgehdlze, Gebiische 2.471 800 5.117 Ges. 5.174 | 6243 Biotopentsprechender Ausgleich
(ohne Knicks), gesamt, A 4.4 Neuanlage Feldgehdlz 872 872
(P4) davon sind: A 5.2 Gehdlzsukzession 1.341 | 1.670
A 8.1 Neuwald 2.961| 3.701
Weidenfeuchtgebiisch (WBw) 304 62
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PFLANZEN UND TIERE

Konflikte

MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Sonstige naturnahes Feldgehdlz (Hgy)

Sonstiges standortfremdes Feldgehdlz
(HGx)

1.896
263

469
269

1)

M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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PFLANZEN UND TIERE

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB- | anre- Tat- | Tat- | Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme chen- sich- | sach-
barer liche |[licher
Kom- Teil- | Um-
pensa- | fla- fang
tions- che der
umfang | des MaB-
_ Bio- | nah-
% topty | me/
N psin | m2
g m?
(PTH), Knicks (HW), Knicks gehélzfrei (HWo), 1.048 2.096 Ges. Biotopentsprechender Ausgleich,
§ gesamt m m 848 m; Ersatz s. néchste Zeilen
(663m 6.281
als m?
HW)
A 4.4 |sudl. Knickneuanlage 263 m
14600 -
1+760
M 2.1 | 0+435 - | SchutzmaBnahmen fiir zu Erhalt und Sicherung der Knicks
0+730 erhaltende Knicks wah- vor Beeintrachtigungen (z.B. Ab-
rend der Bauphase sperrung) wahrend der Bauphase
1+510 (HW) 5m A 8.2 | Esinger Knickneuanlagen 186 m Ausgleich/ Ersatz fir Knickverlus-
1+605 20m 8.3 | Wohld 189 m te. Die nicht ausgleichbaren 1.248
+ Stau- 16 m 210 m m benétigten Knicks (2096 m —
raum 848 m) werden mit Waldmantel-
) ) ) strukturen und Feldgehdlzen in
1+695 — | (HW) 135m E 8.1 | Esinger Entwicklung linearer 1.584 | 1.980 einer FlachengroBe von 1.248 m x
1+830 Wonhld Waldmantel 5m=6.240 m? kompensiert (Ef—
satz durch 8.1, 8.3)
14720 — | (HW) 30m E 8.3 | Esinger Feldgehdlzinseln 4.697| 5.871
14745 Wohld
1+885 — | (HWo) 100 m M 43 |1+510 - | SchutzmaBnahmen fiir zu Erhalt und Sicherung der Knicks
1+985 2+920 erhaltende Knicks wah- vor Beeintrachtigungen (z.B. Ab-
rend der Bauphase sperrung, mobiler Bauzaun)

Datei: _ 1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc

121



TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

PFLANZEN UND TIERE
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB- | anre- Tat- | Tat- | Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme chen- sich- | sach-
barer liche | licher
Kom- Teil- | Um-
pensa- | fla- fang
tions- che der
umfang | des MaB-
_ Bio- | nah-
3 topty | me/
N psin [m?2
2 me
2+005 —| (HWo) 55 m
2+060
2+045 - | (HW) 57 m
2+102
2+102 —| (HWo) 45m
2+145
2+155 —| (HWo) 185m
2+338
2+255 — | (HW) 85m
2+338
2+345 — | (HW) 45m
2+390
2+397 —| (HW) 75m
2+470
2+545 — | (HW) 30m
2+575
2+725 — | (HW) 85m
2+810
2+820 — | (HW) 60 m
2+880
4+152 (HW) 15m
RKB (HW) 5m
Wischm.
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PFLANZEN UND TIERE

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der | anre- Tat- Tat- | Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) MaBnahme chen- s&chli- | s&ch-
barer che licher
Kom- | Teilfla- [ Um-
pensa- | che des | fang
tions- Bio- der

umfang | toptyps | MaB-

= in m? nah-
Ko} me/
N
S m?2
4
(PT1) | gesamte | Herausragende Einzelbdume (HGb) 27 St. 81 St. Ges. | ges. Bau- [ Neupflanzung von 261 St. Biotopentsprechender Ausgleich
Bau- strecke B&umen
strecke A 3.4 35
4.2 5
5.1 38
5.2 6
5.4 10
6.1 10
7.1 157
M 1.1 0-020 - [ SchutzmaBnahmen fir Minimierung der Beeintrachtigun-
1+000 StraBenbaumbestand gen flr StraBenbaume beim Aus-
Uetersen bau nach RAS-LP4
(PTT) Halbruderale Gras- und Staudenfluren, 5.532 82| 7.497|A Ges. Biotopentsprechender Ausgleich
gesamt, davon sind: 14.418 | 14.922
(P4) 4.2 Entwicklung von Hoch- 1.614 1.936
4.4 staudenflur feuchter 11.875| 11.897
5.2 und mittlerer Standorte 929 1.089
3+710 - | Halbruderale Gras- und Staudenflur mittle- 3.914 82
3+805 rer Standorte, verbuschend (RHm/ RHv),
hochw.
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittle- 586
rer Standorte (RHm)
Nitrophytenflur (RHn) 1.032

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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PFLANZEN UND TIERE
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der | anre- Tat- Tat- | Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) MaBnahme chen- s&chli- | s&ch-
barer che licher
Kom- Teilfla- | Um-
pensa- | che des | fang
tions- Bio- der
umfang | toptyps | MaB-
= in m? nah-
© me/
N 2
= m
4
(PT2), | 1+457 - | Roéhricht/ Uferstaudenflur (NR/ NUs), 1.571 6.283 | A 3.5 | Orth- Entwicklung von Réh- 9.392 ( 13.907 Biotopentsprechender Ausgleich
§ 14500, | hochw. brook- richt/ Uferstauden Minimierung der Beeintrachtigung
RKB. M 3.2 |graben SchutzmaBnahme und Flacheninaspruchnahme
Wischm. wahrend der Bauphase wahrend der Bauphase
(PTT) Griinland gesamt, davon sind: 23.982| 9.223| 26.191 | A 3.5 | Orth- Entwicklung von exten- | 37.433 | 55.533 Biotopentsprechender Ausgleich
P4 brook- siv genutztem (Feucht-
(P4) graben [ )Grinland
Artenarmes Intensivgriinland (Gl) 23.852 | 9.223
Sonstiges wechselfeuchtes Griinland / 130
Flutrasen (Gfy/ GFf)
(PT1) Graben (FG), gesamt 781 m 781 m Grabenneuanlagen 620 m Biotopentsprechender Ausgleich
0+927 - | (StraBengraben) 70m A 5.2 Kleingewasserneu- 1.036 1.252 Gewasserbezogener Ausgleich
0+997 anlage m? m?
1+463 — | (naturnah, Seitengraben am Orthbrookgr.) |22 m 1+463 - | (neuer Seitengraben 22m Biotopentsprechender Ausgleich,
1+485 1+485 am Orthbrookgr.) fir Gberbaute StraBengrében
) o . werden wiederum StraBengraben
1+765 — (Straﬁengraben, teilw. beidseitig, 5 Teilab- | 313 m 1+515 - (StraBengraben, 148 m als Ausgleich angerechnet.
2+120 schnitte) 1+668 2 Abschnitte)
2+015 - | (StraBengraben) 34 m
2+050
2+470 —| (StraBengraben, 2 Teilabschnitte) 37m 2+395 - | (StraBengraben) 170 m
2+507 2+560
2+960 - | (StraBengraben, teilw. beidseitig, 7 Teilab- [ 293 m 2+960 - | (StraBengraben, 176 m
3+232 schnitte) 3+160 3 Abschnitte)
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PFLANZEN UND TIERE

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB- | anre- Tat- | Tat- | Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme chen- sich- | sach-

barer liche |[licher
Kom- Teil- | Um-
pensa- | fla- fang
tions- che der
umfang | des MaB-
_ Bio- | nah-
% topty | me/
N psin | m?
2 m?
3+582 (StraBengraben, 3Teilabschnitte) 46 m 5.3 (Graben Niederungsbe- 70m
(Kaffee- reich)
twiete)
(PT1) | ges. Acker und Baumschulflachen 9.439| 44.618| 7.023|A 4.2 Entwicklung von Stau- Ges. Kompensation der Biotopverluste
P4 Bau- Siedlungsbiotope, Griinflaichenflachen, 4.4 denfluren / Uferstauden 8.981 durch Entwicklung hochwertiger
(P4) strecke | gesamt, davon sind: 5.2 Rest Biotopstrukturen (restliche anre-
8.3 chenbare Flachen der Staudenflu-
ren und Gehdlzflachen, Bilanzie-
Acker (AA) 423 rung s. Kap 8.1 3)
Baumschulflachen (ABb) 3.734 | 12.856
Gartenbauflachen (AG) 567
Siedlungsbiotope (S) 4.715| 31.762
ges. StraBenrandflachen — Rasen, offener 10.075 12 G Ges. Wiederherstellung der 31.768 Wiederherstellung im Rahmen der
Bau- Boden (SVr) Bau- StraBenrandflachen Neuanlage der Stra3enneben-
strecke strecke flachen (Rasen, Staudenfluren,
Gehdlze)

PT2 |1+461 *  Trassenquerung des Ohrtbrooksgra- S. S. s. M 3.2 | Orth- Bau einer Briicke mit qualita- Statt Beeintrachtigung des Bio-
Orth- bens oben | oben oben brook- erheblich gréBerem tiv topverbundes und der Tierlebens-
brook- ) Bi PT1 graben Durchlass als bisher raumachse am Orthhbrookgraben
graben ) Veflu§t von hochwertigen |otop?\;l1" i erhebliche Verbesserrung der

(Réhricht/ Ufe'rstauden, s..oben). 0gli- Durchlssigkeit fir Sauger, Végel,

che Zerschneidung von Tierlebensrau- Flederméuse, Amphibien, Insek-

men besonderer Bedeutung (PT2) ten, Fische durch neues Briicken-
bauwerk.

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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PFLANZEN UND TIERE

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB- | anre- Tat- | Tat- | Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme chen- sich- | sach-

barer liche | licher
Kom- Teil- | Um-
pensa- | fla- fang
tions- che der
umfang | des MaB-
. Bio- nah-
% topty | me/
N psin [m?2
4 m?

T3 Ges. *  Zunahme des Verkehrs durch den nicht nicht M 3.2 | Orth- Bau einer Briicke mit qualita- Weitgehende Minimierung der
Baustre- Ausbau quanti- | quanti- brook- erheblich gréBerem tiv Geféhrdung, da die Funktionalitat
cke I ) . . fizier- | fizier- graben Durchlass als bisher der besonders bedeutenden Wan-

T zusétzliche allgemeine geringe bis bar bar derleitlinie Ohrtbrooksgraben fiir
Tierque- mlttlere"Zuhahme der Gefahr des Verkehrs- Tierquerungen unterhalb der Stra-
rung und todes flr Tiere (T3) BBe erheblich verbessert wird.
Wander- .
leitlinie M 3.4 | 6stl. Orth- | Pflanzung einer hoch- qualita- Zusétzliche Verbesserung"der
beson- brook- stdmmigen Baumreihe tiv Querungsmaglichkeiten (,Uber-
derer graben Ostlich Ohrtbrooksgraben flughilfe” Gber die StralRe im Kro-
Bedeu- nenberglch) fir Vogel, Flederm&u-
tung am se Bereich Orthbrookgr.
Orth- A 3.5 | Orth- Entwicklung von Réhricht/ | qualita- Starkung des Biotopverbundes und
brook- brook- Uferstaudenstreifen und | tiv der Wanderleitlinie Orthbrook-
graben graben/ | Extensivgriinland beidsei- graben fiir Tiere im Zusammen-
Piann- tig des Ohrtbrooksgraben hang mit dem gréBeren Briicken-
uniedee- | und in der Pinnauniede- durchlass und Starkung des
rung rung Schwerpunktbereichs Pinnaunie-
derung. Forderung der Bedeutung
der Flachen als Tierlebensraume.
Am RKB | ,Neuanlage Kleingewas- | qualita- Verbesserung der Amphibienle-

A 5.2 | Wisch- ser/ Suk-zession Wisch- | tiv bensraumstrukturen stdlich der
mohlenw. | méhlenweg K 22 zur Starkung der Amphibien-
2+473 populationen.

E 8.1 | Esinger | Neuwaldentwicklung mit | qualita- Férderung der Bedeutung der

8.2 | Wohld Waldmantel, Knicks und | tiv Flachen als Tierlebensraume
8.3 Feldgehélzen (Walder / Gehdlze / Ubergangsbe-
reiche zum Offenland)
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7.2 Gegenuberstellung Boden

Tabelle 31: Gegenitiberstellung Boden
BODEN
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaBnahme | Teil- Umfang Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) flache der MaB3-
in m2 nahme
Totalverlust | Beeintrach- | __ in m2
in m2 tigung .
in m2 N
=]
¥
B1 gesamte | *  StraBenbauwerk und Nebenanlagen, Neuversie- | Nebenan- |M - FUhrung des Trassenverlaufs Minimierung der Neuversiegelung /
Bau- baubedingte bzw. temporére Inan- gelung lagen soweit als méglich auf der Verdichtung
strecke spruchnahme: insg. 30.437 m2 vorhandenen Trasse, Nutzung
Versiegelung und Verdichtung von B6- | 26.016 m? Temporare der geplanten Trasse als
den innerhalb der Eingriffsgrenze Inan- BaustraBe
- Verlust belebten Oberbodens als Le- Kompen- spruch-
bensraum fur Pflanzen und Tierwelt; sations- nahme
N . N 16.424 m2
Zerstérung bzw. nachhaltige Verédnde- | bedarf
rung gewachsener Bodenschichten mit | Orientie- A Entsiegelung / Riickbau von Ges. 902 | Wiederherstellung von Bodenfunk-
Auswirkung insbesondere auf Filter- und | rungsrah- 4.1 StraBenfléache (kleinflachig) 273 tionen/ Initialisierung natdrlicher
Pufferfunktion und Biotopfunktion; Min- | men nach 5.1 83 Bodenentwicklung durch Entsiege-
derung von 8kologischen Bodenfunktio- | Entsiege- 6.1 546 lung
nen QUrch ngchhaltlge"Bodenverdlch— lung (s. A 3.5 [ Pinnau | Entwicklung von extensivem | 19.377 78.217 | Entlastung von Béden durch Ex-
tung im Bereich der Béschungen etc. Kap. 8.3.1): . " o . -
17439 m2 nied. (Feucht-)grinland,  Réhricht, tensivnutzung als (additiv) erfor-
- Zusétzlicher Verlust von Béden allge- ’ Staudenfluren auf Flachen mit derliche Ausgleichsflache fir
B3 3+496 — meiner Bedeutung durch Aushub fiir Béden besonderer Bedeutung Neuversiegelung nach Anrechnung
3+856 Trogbauwerk der EntsiegelungsmaBnahmen
(Berechnung s. Kap. 8.3.1, Bilan-
zierung s. Kap. 8.1.3)

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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BODEN
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaBnahme | Teil- Umfang Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) flache der MaB3-
in m2 nahme
Totalverlust | Beeintrach- | _ in m2
in m2 tigung %
in m2 N
g
B2 1+460 —|* Bodensanierung (Torf-/ Marschbdden) 421 m? 976 m2| M 3.3 [ Orth- Tiefgrindung des Brlicken- - Minimierung des notwendigen
1+520 Ostlich Ohrtbrooksgraben brookgr. | bauwerks auf Pfahlen Bodenaustausches
- Verlust von Béden besonderer Bedeu- A 3.5 | Pinnaun | Entwicklung von extensivem 78.217 | Multifunktionale Kompensation:
tung mit deren Naturhaushaltsfunktio- ied. (Feucht-)griinland Entlastung von Béden und Ver-
nen besserung natrlicher Bodenfunk-
tionen durch Extensivnutzung Im
Bereich von Béden besonderer
Bedeutung.
B4 1+165 —|* Trassenausbau im Bereich der Papier- nicht quan-| M 3.1 1+165 — | Verlauf der Trasse soweit als Minimierung des Eingriffs in die
1+460 schlammdeponie tifizierbar 1+460 | mdglich auBerhalb der Depo- Papierschlammdeponie und damit
nie und Minimierungsvor- Vermeidung/ Minimierung der
- Gefahrdung des Bodens durch Freiset- schlage nach Eickhoff (2006) Freisetzung von Schadstoffen
zung oder Verschleppung von Schad-
stoffen beim Eingriff in die bestehende
Deponie.
B5 3+405 —|*  Wirkzonen im Bereich Tornesch- Wirkzone1: | M 71 3+405 — | intensive Bepflanzung der - Minimierung der Schadstoffeintra-
4+170 Esingen: Schadstoffeintrage durch 26.811 m2 4+170 | StraBennebenanlagen ge durch Schutzpflanzungen
StraBenverkehr )
o . Wirkzone2: | o 3.5 | Pinnaun | Entwicklung von extensivem 78.217 | Multifunktionale Kompensation:
- Beeintrachtigung von Boden durch 29.884 m? 44 |ied. (Feucht-)griinland; Heraus- 13.485 | Entlastung von Boden von Schad-
Schadstoffimmissionen innerhalb der 5.2 nahme aus der Intensivnut- 4.010 | und Nahrstoffeintrag durch Exten-
Wirkzonen (BS) zung sivnutzung , z.T. im Bereich von
8.1 Neuwaldentwicklung mit 5.681 | Bdéden besonderer Bedeutung.
8.3 -mantel 9.200
Geholze mit Offenlandstruktu-
ren

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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TGP

7.3 Gegenuberstellung Wasser

Tabelle 32: Gegentuberstellung Wasser
WASSER
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaBnahme | Teil- Umfang Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) flache der MaB3-
in m? nahme
Totalverlust | Beeintrach- | _ in m2
in m2 tigung .
in m2 N
g
Wi gesamte | *  StraBenbauwerk und Nebenanlagen, Neuversie-| Nebenan- | M - FUhrung des Trassenverlaufs - Minimierung der Neuversiegelung /
Bau- baubedingte bzw. temporére Inan- gelung lagen soweit als mdglich auf der Beeintrachtigung der Grundwas-
strecke spruchnahme: insg. | 30.437 m? vorhandenen Trasse, Nutzung serneubildung
Versiegelung und Verdichtung von Bé- 26.016 m2 Temporare der geplanten Trasse als
den innerhalb der Eingriffsgrenze Inan- BaustraBe
- Verlust an Retentions- und Versicke- sf;ﬁ;hé M 4.2 Schaffung von Versickerungs- - Minimierung der Beeintr&chtigun-
rungsflachen innerhalb der Eingriffs- 16.424 m? 5.3 flachen,Sickermulden, Regen- gen der Grundwasserneubildung,
grenze sowie temporare Beeintrachti- 7.1 rckhaltung und — klarbecken, Vermeidung von Hochwasserspit-
gungen wahrend der Bauphase durch Leichtstoffabscheider zen, Verbesserung der Wasser-
Versiegelung und Verdichtung und da- qualitat
mit Minderung der Grundwasserneubil- ) ) ) )
dung durch erhdhten Oberflachenab- A Entsiegelung / Rickbau von 902 | Wiederherstellung von Versicke-
fluss 4.1 StraBenfléache (kleinflachig) 273 rungsflachen durch Entsiegelung
5.1 83
6.1 546
A 3.5 [ Pinnau | Entwicklung von extensivem 78.217 | Multifunktionale Kompensation:
4.4 | nied. (Feucht-)griinland; Heraus- 13.485 | Entlastung des (Grund-)
5.2 nahme aus der Intensivnut- 4.010 | wasserhaushaltes durch Exten-
zung sivnutzungen
8.1 Neuwaldentwicklung mit 5.681
-mantel 9.200
8.3 Gehdlze mit Offenlandstruktu-
ren

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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WASSER
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der Maf3- Teil- Umfang Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme flache der MaB3-
in m2 nahme
Totalverlust | Beeintrach- | _ in m2
in m2 tigung %
in m2 N
Q
W2 1+415 —|* Trasse schneidet/ tangiert an drei Stel- ca. M 4.2 1+520 - Abgrabung mit anschlie- ca. 2000 | Stauraumausgleich
1+607 len das Uberschwemmungsgebiet 1950 m? 1+610 Bender naturnaher Entwick- m3
14965 — 4.4 stdl. K 22 | lung im Uberschwem-
2430 | Stauraumverlust am RKB | mungsgebiet
2+010 - 5.3 Wisch-
2+140 mohlenw
W3 1+460 —|* Bodensanierung im Bereich grundwas- M 3.3 | ostl. Bodensanierung unter Vermeidung von Grundwasserab-
1+520 serbeeinfluBter Boden/ Orth- Verwendung von Stahlkas- senkungen
3+496 — Erstellung Trogbauwerk in Tornesch brook- ten
3+856 - Gefahr von Grundwasserabsenkungen/ grabne
-stau M 7.2 | Tornesch- | Bauverfahren des Troges Vermeidung von Grundwasserab-
Esingen mit Spundwénden und HDI- senkungen und Minimierung des
Sohle Anfalls von belastetem Baugru-
benwasser
W4 1+165 —|* Trassenausbau im Bereich der Papier- nicht quan-| M 3.1 1+165 — | Verlauf der Trasse soweit Minimierung des Eingriffs in die
1+460 schlammdeponie tifizierbar 1+460 als méglich auBerhalb der Papierschlammdeponie und damit
Deponie und Minimierungs- Minimierung der Freisetzung von
- Geféhrdung des Grundwassers durch vorschlage nach Eickhoff Schadstoffen
Freisetzung oder Verschleppung von (2006).
Schadstoffen beim Eingriff in die beste-
hende Deponie.

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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WASSER
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB3- Teil- Umfang Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme flache der MaB3-
in ha nahme
Totalverlust | Beeintrach- in ha
in ha tigung -
in ha/ 8
Stck. 2
W5 3+405 —|*  Wirkzonen im Bereich Tornesch- Wirkzone1: | M 71 3+405 - | intensive Bepflanzung der - Minimierung der Schadstoffeintra-
4+170 Esingen: Schadstoffeintrdge durch 26.811 m2 4+170 StraBennebenanlagen ge durch Schutzpflanzungen
StraBenverkehr )
L Wirkzone2: |"o 3.5 | Pinnaunie | Entwicklung von extensi- 78.217 | Multifunktionale Kompensation:

) BeelntrachtlgunglvonlGr.undwe.lsser 29.884 m? 44 |d. vem (Feucht-)griinland; 13.485 | Entlastung von Grundwasser von
durch .Schadstofflmmlssmnen innerhalb 52 Herausnahme aus der 4.010 | Schad-und Nahrstoffeintrag durch
der Wirkzonen (B5) Intensivnutzun Extensivnutzungen.

g, <)
8.1 Neuwaldentwicklung mit 5.681
-mantel 9.200
8.3 Gehdlze mit Offenland-
strukturen

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz

Datei: _ 1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc 131



TGP

Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

7.4 Gegenuberstellung Landschaft

Tabelle 33 Gegentiberstellung Landschaft
LANDSCHAFT
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB3- Teil- Umfang Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme flache der MaB3-
in m2 nahme
Totalverlust | Beeintrach- | _ in m2
in m2 tigung 5
in m2 N
=)
4
L1 3+405 —|* Neubauabschnitt der Trasse im Bereich Innerh. der G/ |71 Tornesch- | Intensive Begriinung und Einbindung der Trasse, des Trog-
4+170 Tornesch-Esingen StraBen- A Esingen Gestaltung am Rande der bauwerkes, der Larmschutzeinrich-
. eingriffs- Trasse mit Baum- und tungen in das Ortsbild durch kulis-
- Verlust und Zerschneidung von Land- iqe Gehdlzofl
haftsbildraumen (Ortskern Esingen) grenze Strauchpflanzungen und senartige Gehdlzpflanzungen und
se (Zone | und mit einem naturnah gestal- naturnahes RRB Minimierung der
I0): teten Regenrtckhalte- optischen Stérwirkungen.
12.769 m? becken
geringer . . . . ) . .
Empfindlich- A 3.5 [ Pinnaunie | Entwicklung von extensi- 78.217 | Multifunktionale Kompensation:
keit 4.4 |d. vem (Feucht-)griinland, 13.485 | landschaftstypische Aufwertung
13.037 m2 5.2 Réhricht/ Uferstauden, 4.010 | des Landschaftsbildes mit struk-
hohér Emp- 8.1 | Esinger Gehdlzsukzession, Feldge- 5.681 | turanreichernden Biotoptypen/
findlichkeit 8.2 | Wohld hélz, Knick, Kleingewasser, 930 | Elementen
8.3 Wald 10.145
L2 *  Trassenausbau/ Neubau
- Verlust/ Beeintrachtigung von pragen-
enden Landschaftselementen
insb. Knicks, gehdélzbestanden 663 m A 4.4 Knickneuanlage 263 m 638 m | Neunanlage von Knicks und Wald
1+695 — 8.1 186 m als landschaftsbildpréagende Ele-
2+880 8.3 189 m mente zur Kompensation
(ab- E 8.1 Neuwaldentwicklung mit 5.681
schnitts- -mante ,
weise) 8.3 Gehdlze mit Offenland- 9.200
strukturen

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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LANDSCHAFT
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB3- Teil- Umfang Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme flache der MaB3-
in m% nahme
Totalverlust | Beeintréch- Stck. in m{ St.
in m?/ Stck. | tigung =
in m2 Q
Stck. E
L2 (ges. landschaftsbestimmende Einzelbdume 27 St. ges. Bau- | Neupflanzung von Baumen insg. | Neupflanzung von Baumen als
Bau- strecke 272 St. | landschaftspragende Elemente
strecke,
ab- A |34 35
schnitts- 22 1 ;
weise) 51 38
5.2 6
5.4 10
6.1 10
71 157

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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7.5 Gegenuberstellung Mensch

Tabelle 34: Gegentiberstellung Mensch
MENSCH
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Nr. Bau-km; | * Art des Eingriffs Betroffene Flache Nr. Lage Beschreibung der MaB3- Teil- Umfang Ziel der MaBnahme
BW - Art der Auswirkung (Werte und Funktionen) nahme flache der MaB3-
in m2 nahme
Totalverlust | Beeintrach- | _ in m2
in m2 tigung 3
in m2 N
<
M1/ 3+405 —|* Neubauabschnitt der Trasse im Bereich innerhalb G/ |71 Tornesch- | Intensive Begriinung und Einbindung der Trasse, des Trog-
M2 4+170 Tornesch-Esingen der StraBen- A Esingen Gestaltung am Rande der bauwerkes, der Larmschutzeinrich-
) . eingriffs- Trasse mit Baum- und tungen in das Ortsbild durch Be-
- Zerschneidung bzw. Uberbauung von . . . .
) . . grenze: Strauchpflanzungen griinung und kulissenartige Ge-
Siedlungs- und Siedlungsfreiflachen A .
. 25.806 m2 hélzpflanzungen. Minimierung der
bzw. Erholungsflachen optischen und akustischen Stor-
wirkungen. Minimierung der Zer-
schneidungswirkung fir das Orts-
bild
M |- Wiederanbindung von (Wieder-)anbindung von innerortli-
zerschnittenen FufB3- und chen FuB3- und Radwegen
Radwegen und Schaffung
von FufB3- und Radwegever-
bindungen 6&stlich der Bahn
(Kaffeetwiete, Borstelweg,
GroBer Moorweg).

1) M= Vermeidung/ Minimierung, A= Ausgleich, E = Ersatz
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8 KOMPENSATIONSERMITTLUNG/ BILANZIERUNG

Die naturschutzrechtlichen Vorgaben fur die Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich sind aus
den § 14 und 15 des BNatSchG abzuleiten. Die 6kologischen und landschaftsbildlichen Ge-
gebenheiten sind vor Beginn des Eingriffs unter Berticksichtigung der Ziele und Grundséatze
des Naturschutzes zu bewerten und darzustellen. Die Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen
(KompensationsmaBnahmen) sind so durchzufiihren, dass keine erheblichen Beeintrachti-
gungen des Naturhaushaltes zurtickbleiben. Der mit dem Eingriff verbundene Verlust von
Flachen und 6ékologischen Werten und das sich daraus ergebende Kompensationserforder-
nis sowie die mit den Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen angestrebte Kompensation der
Eingriffe werden ermittelt und bilanziert. Die Bilanzierung erfolgt nach dem ,Orientierungs-
rahmen zur Bestandserfassung, -bewertung und Ermittlung der KompensationsmafBnahmen
im Rahmen Landschaftspflegerischer Begleitplanungen fur StraBenbauvorhaben (Kompen-
sationsermittlung Straflenbau)“ (Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr des Landes
Schleswig-Holstein und Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Forsten des Landes
Schleswig-Holstein 2004).

Die Ermittlung der Kompensation von Eingriffen in den Naturhaushalt und in das Land-
schaftsbild ist gemaB des Orientierungsrahmens in mehreren aufeinander aufbauenden
Schritten durchzufiihren:

Biotoptypbezogene Kompensation

In diesem Arbeitsschritt wird biotoptypbezogen auf Basis der Kompensationsfaktoren des
Orientierungsrahmens der Kompensationsumfang fir den Flachenverlust in den Eingriffszo-
nen sowie fir Beeintrachtigungen in den Wirkzonen ermittelt.

Faunistische Funktionsbeziehungen

Far die betroffenen faunistischen Funktionsbeziehungen sind Eingriffe und die daraus resul-
tierenden KompensationsmaBnahmen gesondert zu ermitteln und mit den Funktionen der
MaBnahmen zur biotoptypbezogenen Kompensation abzugleichen (multifunktionale Kom-
pensation). Zu prifen ist, ob zusatzliche KompensationsmaBnahmen fur beeintrachtigte
faunistische Funktionen erforderlich werden.

Abiotische Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung

Eingriffe in Wert- und Funktionselemente allgemeiner Bedeutung werden Uber die biotoptyp-
bezogene Kompensation kompensiert. Flr die Beeintrachtigungen der Wert- und Funktions-
elemente besonderer Bedeutung von Boden, Wasser sowie Klima und Luft wird eine additi-
ve Kompensation notwendig, wenn nicht bereits durch die Funktionen der MaBnahmen zur
biotoptypbezogenen Kompensation eine multifunktionale Kompensation maoglich ist.
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Landschaftsbild

Die Ermittlung der Kompensation fir Eingriffe in das Landschaftsbild erfolgt getrennt von der
Kompensationsermittlung fir die biotischen und abiotischen Faktoren. Ist der Flachenbedarf
fir Eingriffe in das Landschaftsbild héher als der fur die Kompensation ékologischer Funktio-
nen und Werte ermittelte, missen zusatzliche Flachen bereitgestellt werden.

Neuversiegelung

Dem Eingriff durch Neuversiegelung (besonderer Eingriff in alle Faktoren) sind Entsiege-
lungsmaBnahmen bzw., sofern Entsiegelungen nachweislich nicht méglich sind, grundsatz-
lich zusétzliche KompensationsmaBnahmen zuzuordnen. Die Kompensation fir Neuversie-
gelung erfolgt additiv zur biotoptypbezogenen Kompensation.

8.1 Bestimmung des Kompensationsumfanges und Bilanzierung hin-
sichtlich der Biotoptypen (biotoptypbezogene Kompensation) sowie
der faunistischen Funktionsbeziehungen

In Anwendung des Orientierungsrahmens wird zunachst der durch den Eingriff verursachte
biotoptypbezogene Kompensationsflachenbedarf ermittelt. Dies geschieht unter Berlck-
sichtigung des naturschutzfachlichen Wertes und der zeitlichen Wiederherstellbarkeit des
Biotoptyps (Bestimmung des Regelkompensationsfaktors, s. Kap. 8.1.1.1) sowie seiner
Lage in Biotopkomplexen und geschiitzten Flachen. Weiterhin wird die Beeintrachti-
gungsintensitat des Eingriffs berlcksichtigt. Diese ist nach Orientierungsrahmen abhéangig
von der Verkehrsbelastung und Art des beeintrachtigten Bereichs:

= Eingriffszone: Flachen mit dauerhaften Abgrabungen, Aufschittungen und Versiegelun-
gen (anlagebedingte Beeintrachtigungen).

= Bereiche baubedingter Flacheninanspruchnahme: wéhrend der Bauzeit beanspruchte
Lagerflachen, (angenommene) Baustelleneinrichtungen (s. Kap. 2.2), bzw. bauseitige
Abgrabungen, die im folgenden naturnah entwickelt werden (z.B. Stauraumausgleich).

=  Wirkzonen 1 und 2: Flachen Uber die Eingriffszone hinaus, auf denen sich Verlarmung
und / oder Schadstoffbelastungen nachteilig auf die 6kologische Qualitat auswirken (be-
triebsbedingte Beeintrachtigungen).

8.1.1 Verfahrensablauf zur Ermittlung der biotoptypbezogenen Kompensation

8.1.1.1 Regelkompensationsfaktor

Bei der Bestimmung des Regelkompensationsfaktors (RKF) der vom Eingriff betroffenen
Biotoptypen sind deren

= naturschutzfachlicher Wert (NFW) und deren
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= zeitliche Wiederherstellbarkeit
zu berlcksichtigen.

Auf Grundlage der Bestandserfassung, deren Bezugsflache der Biotoptyp ist, erfolgte eine
naturschutzfachlich begrindete Einstufung jedes Biotoptyps bzw. jedes Biotopkomplexes in
eine Ordinale Skala von 0 — 5 (s. Kap. 3.2.3). Bei der naturschutzfachlichen Einstufung sind
die Kriterien Vorkommen kennzeichnender Arten, Natirlichkeit, Gefahrdung bzw. Seltenheit,
Vollkommenheit und zeitliche Ersetzbarkeit bzw. Wiederherstellbarkeit zu berlcksichtigen.
Als Orientierung zur Einstufung der Biotoptypen sowie der Regelkompensationsfaktoren
dient die ,Liste der Biotop- und Nutzungstypen mit Bewertungsvorschlagen®, Anhang 3 des
Orientierungsrahmens, dem hier gefolgt wird. Biotope mit einem hdéheren naturschutzfachli-
chen Wert erfordern dabei in der Regel auch héhere Kompensationsumféange. Die Regel-
kompensationsfaktoren sind biotoptypbezogen in Kap. 3.2.3 dargestellt.

8.1.1.2 Lage in Biotopkomplexen und geschitzten Flachen (Aufwertung)

Erganzend zum naturschutzfachlichen Wert wird die Bedeutung eines Biotoptyps auch durch
seine Lage in Biotopkomplexen und geschiitzten Flachen (,Lage“-Faktor) bestimmt. Die
damit verbundene Aufwertung der Biotope ist durch Multiplikation mit den nachfolgenden
Faktoren zu berticksichtigen. Die Regelkompensationsfaktoren erhalten durch ihre Lage in
0.g. Flachen einen Zuschlag durch Multiplikation mit dem jeweiligen Faktor (1,0/1,5/2,0). In
begriindeten Fallen kann um Faktor 0,25 nach oben oder unten abgewichen werden.

Im Bearbeitungsgebiet finden sich (s.a. Bestands- und Konfliktplan Anlage 12.1, Blatt 1.1-
1.3):

=  Faktor 2,0

- Gesetzlich geschutzte Biotope nach § 30 BNatschG i. V. m. § 21 LNatSchG (s. Kap.
1.3.1.1)

- FFH-Gebiete (s. Kap. 1.3.1.2; Pinnauverlauf, vom Vorhaben nicht betroffen)
= Faktor 1,5

- Biotopverbundflachen des Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems / Lage in Bio-
topkomplexen (s. Kap. 1.3.2; Pinnauniederung)

= Faktor 1,0 (keine Aufwertung)
- Ubrige Flachen
Bei Uberlagerung der o.g. Bereiche wird der Faktor der hdherwertigen Flache angesetzt.

Das Multiplikationsergebnis von Regelkompensationsfaktor mit dem Aufwertungsfaktor wird
als Soll-Kompensationswert bezeichnet.
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8.1.1.3 Beeintrachtigungsintensitat / Wirkzonen

Der Flachenansatz der Kompensationsumféange verringert sich mit abnehmender Beein-
trachtigungsintensitat (Bl). Die Beeintrédchtigungsintensitat ist abhangig von der:

= Verkehrsbelastung, Gradientenlage und

= Art des beeintrachtigten Bereichs (Eingriffszone, Bereich baubedingter Flacheninan-
spruchnahme, Wirkzone 1, Wirkzone 2).

Dabei bedeuten Beeintrachtigungsintensitaten unter 100%, dass ein entsprechend kleinerer
Anteil der beeintrachtigten Flache in den Kompensationsumfang eingeht.

Innerhalb der Eingriffszone ist von 100% Beeintrachtigungsintensitat auszugehen (vollstan-
diger Verlust). Bei der baubedingten Flacheninanspruchnahme ist in der Regel von gerin-
gerer Beeintrachtigungsintensitat auszugehen (hier: 20%), da sich nach dem Eingriff wieder
ein Biotoptyp entwickeln kann. Sind aber Biotope mit einem Naturschutzfachwert gréBer 3
(mittel) betroffen, wird auf Grund der hohen Beeintrachtigungsintensitat des Biotoptyps auch
hier 100% Beeintrachtigungsintensitat angesetzt.

In der Bilanzierung kommen im Bereich der Ausbaustrecke der K 22 keine Wirkzonen zum
Tragen, da in Interpretation des Orientierungsrahmens eine Wirkzone durch den bestehen-
den Verkehr bereits besteht und keine héhere Belastung als bisher zu erwarten ist. Die Wirk-
zonen sind nach Orientierungsrahmen vom DTV abhé&ngig; die Verkehrsbelastung liegt im
Vergleich zum bestehenden Verkehr bzw. zum Verkehr des Prognose Nullfalls (2020 —

nen DTV von bis zu 15.000 Kfz/ 24h (vgl. Kap. 2.1).

Im Bereich des 3. BA zwischen Bau-km 3+405 bis 4+170 erfolgt eine Neubau der Strecke,
damit sind hier Neubelastungen zu erwarten und Wirkzonen und Beeintrachtigungsintensita-
ten je nach Gradientenlage der Trasse entsprechend der folgenden Tabelle zu berlicksichti-
gen (Beeintrachtigungsintensitat Wirkzone 1 : 10%, Wirkzone 2: 5%). Der Trassenverlauf
im Trog ist — unter zusatzlicher Beriicksichtigung der Héhe der Larmschutzanlagen — als
Gradientenlage im Einschnitt anzusehen.

Tabelle 35: Ermittlung des Abstandes der Wirkzonen zum Fahrbahnrand sowie der Beeintrachti-
gungsintensitidt Bereich Bau-km 3+405 bis 4+170 nach Orientierungsrahmen
Verkehrsbelastung Beeintrachtig- | Lage der Gradienten Beeintrachti-
DTV 2020/2030 ter Bereich gungsintensitéat
Dammlage, 2-6 m Ein- > 6 m Ein-
0-2 m Einschnitt | schnitt schnitt
Bau-km 3+405 bis 4+170 Wirkzone 1 bis 25 m bis 10 m - 10 %
< 15.000 Kfz/ 24h Wirkzone 2 25-50m 10-25m - 5%

Es ist darauf hinzuweisen, dass im Rahmen eines Landschaftspflegerischen Begleitplans
unter Berlicksichtigung der Handlungsanweisungen des Orientierungsrahmens grundsatzlich
nur die Streckenabschnitte in eine konkrete Berechnung der Wirkzonen aufgenommen

138 Datei: 1104 _LBP_Ausbau_K22 Deckblatt_170321.doc







TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

werden kénnen, die sich innerhalb der Baugrenzen des Vorhabens befinden, d.h. die gesam-
ten Auswirkungen auf das nachfolgende StraBennetz werden nicht quantifiziert.
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8.1.1.4 Ermittlung des biotopbezogenen Kompensationsflachenbedarfs

Flr jeden Biotoptyp ist die betroffene Flache in der Eingriffszone, in dem Bereich der baube-
dingten Flacheninanspruchnahme sowie in den Wirkzonen 1 und 2 getrennt zu ermitteln.

Der Kompensationsflachenbedarf ist zu ermitteln Gber die Multiplikation von
= Regelkompensationsfaktor

= Lage der Biotope in Biotopkomplexen und geschitzten Flachen (Aufwertung)
= Flache des betroffenen Biotoptyps

= Beeintrachtigungsintensitat.

8.1.1.5 Ermittlung des tatséachlichen Kompensationsumfanges

Bei der Bestimmung der Kompensationsflachen sowie der vorgesehenen MafBnahmen ist
das MaB der 6kologischen Aufwertung der Lebensraumfunktion durch die jeweilige
MaBnahme zu ermitteln. Bei Bestimmung der Wertsteigerung der Lebensraumfunktion durch
die KompensationsmaBnahme ist der Wert der KompensationsmaBnahme nach 25 Jahren
anzunehmen und der Naturschutzfachwert (NFW) des Bestandes der Flachen, auf denen die
MaBnahmen durchgefihrt werden sollen, zu berlcksichtigen. Daraus ergibt sich eine Erhé-
hung des Flachenumfanges der Kompensationsflache, wenn die Flache, auf denen eine
MaBnahme durchgefihrt wird, bereits einen héheren Wert besitzt.

Tabelle 36: VergroBerung des Flachenumfanges in Abhangigkeit vom MaB der 6kologischen Auf-
wertbarkeit der Kompensationsflachen (Anrechenbarkeit)

Naturschutzfachlicher Faktor zur Beriicksichtigung des Faktor zur Anrechenbarkeit der

Wert (Bestand) der MaBes der 6kologischen Aufwer- Kompensationsflache

Kompensationsflachen tung/ VergréBerung der Kompensa-

(s.a. Kap. 3.2.3) tionsflache um Faktor

1 1,00 1,0

2 1,25 0,8

3 1,50 0,67

4 2,0 0,50

5 flr Ausgleich/ Ersatz nicht geeignet

Flachen mit einem naturschutzfachlichen Wert 5 sind grundsatzlich nicht flir den biotopbezo-
genen Ausgleich anrechenbar. Verbalargumentativ kénnen jedoch solche Flachen in die Bi-
lanz mit aufgenommen und fir den Grunderwerb begriindet werden, wenn sie sich in Rau-
men mit bedeutender Verbund- und Lebensraumfunktion befinden und dadurch dauerhaft
gesichert werden kénnen.

Die Berechnung der tatsachlich anrechenbaren Kompensation erfolgt durch Multiplikation
der tatséchlichen Kompensationsflache mit dem o.g. Faktor zur Anrechenbarkeit.

Der Gesamt-Kompensationsumfang (biotoptypbezogen) ergibt sich aus der Aufsummie-
rung der Flachen aller biotoptypbezogenen KompensationsmafBnahmen.

Datei: _ 1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc 139




TGP

Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

8.1.2 Ermittlung des Kompensationserfordernisses flir die biotoptypenbezo-
gene Kompensation

Vor der Ermittlung des biotoptypbezogenen Kompensationsflachenbedarfs wird in Tabelle 37
die biotoptypenbezogene, durch den Eingriff betroffene tatsachliche FlachengréBe in Bezug
auf den Totalverlust innerhalb der Eingriffgrenze bzw. der voribergehenden baubedingten
Flacheninanspruchnahme sowie der beeintrdchtigten Bereiche innerhalb der Wirkzonen auf-
gezeigt (Nachweis der Bilanzierung s. Materialband Anlage 22).

Bei den in den folgenden Tabellen angegebenen FlachengréBen handelt es sich um gerun-
dete Werte, die mittels Geographischem Informationssystem ermittelt und in Excel berechnet
wurden. Dadurch kdnnen sich summarische Abweichungen ergeben, da rechenintern mit
den ungerundeten Zahlen gerechnet wird.

Tabelle 37: Biotoptypbezogene Eingriffsermittlung — tatsachliche FlachengréBe der Totalverluste
und der beeintrachtigten Bereiche
Par. 25-
Biotoptyp i:gg:::’m" Totalverlust gzg;li‘l:ﬁchtigteu
(flachige NFW >3 in Summe in M |\ mme in m?
Strukturen) baubedingter [baubedingte
Flacheninan- |Flacheninan-

Eingriffsgrenzelspruchnahme [spruchnahme [Wirkzone 1 Wirkzone 2

Bl 1,00 Bl 1,00 Bl 0,2 Bl 0,1 Bl 0,05

Flache in m? Flache inm?  [Flachein m? [Flache inm? [Flache inm2 [Flache in m2  [Flache in m2
AA 423 423 0
ABb 3.734 12.856 3.734] 12.856
AG 567 567 0
Acker- und Gartenbaubiotope ges. 4.724 12.856
GFy/GFf 130 130 0
Gl 23.852 2.125 3.900 3.198 23.852 9.223
Griinland ges. 23.982 9.223
HGx 263 269 263 269
HGy 1.896 441 28 1.896 469
WBw 304 62 304 62
WGf 0 0 0
WFn 8 8 0
Geholze, Gebiische ges. (ohne Knicks) 2.471 800
NR/NUs 1.462] 108 1.571 0
Rohricht/ Uferstauden ges. 1.571 0
RHm 586 586 0
RHmM/RHv 3.914 37 46 3.914 82
RHn 1.032 1.032 0
Halbruderale Gras- und Staudenfluren ges. 5.532 82
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Par. 25-
Biotoptyp E:gg:g:’m“ Totalverlust gztra;?;:‘ichtigteu
(flachige NFW >3 in Summe in M i\ mme in m?
Strukturen) baubedingter |[baubedingte
Flacheninan- |Flacheninan-

Eingriffsgrenzejspruchnahme |spruchnahme [Wirkzone 1 \Wirkzone 2

Bl 1,00 Bl 1,00 Bl 0,2 Bl 0,1 Bl 0,05

Flache in m2 Flache inm2 |Flache inm? |Flache inm?  [Flachein m?  [Flachein m?  [Flache in m2
SBe 37 37 0
SBe/SGa 2 2 0
SD 652 652 0
SD/SBe 1.656 480 4.316 1.656 4.796
SEb 71 71 0
SGa 25 25 0
SGaH 124 24 124 24
SGaZ 247 247 0
SP 19 1.264 19 1.264
Sl 76 76 0
Slg 1.806 7.977 17.700 1.806 25.678
Siedlungsbiotope, Griinflachen ges. 4.715 31.762
SVb 137 139 71 137 211
SVr 10.075 7| 2 3 10.075 12
SVs 22.677 5 22,6771 6
Verkehrsflachen ges. 32.889 229
Gesamt 75.884 2 54.952
1) bereits bestehende, versiegelte StraBenflache innerhalb der Eingriffsgrenze
2) Flachen innerhalb der Eingriffsgrenze ohne lineare Biotope Knicks, Graben
Biotoptyp
(lineare
Strukturen) [l ange in m Lange in m Lange in m Lange in m Lange in m Lange in m Lange in m
HW 658 5 663 0
HWo 385 385 0
Knicks ges. 1048 0
FG 781 781 0
Graben 781 0
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Tabelle 38: Biotoptypbezogene Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs
Pa__r. 25-
. i:gg'ﬂ:ﬂ’m" Totalverlust f:;g:ﬁg:ig'
Biotoptyp NFW >3in  |baubedingte Summe inm? o i m?
(flachige Struk- baube-dingter [Flichen-
turen) Eingriffsgren- [Flacheninan- |inanspruch-
ze spruchnahme [nahme \Wirkzone 1 Wirkzone 2
Bl 1,00 BI 1,00 BI 0,2 Bl 0,1 Bl 0,05
Kompensati- | Kompensati- | Kompensati- | Kompensati- | Kompensati- | Kompensati- | Kompensati-
onsbedarf in m3onsbedarf in m3jonsbedarf in m3onsbedarf in m3onsbedarf in m3onsbedarf in m3onsbedarf in m3
AA 212 212 0
ABb 1.867| 1.286 1.867| 1.286
AG 283 283 0
Acker- und Gartenbaubiotope ges. 2.362 1.286)
GFy/GFf 299 299 0
Gl 24.802 540 390 160 24.802 1.090
Grinland ges. 25.101 1.090
HGx 156 13 156 13
HGy 3.915 88 3 3.915 91
WBw 909 25 909 25
WG 1 1 0
WFn 8 8 0
Geholze, Geblische ges. (ohne Knicks) 4.988 129
NR/NUs 5.850) 433 6.283 0
Roéhricht/ Uferstauden ges. 6.283 0
RHm 586 586 0
RHmM/RHv 5.870 5 3 5.870 9
RHn 1.032 1.032 0
Halbruderale Gras- und Staudenfluren ges. 7.488 9
SBe 37 37 0
SBe/SGa 2 2 0
SD 652 652 0
SD/SBe 1.643 48 216 1.643 264
SEb 71 71 0
SGa 25 25 0
SGaH 124 2 124 2
SGaZ 247 247 0
SP 19 253 19 253
Siedlungsbiotope, Griinflichen ges. 2.820 519
Gesamt 49.042 3.033
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Par. 25-
Flachen, Pops b
. Flichen mit Totalver!ust f:ggg;‘;::'g
Biotoptyp NFW >3in  [pbaubedingte Summeinm o o einm
(lineare Struk- baube-dingter [Flichen-
turen) Eingriffsgren- [Flacheninan- |inanspruch-
ze spruchnahme [nahme \Wirkzone 1 \Wirkzone 2
BI 1,00 Bl 1,00 Bl 0,2 Bl 0,1 BI 0,05
Kompensati- | Kompensati- | Kompensati- | Kompensati- | Kompensati- | Kompensati- | Kompensati-
onsbedarf in m|onsbedarf in m|onsbedarf in m|onsbedarf in m|onsbedarf in m|onsbedarf in m|onsbedarf in m
HW 1.316 10 1.326 0
HWo 770 770 0
Knicks ges. 2.096 0
FG 781 781 0
Gréaben 781 0

In der Tabelle 38 wird der Kompensationsbedarf, der sich aus den betroffenen Flachengré-
Ben innerhalb der verschiedenen Zonen (Tabelle 37) mit dem entsprechenden Regelkom-
pensationsfaktor und der Beeintrachtigungsintensitat ergibt, jeweils flir die einzelnen Zonen
und in ihrer Gesamtheit angegeben. Dartiber hinaus ist die jeweilige Lage der betroffenen
Biotope und die damit verbundene Aufwertung eingeflossen (s. Kap. 8.1.1)

8.1.3 Bilanzierung der biotoptypenbezogenen Kompensation

Das biotoptypenbezogene (Gesamt-)Kompensationserfordernis wird in Tabelle 39 der Kom-
pensation gegenibergestellt. Bei der Kompensation wird zum einen die herzustellende Fla-
chengréBe des jeweiligen Biotoptyps und die davon - unter Berlcksichtigung des MaBes der
Okologischen Aufwertbarkeit - als Kompensationsflache anrechenbare FlachengréBe ange-
geben. Aus dieser Tabelle lasst sich der Anteil an Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen her-
auslesen und sie gibt einen Uberblick, ob eine Kompensation vollstandig erfolgt ist. In detail-
lierterer Form ist die Gegenuberstellung auch in Kap. 7.1 nachzuvollziehen.
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Tabelle 39: Gegeniiberstellung von Kompensationserfordernis und tatsachlicher Kompensation bzw.
anrechenbarer Kompensation (Biotope und Neuversiegelung)
* Betroffener Biotoptyp Betroffene Flache Beschreibung der MaB- | tats. anre-
(Werte und Funktionen) nahme (MaBnahmen- Flache [chenb.
Total- Beein- Kompen- @ nummer) d.es Kor_npen-
verlust trach- sationsbe- | ‘@ Bio- sations-
in m2 tigung darf o toptyps [ umfang
(m/t.) in n;zs in n;zs é, L"E’ in m2 in m2
1. 1.
/sy sy S h (m/St) | (m/st)
<<
Tabelle 32 Tab. 33 Konflikttabelle Pflanzen und Tiere Kap. 7.1
- Geholze, Geblsche 2.471 800 5.117 insg. insg.
(HGx, HGy, WBw, 6.243| 5.174M4
WGH) A |Feldgehoiz (4.4) 872 872
A Gehdlzsukzession (5.2) 1.670 1.341
A Neuwald (8.1) 3.701 2.961
- Knicks (HW, HWo) 1.048 m Om| 2.096m|A Knickneuanlage (4.4, 848 m?| 848 m?2
8.2,8.3)
E Waldmantel (8.1), Feld- | 7.851 2| 6.281 2
gehéize (8.3) V
- Rohricht / Uferstauden 1.571 0 6.284 | A Rohricht/ Uferstauden 13.907 9.392 3
(NR/ NUs) (3.5)¥
- Halbruderale Gras- und 5.5632 82 7.497 insg. insg.
Staudenfluren (RHm, ohne3.5| ohne3.5
RHm/ RHv, RHn) 14.922| 14.4189
A Réhricht / Uferstauden / 7.305 6.995
feuchte Hochstaudenflu-
ren (4.2, 4.4)
A Hochstaudenfluren 7.617 7.423
mittlerer Standorte /
Krautsdume (4.2, 4.4,
5.2)
A Hochstaudenfluren 7.442| 5.0273
mittlerer Standorte /
Krautsaume (3.5) 2
- Grinland (GI, GFy/GFf) | 23.982 9.223| 26.191|A Extensivgriinland (3.5) 3 insg. insg.
55.533 | 37.433%
insg. (insg.
; . ] 7.023 | A (restliche Flache der 8.981
Q{iﬁ;;{fﬁﬁgﬁ”iﬁ) 4.724| 12.856| 3.684 Staudenfluren/ Rest) ¥
’ ’ Uferstauden, Gehdlzfla-
- Siedlungsbiotope, 4715 31.762 3.339 chen) 4
Griinflachen (SBe, SD,
SGa, SE, SP)
- Graben (FG) 781 m 0 781 m|A Graben insg. insg.
620 m 620 m
A Kleingewasser- 1.252 1.036
neuanlage (5.2)
- Landschaftsbestimmen- | 27 Stiick 81St.|A Baumpflanzungen (3.4, insg.
de Einzelbaume (HGb) 42,44,51,5.2,54, 261 St.

6.1,7.1)
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Anmerkungen zu Tabelle 34:
1) An anrechenbaren Gehélzfldchen bleibt ein Uberschuss an 57 m? (5.174 m? - 5.117 m?).

2) Die nicht ausgleichbaren 1.248 m bendtigten Knicks (2.096 m — 848 m) werden mit Waldmantel- und Feldgehdlzstrukturen in
einer FldchengréBBe von 1.248 m x 5 m = 6.240 m? durch MaBBnahme 8.1 und 8.3 kompensiert.

3) Von MaBnahme 3.5 wird der verbleibende anrechenbare Anteil an Rohricht / Uferstauden (9.392 m? - 6284 m? = 3.108 m?)
und Extensivgrinland (37.433 m2 - 26.191 m2 = 11.242 m?) und die Gesamtflache der anrechenbaren Staudenfluren mittlerer
Standorte (5.027 m?) zur Kompensation der Neuversiegelung herangezogen (3108 m2 + 11.242 m? + 5.027 m2? = 19.377 m? >
17.439 m?, s. Kap. 8.3.1, Tabelle 36).

4) Die verbleibenden anrechenbaren Anteile der halbruderalen Gras- und Staudenfluren (14.418 m2 - 7.497 m2 = 6.921 m2) und
Uberschiisse an Geholzflachen (s. Anm. 1, 57 m?) sowie die anrechenbaren Staudenfluren der MaB3nahme 8.3 (2.003 m?3), d.h.
insgesamt 8.981 m? werden als héherwertigere Biotope zum naturschutzrechtlichen Ausgleich fir die Biotope des Acker- und
Gartenbaus und der Siedlungen herangezogen.

Aus der oben angeflhrten Tabelle ist ersichtlich, dass der biotoptypbezogene Kompensati-
onsbedarf durch die vorgesehenen Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen vollstdndig abge-
deckt ist.

Bilanzierung der nach § 30 BNatschG i. V. m. § 21 LNatSchG gesetzlich geschiitzten
Biotope

Es handelt sich hierbei um die Verluste und die Kompensation der Knicks (geschlitzt nach §
21 LNatSch@G) im Trassenverlauf der K 22 sowie die betroffenen Réhrichte (§ 30 BNatSchG)
am Ohrtbrooksgraben randlich der K 22 sowie am Rande der Pinnauniederung am geplanten
Ablaufgraben des RRB Wischmdhlenweg. Diese werden hier entsprechend den Angaben
aus Tabelle 39 zusammenfassend dargestellt.

= Der Verlust von 1048 m Knicks und der sich daraus ergebende Kompensationsbedarf
(Kompensationsfaktor RKf 1:2) von 2.096 m Knickneuanlage wird durch 848 m Knick-
neuanlage (MafBnahme 4.4, 8.2, 8.3) ausgeglichen und ersatzweise durch Waldrand-
strukturen und Feldgehélze (anrechenbar 6.281 m?, MalBnahmen 8.1, 8.3) kompensiert.
Der Umfang der Ersatzmal3nahmen ergibt sich aus den nicht ausgleichbaren 1.248 m
bendtigten Knicks (2.096 m — 848 m), der dann in Bezug auf den Ersatz mit einer Fl&-
chengréBe von 1.248 m x 5 m = 6.240 m? angesetzt wird.
Fir die Inanspruchnahme von Knicks ist aus folgenden Griinden eine Befreiung nach §
67 BNatSchG erforderlich:
In Kap. 6.1.2, S. 110 wird erldutert, wieso ein vollstdndiger Ausgleich durch Knickneuan-
lagen im Rahmen des Projektes nicht méglich ist. Weiterhin liegt die Knickdichte im Un-
tersuchungsraum zum Ausbau der K 22 unter 80 m Knick/ ha. Damit ist eine Ausnah-
meregelung fir Knicks nach § 30 Abs. 3 BNatSchG i. V. m. § 21 Abs. 3 LNatSchG nicht
méglich, da die Beeintrdchtigungen nicht ausgeglichen werden kénnen. Weiterhin soll
Ausnahme erteilt werden, wenn die Knickdichte unter 80 m Knick/ ha liegt.
Nach § 67 Abs. 1 BNatSchG wird eine Befreiung aufgrund (berwiegenden Griinden des
Offentliche Interesses beantragt. Die Darstellung der (iberwiegenden Griinde des Allge-
meinwohls als Befreiungsvoraussetzung nach § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatschG erfolgt mit der
Darstellung der Notwendigkeit des Stralenbauvorhabens ,,Ausbau der K 22 Uetersen —
Tornesch® im Erlduterungsbericht der Planfestellungsunterlagen. Die weiterhin zur Be-
freiung notwendigen ErsatzmalBnahmen (vgl. ,Durchfihrungsbestimmungen zum Knick-

ne Befreiung vor.
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= Der Verlust von 1.571 m2 Réhricht/ Uferstauden und der sich daraus ergebende Kom-
pensationsbedarf (Kompensationsfaktor RKf 1:2, geschltzte Biotope: Faktor 2) von
6.284 m2 wird anteilig auf der MaBnahmenflache 3.5 durch Entwicklung von Réhrichtfla-
chen / Uferstauden unmittelbar angrenzend an den Eingriffsbereich am Ohrtbrooksgra-
ben ausgeglichen (Gesamtflache Réhricht/ Uferstauden MaBnahme 3.5: 13.907 m?, an-
rechenbar 9.392 m2).
Bezlglich einer Befreiung nach § 67 BNatSchG fur die Inanspruchnahme von Réhricht-
flachen liegt der Nachweis fir einen Ausgleich im Sinne von § 15 Abs. 2 BNatSchG da-
mit vor. In Bezug auf die Darstellung der iberwiegenden Griinde des Allgemeinwohls als
Befreiungsvoraussetzung nach § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatschG wird auf die Darstellung zu
Knicks (s. oben) verwiesen.
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8.1.4 Bilanzierung hinsichtlich der faunistischen Funktionsbeziehungen

Die Ermittlung und Darstellung von Eingriffen in faunistische Funktionsbeziehungen bzw.
Funktionskomplexe und deren Kompensation wird einzelfall- und funktionsbezogen vorge-
nommen (s. Kap. 5.3, 7.1). Beeintrachtigungen faunistischer Funktionsbeziehungen sollten
vorrangig in Lebensraumkomplexen kompensiert werden. Die Beeintrachtigungen allgemei-
ner Funktionsbeziehungen sind in der Regel durch die Kompensation von Biotoptypen und
Biotopkomplexen abgedeckt. Die Beeintrachtigungen besonderer Funktionsbeziehungen
werden Uber MinimierungsmaBnahmen gemindert bzw. im Zusammenhang mit den Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen kompensiert (multifunktionale Kompensation). Ergibt sich im
Rahmen der verbal-argumentativen Gegenlberstellung von Eingriffen in die faunistischen
Funktionsbeziehungen und den vorgesehenen Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen ein funk-
tional begriindetes Defizit, so wird in diesen Féllen eine zusatzliche Kompensation erforder-
lich.

Aus der Darstellung der verbleibenden Beeintrachtigungen in Kap. 5.3 und der Gegenuber-
stellung von Beeintrachtigungen und Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensationsmaf3-
nahmen in Kap. 7.1 (insb. PT2, T3) wird deutlich, dass der Ausbau der K 22 im wesentlichen
Tierarten und —lebensraume allgemeiner Bedeutung beeintrachtigt, die im Rahmen der bio-
topbezogenen Kompensation ausgeglichen bzw. ersetzt werden. Im Bereich der Kreuzung
der K 22 mit dem Ohrtbrooksgraben als einzigem, besonders bedeutenden Lebensraum und
Wanderkorridor fir alle Artengruppen der Fauna werden erhebliche Verbesserungen der
Durchlassigkeit fir Tiere durch den Briickenneubau erreicht und durch stdlich angrenzende
Ausgleichsflachen die Biotopverbundachse erheblich gestarkt. Die anlage- und betriebsbe-
dingten Auswirkungen auf die Arten und Lebensrdume allgemeiner Bedeutung sind insge-
flachen im Biotopkomplex Pinnauniederung/ Ohrtbrooksgraben ausgleichbar (generell Stéar-
kung der Populationen und Verbesserung der Lebensrdume der verschiedenen Artengrup-
pen sudlich der K 22) und werden durch Férderung von Lebensraumstrukturen verschiede-
ner Tierartengruppen (insbesondere Fledermduse, Gehdlz- und Knickvdgel, Amphibien, In-
sekten) durch Neuwaldbildung/ Feldeghélze und Knicks im Bereich Esinger Wohld erganzt.
Eine zusatzliche Kompensation in Bezug auf Fauna bzw. faunistische Funktionsbeziehungen
ist nicht abzuleiten.

8.2 Bestimmung der Kompensationsumfange und Bilanzierung hinsicht-
lich des Landschaftsbildes/ der landschaftsgebundenen Erholung

8.2.1 Ermittlung des Kompensationserfordernisses flir das Landschaftsbild

In der folgenden Ubersicht werden die gemaB Orientierungsrahmen unterschiedenen Aus-
wirkungsbereiche sowie die sich abhangig von der Gesamtempfindlichkeit der Flachen erge-
benden Kompensationsfaktoren dargestellt, die in der Regel zur quantitativen Berechnung
des Kompensationserfordernisses herangezogen werden.
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StraBenzonen lund Il

StraBenzone |: Hierzu gehdren alle versiegelten / Gberbauten Flachen des StraBenbau-
werks einschlieBlich der von Briicken Uberspannten Flachen. Wegen des Totalverlustes
(natur-)asthetischer Qualitat durch die Uberbauung und Versiegelung wird eine Vollkom-
pensation erforderlich und zwar fir:

- Flachen mit hoher Empfindlichkeit Faktor 3
- Flachen mit mittlerer Empfindlichkeit Faktor 2
- Flachen mit geringer Empfindlichkeit Faktor 1

StraBenzone |lI: Hierzu zahlen alle durch das StraBenprojekt erdbaulich veranderten und
landschaftsgerecht wiederhergestellten Flachen (Bdschungen, Damme, Bankette etc.).
Da die Flachen dieser Zone zwar erdbaulich verandert, zugleich aber wieder neu gestal-
tet werden, kdnnen hier die Beeintrachtigungen tber eine Teilkompensation ausgegli-
chen werden. Als Kompensationsfaktoren fir verbleibende Beeintrachtigungen sind in
Ansatz zu bringen:

- Flachen mit hoher Empfindlichkeit Faktor 0,3
- Flachen mit mittlerer Empfindlichkeit Faktor 0,2
- Flachen mit geringer Empfindlichkeit Faktor 0,1

Da im Rahmen des Ausbauvorhabens der K 22 erhebliche Landschaftsbildbeeintrachtigun-
gen durch Flachenverluste bzw. Flachenumgestaltung (Neuversiegelung - StraBenzone |,
Nebenanlagen — StraBenzone Il) nur im Neubauabschnitt in Tornesch auftreten (s. Kap.
5.7.2), wird entsprechend nur flr diesen eine quantitative Bilanzierung durchgefihrt. Der
Verlust von Knicks als Landschaftsbild pragende Elemente im weiteren StraBenverlauf wird
quantitativ und qualitativ durch die biotoptypenbezogene Kompensation (multifunktional) be-
ricksichtigt und kompensiert (s. Kap. 8.1).
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Tabelle 40: Kompensationsbedarf Landschaftsbild — Neubauabschnitt Bau-km 3+405 bis Bau-km
44170
Gesamtempfind- | Flaiche m? Faktor Kompensati- Gesamtkom-
lichkeit onsbedarf in m? | pensationsbe-
darf in m?

StraBenzone | hoch 5.915 3 17.745

mittel 0 2 0

gering 4.980 1 4.980 22.725
StraBenzone Il hoch 7.122 0,3 2.137

mittel 0 0,2 0

gering 7.789 0,1 779 2.916
Visuelle Wirkzo- | werden nicht beriicksichtigt, Begriindung s. unten
nen
Gesamtkompensationsbedarf Landschaftsbild in m2 ‘ 25.641

Der Kompensationsbedarf fir das Landschaftsbild wird nur berlcksichtigt, wenn der Kom-
pensationsbedarf fir Eingriffe in das Landschaftsbild héher ist als der fur Eingriffe in 6kologi-
sche Funktionen und Werte. Dies ist nicht der Fall, da der auf Biotope und Versiegelung be-
zogene Kompensationsbedarf insgesamt 69.514 m? betragt (52.075 m?, s. Kap. 8.1.2 und
17.439 m?, s. Kap. 8.3.1).

Visuelle Wirkzonen

In diesen Zonen treten nach Orientierungsrahmen Beeintrachtigungen durch die Sichtbarkeit
der Strasse, jedoch keine Verluste Landschaftsbild pragender Elemente auf, so dass der
Ausgleich Uber eine Teilkompensation erfolgt.

= Visuelle Wirkzone I: Das Eingriffsobjekt ist weniger als 10 m hoch. Die Wirkzonen bei-
derseits der StraBe reichen vom Rand des Eingriffsobjekts bis in 200 m Entfernung.
Sichtverschattende Elemente sind zu beriicksichtigen und verkleinern in jeder visuellen
Wirkzone die tatséchlichen Sichtflachen. Bei Elementen, die aufgrund ihrer Héhe und ih-
rer Struktur zu einer Sichtverschattung flhren, handelt es sich Uberwiegend um Alleen /
Baumreihen, Knicks, Feldgehdlze, Walder bzw. Gebaude, Hecken etc. im Ortsbereich.

- Flachen hoher Empfindlichkeit Faktor 0,5
- Flachen mittlerer Empfindlichkeit Faktor 0,25
- Flachen geringer Empfindlichkeit Faktor 0,10

Im Rahmen eines Ausbauvorhabens sind nur die neu durch den Ausbau entstehenden Wirk-
zonen zu berticksichtigen, die im Sinne des Landesnaturschutzgesetzes das Landschaftsbild
zusatzlich zur bisherigen Wahrnehmbarkeit der StrafBe erheblich beeintréchtigen. Dies kann
beim Abweichen von der bisherigen Trasse, in Neubauabschnitten oder beim Wegfall sicht-
verschattender Elemente der Fall sein. Beim Ausbauvorhaben K 22 werden aus folgenden
Grunden aber keine weiteren visuellen Wirkzonen berlicksichtigt:
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= Im o&stlich des Ohrtbrooksgraben von der alten Trasse abweichenden Abschnitt Bau-km
1+470 bis 1+820 wird im Siden zur Niederung hin als MinimierungsmafBnahme eine Ei-
chen-Baumreihe gesetzt, die die StraBe einbindet und eine weitreichende Sichtbarkeit
minimiert und unterbricht.

= Der Verlust verschiedener Abschnitte von nicht gehdlzbestandenen Knicks auf der Nord-
seite der K 22 im Bereich Wischmdhlenweg hat keine Auswirkungen auf die Sichtbarkeit
der Trasse, da diese auch bisher keine sichtverschattende Wirkung hatten.

= Der Verlust eines baumbestandenen Knicks auf der Slidseite der K 22 bei Bau-km 1+750
bis 1+820 6ffnet ein ,Sichtfenster” in die Niederung. Auf Grund des kurzen Abschnitts ist
hier nicht von einer weit reichenden Sichtbarkeit der Trasse auszugehen.

= Der Verlust von Knickabschnitten im Bereich Wischmdéhlenweg / Westerlohtwiete (2+255
bis 2+335; 2+400 bis 2+470) ergeben sich Abschnitte mit kleineren ,Sichtfenstern® auf je
ca. 70 m. Neben der Kirze der Abschnitte wirken hier direkt anschlie3ende, bis in ca.
100 m Abstand angrenzende Knick- und Gehdlzbestande sichtverschattend, so dass
keine weitreichend visuelle Auswirkung erfolgt.

= Der Verlust von zwei Knickabschnitten im Bereich des Reiterhofes (Bau- km 2+730 bis
2+810, 2+825 bis 2+880) wirken als Verlust Landschaftsbild pragender Elemente, eine
erheblich beeintrachtigende visuelle Wirkung auf die westlich angrenzenden Grundsti-
cke ist auf Grund der Pragung durch angrenzenden Gebé&ude, Stallungen und Reitanla-
gen nicht gegeben.

= Die ab Bau-km 3+150 bis zur Kreuzung K 22 / L107 von der bisherigen StraBenfihrung
leicht abweichende Trasse bewirkt keine neue Sichtbeeintrachtigung, da die bestehende
Trasse bereits nach Westen hin in den Griinland— und Ortsrandflachen sichtbar war.

= Im Bereich der Neubautrasse ab Kreuzung K 22 / L107 bis Bauende ist die Eingriffsgren-
ze bis an die anschlieBenden Grundsticksgrenzen gezogen. Somit wird die Land-
schaftsbildbeeintrachtigung hier tber die StraBenzone | und Il quantitativ ermittelt. Eine
Wirkzonengrenze geht auf Grund der angrenzenden sichtverschattenden Gebaude, He-
cken und Gartenghélze nicht wesentlich dariber hinaus und ist insofern vernachlassig-
bar.

8.2.2 Bilanzierung fur das Landschaftsbild

Insbesondere im Bereich der Ortslagen in Uetersen ist der Erhalt des groBen StraBenbaum-
bestandes wesentlich und in Tornesch-Esingen die Einbindung des StraBenbauwerks mit
seinen Nebenanlagen durch eine hohe Bepflanzungsdichte mit Baumen und Strauchern so-
wie einem naturnah gestalteten Regenrlickhaltebecken. Die kulissenartigen Gehdlzpflanzun-
gen minimieren die optischen Stérwirkungen erheblich und sorgen durch die Verwendung
ortstypischer Arten fiir eine landschaftsgerechte Neugestaltung des Landschaftsbildes.

Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes werden multifunktional durch landschaftswirk-
same und landschaftstypische Elemente auf den MaBnahmenflachen kompensiert (Niede-
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rungsflachen mit strukturreichen Extensivweiden, Réhrichte, Kleingewasser; in Randlage zur
Niederung auch Feldgehdlze, Baumreihen, Knicks, Sukzessionsflachen; Waldflachen). Der
Verlust belebender Landschaftselemente im Trassenverlauf wie der Verlust von Knicks wird
quantitativ und qualitativ durch die biotoptypenbezogene Kompensation (multifunktional) be-
ricksichtigt und kompensiert.

Ein quantitativer Anspruch an Kompensationsflachen fir die Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes nach dem Orientierungsrahmen ist nicht zu leisten (s. Kap. 8.2.1). Die Eingriffe
in das Landschaftsbild kénnen im Sinne einer multifunktionalen Kompensation als kompen-
siert gelten.

8.2.3 Bilanzierung fir die landschaftsgebundene Erholung

Die Neubelastung der Wohnumfeldqualitdt durch Verldarmung in der Ortslage Tornesch-
Esingen wird durch aktive und ergénzende passive LarmschutzmalBnahmen minimiert, ge-
setzlich geforderte Grenzwerte werden eingehalten.

Zur Ermittlung der Eingriffe in die Erholungsfunktion in der freien Landschaft ist neben der
visuellen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes insbesondere die betriebsbedingte Verlar-
mung der bedeutsamen Erholungsraume relevant. Innerhalb des vom Orientierungsrahmen
gesetzten Erholungsrichtwertes von 49 dB(A) tags ist von einer Beeintrachtigung der land-
schaftsgebundenen Erholung auszugehen. Rein quantitativ wird beim Ausbau der K 22 keine
Bilanzierung nach Orientierungsrahmen vorgenommen, da — wie in Kap. 5.1.2 ausgefuhrt —
unter Berlcksichtigung der Vorbelastung von einer unerheblichen Beeintrachtigung der Er-
holungsraume auszugehen ist (vgl. a. UVS, Anlage 15).

Qualitativ gesehen kdnnen die fur das Landschaftsbild wirksam werdende Kompensations-
maBnahmen insbesondere in der Pinnauniederung und an den Waldflachen des Esinger
Wohlds als einem Schwerpunktbereich fiir landschaftsgebundene Erholung (vgl. insbesonde-
re MaBnahmen 3.5, 8.1, 8.3) auch die geringen, generellen Beeintrachtigungen fir die land-
schaftsgebundene Erholung ausgleichen, weil eine Aufwertung der Flachen sich grundsatz-
lich auch positiv auf die landschaftsgebundene Erholungseignung auswirkt.

8.3 Bestimmung des Kompensationsumfanges und Bilanzierung hin-
sichtlich der abiotischen Wert- und Funktionselemente (Boden,
Wasser, Klima)

Der flachenhafte Umfang der KompensationsmaBnahmen wird Uber die Flache der Versiege-
lung und innerhalb der Ubrigen Eingriffszone Uber den Verlust der Wert- und Funktionsele-
mente besonderer Bedeutung ermittelt und verbal-argumentativ begrindet. Die mdgliche
Kompensation der jeweils betroffenen Fléche ist fir jeden abiotischen Aspekt zu betrachten.
Eingriffe in die abiotischen Wert- und Funktionselemente allgemeiner Bedeutung gelten
grundsatzlich Uber die biotoptypbezogene Kompensation (multifunktionale Kompensation)
als kompensiert (vgl. Kap. 8.1).
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8.3.1 Ermittlung des Kompensationserfordernisses und Bilanzierung fiir die
Neuversiegelung

Die Versiegelung von Flachen wirkt sich auf alle Faktoren nachteilig aus. Der Kompensati-
onsbedarf durch Neuversiegelung ist nach Orientierungsrahmen zusétzlich zur biotoptypbe-
zogenen Kompensation zu realisieren.

Far die Ermittlung des Kompensationsbedarfs ist wesentlich, ob Wert- und Funktionselemen-
te mit allgemeiner oder besonderer Bedeutung der abiotischen Faktoren Boden, Wasser
oder Klima/ Luft versiegelt werden. Im Untersuchungsraum sind Flachen mit besonderer Be-
deutung insbesondere Bereiche mit oberflachennahem Grundwasserstand oder bevorzugter
Grundwasserneubildung (s. Anlage 12.1, Blatt 2).

Die Kompensation von Wert- und Funktionselementen allgemeiner Bedeutung wird Uber die
Entsiegelung einer gleichgroBen Flache erreicht. Ist dies nicht mdglich, ist eine zuséatzli-
che Ausgleichsflache (naturschutzfachliche Wertstufe max. 3) im Verhaltnis 1:0,5 auszu-
weisen.

Flr die Kompensation der Versiegelung von Wert- und Funktionselementen besonderer
Bedeutung ist eine Entsiegelung einer doppelt so groBen Flache vorzunehmen oder eine
zuséatzliche Ausgleichsflache (naturschutzfachliche Wertstufe max. 3) im Verhéltnis 1:1 vor-
zusehen (siehe auch Anhang 2 des Orientierungsrahmens).

Tabelle 41: Ermittlung des (additiven) Kompensationsbedarfs fiir die Neuversiegelung
Versiegelung | abziglich Ent- | verbleibende zu | Kompen- | Kompensations-
durch Ausbau | siegelung (m?)® | kompensieren- |sations- |bedarf
K 22 (m?) de Versiegelung | faktor (m?)

(m?)

Flachen mit

besonderer 9.763 2 - 9.763 1:1 9.763

Bedeutung

Flachen mit

allgemeiner 16.253 2 902 15.351 1:0,5 7.676

Bedeutung

Flachen

ohne Bedeu- 22 677 - - - -

tung ¥

Summe 48.388 902 24.809 - 17.439

1) bereits versiegelte Flachen
2) Neuversiegelung (ohne bereits versiegelte Flachen): 26.016 m?

3) Entsiegelung s. MaBnahme 4.1, 5.1, 6.1

Die durch die Neuversiegelung auf 26.016 m? zu erwartenden Beeintrachtigungen werden
durch die vorgesehenen Entsiegelungen im Umfang von ca. 900 m2 zu geringen Teilen aus-
geglichen. Die verbleibenden Beeintrachtigungen sind durch zusatzliche Kompensations-
maBnahmen im Umfang von 17.439 m2 kompensierbar, die im Bereich der Pinnauniederung/
Ohrtbrooksgraben mit Entlastungswirkungen fir Boden und Wasser durch die Herausnahme
aus der Intensivnutzung und Entwicklung als feuchtes Extensivgrinland bzw. Staudenflur
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nachgewiesen wird (s. MaBnahme 3.5, Kap. 8.1.3, Tabelle 39). Damit ist die Neuversiege-
lung als kompensiert anzusehen.

8.3.2 Abiotische Faktoren mit Wert- und Funktionselementen besonderer Be-
deutung

Fir die Beeintrachtigungen der abiotischen Faktoren mit Wert- und Funktionselementen be-
sonderer Bedeutung fir Boden, Wasser sowie Klima / Luft wird eine additive Kompensation
dann notwendig, wenn nicht bereits durch die Funktionen der vorgesehenen Kompensati-
onsmaBnahmen eine multifunktionale Kompensation mdglich ist. In Bezug auf Klima/ Luft
sind keine Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung betroffen (s. Kap. 3.6, 5.6).

Die Ermittlung des flachenméaBigen Umfanges der KompensationsmaBnahmen fir Eingriffe
in die Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung erfolgt verbal-argumentativ. Ziel
der Kompensation muss es sein, die beeintrachtigten Werte und Funktionen wiederherzu-
stellen. Soweit dies nicht mdglich ist, sind geeignete MaBnahmen zur Aufwertung des be-
troffenen abiotischen Wert- und Funktionselemente auBerhalb des Beeintréachtigungsberei-
ches der StraBe (d.h. der Wirkzonen) durchzufihren.

Bdden besonderer Bedeutung werden 6stlich des Ohrtbrooksgrabens bei Bau-km 1+460 bis
1+520 auf ca. 420 m? versiegelt und werden auf ca. 975 m? durch Nebenanlagen beeintrach-
tigt (s. Tabelle 31). B6den besonderer Bedeutung sind in den Wirkzonen nicht betroffen.
Bereiche mit besonderer Bedeutung fir Wasser (oberflachennaher Grundwasserstand, Be-
reiche bevorzugter Grundwasserneubildung) werden durch Neuversiegelung auf ca.
9.750 m? Uberbaut. Durch die Wirkzonen in Tornesch-Esingen werden Flachen besonderer
Bedeutung fur Wasser (Bereich bevorzugter Grundwasserneubildung) im Umfang von ca.
18.900 m? betroffen.

Auf Grund der GréBenordnung von MaBnahmen, die zu einer Entlastung und Verbesserung
von naturlichen Bodenfunktionen und des Grundwasserhaushaltes beitragen sind die Eingrif-
fe in Funktionen und Werte besonderer Bedeutung im Sinne einer multifunktionalen Kom-
pensation kompensierbar. Hierbei sind insbesondere die Kompensationsflachen mit Entlas-
tungen von Marsch- und Moorbéden mit WiedervernassungsmafBnahmen in der Pinnau-/
Ohrtbrooksgrabenniederung mit einem Umfang von ca. 78.200 m2 (anrechenbar ca. 51.850
m?) hervorzuheben (MaBnahme 3.5: extensives Feuchtgrinland bzw. Staudenfluren/ Ufer-
streifen), die auf Flachen mit besonderer Bedeutung fir Boden und Wasser erfolgen. Weitere
Entlastungsfunktionen fir Boden und Wasser erfolgen auch auf den MaBnahmenflachen 4.4
und 5.2 (ca. 17.500 m2, anrechenbar ca. 16.750 m?) sowie 8.1, 8.2 und 8.3 (ca. 16.750 m?,
anrechenbar ca. 13.600 m?), die aus der Intensivnutzung (Acker, Baumschule, Intensivgrin-
land) herausgenommen werden.
Bei der Dimension der MaBnahmenflache mit entlastenden Wirkungen fir die Schutzglter
Boden und Wasser ist der Eingriff in Funktionen und Elemente besonderer Bedeutung von
Boden und Wasser als kompensiert anzusehen. Weitere MaBBnahmen sind nicht erforderlich.
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8.3.3 Beriicksichtigung agrarstruktureller Belange

Nach § 15 Abs. 3 BNatschG sind bei der Planung der Kompensation agrarstrukturelle Belan-
ge zu berticksichtigen: ,Bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich genutz-
ten Flachen fir Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen ist auf agrarstrukturelle Belange Rlck-
sicht zu nehmen, insbesondere sind fir die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete
Béden nur im notwendigen Umfang in Anspruch zu nehmen. Es ist vorrangig zu prtfen, ob
der Ausgleich oder Ersatz auch durch MalBBnahmen zur Entsiegelung, durch MalBnahmen zur
Wiedervernetzung von Lebensrdumen oder durch Bewirtschaftungs- oder Pflegemal3nah-
men, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes die-
nen, erbracht werden kann, um méglichst zu vermeiden, dass Fldchen aus der Nutzung ge-
nommen werden.“

Ergédnzend dazu formuliert das Landesnaturschutzgesetz Schleswig-Holstein in § 9 Abs. 3
LNatSchG: ,Abweichend von § 15 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG ist zuséatzlich vorrangig zu pru-
fen, ob Ausgleichs- und ErsatzmalBBnahmen auch durch die Aufwertung nicht landwirtschaft-
lich genutzter Fldchen erbracht werden kénnen. Die Fldcheninanspruchnahme von landwirt-
schaftlich genutzten Fldchen soll im Rahmen der Gesamtkompensation auch bei Eingriffen
auf héherwertigen Fldchen méglichst nicht gréBer als diejenige fiir den Eingriff sein.” Ent-
sprechende Hinweise und Empfehlungen zur naturschutzrechtlichen Kompensation, die im
Folgenden angewendet werden, werden im Erlass des Ministeriums ftir Landwirtschaft, Um-
welt und ldndliche Rdume (2011) genannt.

Fir die in den vorangegangenen Kapiteln beschriebenen Ausgleichs- und Ersatzmal3nah-
men werden die rechtlichen Forderungen anhand der folgenden Kriterien (berprift:

= EntwicklungsmaBnahmen in Natura 2000 Gebieten
= EntsiegelungsmalBnahmen
= MaBnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensrdumen

= Bewirtschaftungs- und PflegemalBnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Natur-
haushaltes oder des Landschaftsbildes dienen

= Aufwertung von nicht landwirtschaftlich genutzten Fldchen

EntwicklungsmaBnahmen in Natura 2000 Gebieten

Die Aufwertung nicht landwirtschaftlich genutzter Fldchen im Bereich der Pinnauniederung
im FFH-Gebiet DE 2323-392 ,Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und angrenzende Fl&-
chen®, Teilbereich 3 ,Unterldufe von Stér, Kriickau und Pinnau oberhalb der Sperrwerke*
bieten sich als Kompensationspotenzial fiir das Vorhaben nach Priifung durch den Vorha-
benstrdger nicht an (vgl. Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und ldndliche R&dume
Schleswig- Holstein 2008: Managementplan zum Teilgebiet Wedeler Au), da im Rahmen des
Ausbaus der K 22 im Bereich der Pinnauniederung (Ohrtbrooksgraben, auBerhalb des FFH-
Gebietes) bereits sinnvoll zugeschnittene AusgleichsmalBnahmen im Niederungsbereich vor-
gesehen sind (s. Abschnitt ,Malnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensrdumen®).
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EntsiegelungsmaBnahmen

Im Rahmen des Ausbauvorhabens wird die Entsiegelung bzw. der Riickbau von Stral3en-
und Wegefldchen als Ausgleich angerechnet, was allerdings bei dem Vorhaben nur kleinfla-
chig an nicht mehr bendtigten Randfldchen erfolgen kann (900 m?; MaBnahmen 4.1, 5.1,
6.1). Dartiber hinaus konnten im Rahmen einer Prifung durch den Vorhabenstrager keine
weiteren Entsiegelungspotenziale fiir das Vorhaben im Umfeld des Vorhabens ermittelt wer-
den, da bebaute bzw. Uberbaute und nicht mehr genutzte Fldchen nicht zur Verfliigung ste-
hen.

MaBnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensraumen

MaBnahmen zum Erhalt bzw. zur Verbesserung der Vernetzung von Lebensrdumen kénnen
z.B. Grinbriicken oder Durchldsse sein, die zum Erhalt der dkologischen Durchldssigkeit
sowie zur Wiederherstellung und Verbesserung des rdumlichen Zusammenhangs von Le-
bensrdumen beitragen. Die Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen, die zur
funktionalen Sicherung einer Vernetzung wesentlicher groBrdumiger bzw. naturschutzfach-
lich bedeutender Strukturen erforderlich wird, ist als zwingend notwendiger Teil der Vernet-
zungsmalBnahme zu sehen. Die im Umfeld von Querungsbauwerken angeordneten und flr
ihre Funktion erforderlichen KompensationsmalBBnahmen kdnnen als Wiedervernetzungs-
maflnahmen angerechnet werden.

Der verbesserte Durchlass am Ohrtbrooksgraben (MaBBnahme 3.2) stellt eine deutliche Ver-
besserung der Vernetzung der Nebenverbundachse des Biotopverbundsytems Ohrtbrooks-
graben mit dem Schwerpunktbereich der Pinnauniederung dar. Flankierend trdgt die als
Ausgleich anrechenbare MalBnahme 3.5 mit der Entwicklung von extensivem Grinland sowie
Réhrichten/ Uferstauden zur erheblichen Stédrkung der Vernetzung als Biotopverbund- und
Wanderleitline am Graben in Richtung Pinnauniederung bei, ohne die die Verbesserung des
Durchlasses fir die Biotopverbundfunktion nicht zum Tragen kommt. Damit ist die insgesamt
78.217 m? groBe MaBnahme 3.5 als WiedervernetzungsmalBnahme im Rahmen des Bio-
topverbundsystems zu sehen. Dabei ist weiterhin anzumerken, dass ein GroBteil der Ma3-
nahme (ber Bewirtschaftungs- und PflegemalBBnahmen ohne landwirtschaftliche Nutzungs-
aufgabe realisiert wird (Extensivgrinlana).

Bewirtschaftungs- und PflegemaBnahmen ohne landwirtschaftliche Nutzungsaufgabe
Vgl. MaBnahme 3.5 unter Abschnitt ,Mallnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensrédu-

“

men-.

Aufwertung von nicht landwirtschaftlich genutzten Fldchen

Bei folgenden Ausgleichs- und ErsatzmalBBnahmen ist nicht von einer Inanspruchnahme von
landwirtschaftlichen Fldchen durch Ausgleichs- bzw. ErsatzmalBnahmen fir das Vorhaben
auszugehen:

= Fldchen, die fir den Ausbau der K 22 technisch begriindet auf bisher landwirtschaftlich
genutzten Fldchen realisiert werden missen (z.B. zwingend notwendige Fldchen fiir den
Stauraumausgleich der Niederung, ,eingeschlossene® Zwickelflachen beim Ausbau der
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K 22), kénnen teilweise gleichzeitig als Ausgleich genutzt werden (s. MaBnahme 4.2 ge-
samt - 2.007 m?, MalBBnahme 4.4 teilweise — Anteil von 6016 m?). Die Aufgabe der land-
wirtschaftlichen Nutzung ist bei diesen Fldchen z.B. durch den notwendigen Nachweis
von Stauraum technisch begriindet, was bedeutet, dass der Ausgleich (z.B. feuchte
Staudenfluren) hier einen Synergieeffekt nutzt und damit keine zuséatzlichen Landwirt-
schaftsflachen in Anspruch nimmt.

= Die MaBnahmen 8.1, 8.2 und 8.3 liegen am Rand des groBflachigen Waldgebietes Esin-
ger Wohld éstlich von Tornesch und werden als Kompensation fiir Knick- und Gehédlzver-
luste herangezogen. Die Fldchen werden vom Vorhabenstrdger in Abstimmung mit der
Stadt Tornesch (dbernommen. Die Fldchen sind bereits langfristig von der Stadt Torne-
sch planerisch als Ausgleichsflichen bzw. Okokontofldchen festgelegt und der (dauer-
haften) landwirtschaftlichen Nutzung entzogen bzw. befinden sich in Teilen in Entwick-
lung fiir Kompensationszwecke. Eine noch (teilweise) stattfindende Landbewirtschaftung
ist bereits zeitlich befristet. Insofern werden auf diesen Fldchen keine zusétzlichen
Landwirtschaftsflichen in Anspruch genommen, sondern auf bestehende Kompensati-
onsplanungen zurtickgegriffen.

Weitere Okokontofldchen fiir den Naturraum ,Hamburger Ring“ (bzw. (ibergeordnet der
Schleswig-Holsteinischen Geest) wurden insbesondere in Bezug auf einen Knickausgleich
fir das Vorhaben bei den entsprechenden Stellen abgefragt (s. hierzu auch Kap. 6.1.2), in
Abwégung aller Belange wird aber auf die oben genannten ErsatzmalBnahmen in der Ge-
meinde Tornesch im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zum Vorhaben zurtickgegriffen.

Weitere Mdglichkeiten zur Aufwertung nicht landwirtschaftlich genutzter Fldchen im betref-
fenden Naturraum ,Hamburger Ring*“ als Kompensationspotenzial fiir das Vorhaben konnten
nach Prifung durch den Vorhabenstrédger nicht identifiziert werden.

Gegenliberstellung der Flacheninanspruchnahme von landwirtschaftlich genutzten
Flédchen fiir Kompensation im Vergleich zu den Eingriffsflichen

Fdr die verbleibenden, nicht in den oben dargestellten Textabschnitten aufgefihrten Aus-
gleichs- bzw. ErsatzmalBnahmen werden landwirtschaftliche Fldchen aus der Nutzung ge-
nommen. Es handelt sich hierbei allerdings lberwiegend um Fldchen, die aufgrund geringer
GréBBe und/ oder einem ungtinstigen Zuschnitt als nicht mehr fir die Landwirtschaft nutzbare
Restfldchen anzusehen sind.

Tabelle 42: Fldcheninanspruchnahme von landwirtschaftlich genutzten Fldchen fiir Kompensati-
onsmaBnahmen

Kompensationstyp MaBnah- GréBe ges. Anmerkungen zur Inanspruchnahme von landwirt-

men Nr. in m? schaftlichen Nutzflachen

Umwandlung von 4.4 7.469 Als nicht nutzbare Restflachen sind Randfldchen im Zuge

Acker in Stauden- (Anteil) des StraBBenbauvorhabens zu sehen (z.B. im Anschluss an

fluren, Gewédsser- Regenriickhaltebecken bei 4.4 bzw. Stauraumausgleich-

und Gehdlzstruk- 5.2 4.010 fldchen bei 5.2), die aufgrund geringer Gré3e und/ oder

turen auf landwirt- einem ungunstigen Zuschnitt fiir einen landwirtschaftliche

schaftlich nicht weiter Nutzung nicht mehr geeignet sind.

nutzbaren Fldchen

Summe 11.479
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Fir einen Vergleich der Fldcheninanspruchnahme von landwirtschaftlich genutzten Fldchen
mit den Eingriffsflichen wird als Eingriffsflédche die (neu und dauerhaft in Anspruch genom-
mene) Fldche innerhalb der Eingriffszone herangezogen. Einer neu in Anspruch genomme-
nen Eingriffsfliche (Neuversiegelung und Nebenanlagen, s. Kap. 8.4) im Umfang von
56.450 m? steht ein Kompensationsfldchenanteil von 11.479 m? gegendber, fiir den landwirt-
schaftliche Fldchen aus der Nutzung genommen werden miissen (vgl. Tabelle 42).

Fazit

Die Aufwertung nicht landwirtschaftlich genutzter Fldchen im Bereich der Pinnauniederung
im FFH-Gebiet DE 2323-392 ,Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und angrenzende Fla-
chen®, Teilbereich 3 ,Unterldufe von Stér, Kriickau und Pinnau oberhalb der Sperrwerke*
bieten sich als Kompensationspotenzial flir das Vorhaben nach Prifung durch den Vorha-
benstrédger nicht an. Es wurden aber alle verfligbaren Potenziale fiir Entsiegelungsmalf3nah-
men im Rahmen des Vorhabens Ausbau der K 22 ausgeschdpft. Weiterhin wurde auch die
Vernetzung von Lebensrdumen im Rahmen des Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems
im naturrdumlichen Umfeld der K 22 am Ohrtbrooksgraben genutzt, wobei der fldchenméafiig
gréBte Anteil der Kompensationsfldchen hier in extensiver landwirtschaftlicher Nutzung ver-
bleibt. Eine Aufwertung von nicht landwirtschaftlich genutzten Fldchen als Kompensation
konnte zwar nicht erfolgen, aber es wurden Fldchenpotenziale flir Ausgleichs- und Ersatz-
malBnahmen synergistisch genutzt, die flur den Ausbau der K 22 technisch begrindet auf
bisher landwirtschaftlich genutzten Fldchen realisiert werden mussen (z.B. Entwicklung von
Staudenfluren auf zwingend notwendigen Fldchen fir den Stauraumausgleich der Niede-
rung, ,eingeschlossene® Zwickelflachen beim Ausbau der K 22). Weiterhin werden Fldchen
eingestellt, die von der Stadt Tornesch bereits langfristig planerisch als Ausgleichsflachen
bzw. Okokontofldchen festgelegt wurden.

Bei den MalBnahmen, bei denen landwirtschaftliche Fldchen aus der Nutzung genommen
werden missen, handelt es sich im Wesentlichen um Flédchen, die aufgrund geringer Gréf3e
und/ oder einem ungtinstigen Zuschnitt als nicht mehr fir die Landwirtschaft nutzbare Rest-
fldchen anzusehen sind. Insgesamt wird ein weitaus kleinerer Teil landwirtschaftlicher Fla-
chen fur die Kompensation aus der Nutzung genommen (11.479 m?) als Eingriffsflachen fir
den Ausbau der K 22 benétigt werden (56.450 m?, Neuversiegelung und Nebenanlagen). Die
Forderungen nach § 15 Abs. 3 BNatschG und § 9 Abs. 3 LNatSchG sind somit fiir das vor-
liegende Bauvorhaben erfillt.
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8.4 Schlussbetrachtung

Zwischen Uetersen und Tornesch ist auf 4,14 km der Ausbau der K 22 im 2. und 3. Bauab-
schnitt geplant.

Im Rahmen der Vorplanung und der UVS wurden verschiedene Varianten gepruft und ver-
schiedene technische MaBnahmen zur Minimierung der Auswirkungen auf Natur und Land-
schaft festgelegt (insbesondere Minimierung der Eingriffe in die Papierschlammdeponie,
Vermeidung von Grundwasserabsenkungen, Minimierung der Knickverluste). Die nicht ver-
meidbaren Eingriffe flihren zu erheblichen Beeintrachtigungen in den Naturhaushalt und das
Landschaftsbild.

Der Nachweis der Kompensation dieser Eingriffe erfolgt Gber ein mehrstufiges Bilanzie-
rungsverfahren. Die qualitative und quantitative Bewertung von Bestand und Entwurf erfolgt
nach dem ,Orientierungsrahmen zur Bestandserfassung, -bewertung und Ermittlung der
KompensationsmaBnahmen im Rahmen Landschaftspflegerischer Begleitplanungen fir
StraBenbauvorhaben (Kompensationsermittiung Stralenbau)”.

Durch Ermittlung der Eingriffsgrenze, der baubedingten Flacheninanspruchnahme und von
Wirkzonen im Neubauabschnitt in Tornesch-Esingen sind die mit den jeweiligen zu erwar-
tenden Wirkungen verbundenen Eingriffe bereits im Bilanzierungsverfahren berlcksichtigt.
Durch die Anwendung des Orientierungsrahmens konnte der erforderliche Umfang der Kom-
pensationsmaBnahmen bestimmt werden.

Im Ergebnis der Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich stehen ca. 26.000 m? Neuversiege-
lung, ca. 30.450 m2 Nebenanlagen (Randstreifen, Béschungen etc.) und 16.450 m? baube-
dingter Flacheninanspruchnahme einer Summe von insgesamt ca. 115.400 m? Kompensati-
onsflachen gegenidber, von denen nach den Vorgaben des Orientierungsrahmens ca.
84.800 m? anrechenbar sind.

Die schutzgutbezogene Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung weist flr jedes Schutzgut nach,
dass der erforderliche Kompensationsbedarf mit den vorgesehenen MaBnahmen gedeckt
wird.
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9 HINWEISE AUF KENNTNISLUCKEN UND SCHWIERIGKEITEN

In Anlehnung an § 6 Abs. 4 Nr. 3 UVPG werden Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung
der umwelterheblichen Auswirkungen sowie daraus resultierende Kenntnislicken angefihrt.
Es sind folgende Kenntnisliicken bzw. Schwierigkeiten aufzulisten:

= Bei den baubedingten Auswirkungen sind genauere Bestimmungen der Belastungen des
bestehenden StraBennetzes durch Baufahrzeuge und ggf. erfolgende Beeintrachtigun-
gen benachbarter Wohngebiete durch Baustellenbetriebnicht nédher bestimmbar.

= FUr Boden sind die Vorbelastungen der Béden durch Schadstoffe im Untersuchungsge-
biet nur fir die Papierschlammdeponie bekannt.

= Fir Wasser wurden grundwassernahe Flachen durch die Interpretation der Grundwas-
serflurabstédnde der Bodentypen nach der Bodenkarte festgelegt. Dabei sind bestehende
Vorbelastungen wie z.B. EntwédsserungsmaBnahmen nicht bertcksichtigt.

= Lokalklimadaten liegen fir das Untersuchungsgebiet nicht vor. Die Bedeutung und Funk-
tion des Klimas im Untersuchungsraum erfolgte Uber die Interpretation von Regional-
klimadaten in Verbindung mit topographischen Strukturen.

= Die Wirkungszusammenhange zwischen den Schutzgltern (Wechselwirkungen) kénnen
aufgrund fehlender, wissenschaftlich fundierter Grundlagenermittlung nur generalisierend
ermittelt und dargestellt werden. Die Auswirkungsverlagerungen und Sekundarauswir-
kungen zwischen und innerhalb verschiedener Schutzgiter sind in ihrer addierenden,
potenzierenden aber auch vermindernden oder aufhebenden Wirkung nur vom Grund-
satz her und nicht qualitativ oder in GréBenordnungen ermittelbar.

Wesentliche, entscheidungsrelevante Unterlagen und Auswirkungen wurden nach aktuell
gulltigen Standards ermittelt und bewertet. Die Datengrundlagen sowie Prognosegenauigkei-
ten in Bezug auf die Auswirkungen ist zur Abarbeitung der in UVS und LBP geforderten In-
halte aus fachlicher Sicht in jedem Fall als hinreichend anzusehen.
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ANHANG 1: MABNAHMENVERZEICHNIS

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 11M

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 0-020 bis 0+980

Konflikt-Nr. PT1 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1

Beschreibung:

Mdgliche Beeintrachtigungen des StraBenbaumbestandes durch BaumaBnahmen
und anlagebedingte Verbreiterung der StraBe/ des Gehweges

Verlust von sechs kleineren StraBenbaumen auf der Nordseite und sechs Stlick auf
der Slidseite nicht vermeidbar

Eingriffsumfang: Verlust 12 StraBenb&dume Uetersen

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 1, 2

MaBnahmenbeschreibung:

Verwendung von wasserdurchlassigem Pflasterbelag/ groBfugigem Pflaster zur Be-
festigung des Geh- und Radweges (Versickerungsfahigkeit im Bereich von Wur-
zelrdumen der StraBenbaume).

Vermeidung von Baustelleneinrichtung und Lagerung von Baumaterialien im Wurzel-
bereich der StraBenbdume.

Schutz der StraBenbaume wahrend der Bauphase: Vermeidung des Befahren des
Wurzelraumes soweit als moglich. Bei notwendigem befristeten Befahren des
Wourzelbereichs Schadensbegrenzung durch MaBnahmen zur Minderung des Bo-
dendrucks und Stammschutz (z.B. nach RAS-LP4, Bild 13).

Bei Einschrankung des Wurzelraums bei gréBeren Baumen im Zuge der Erstellung
von Parkplatzen auf der Nordseite Schadensbegrenzung durch Wurzelvorhang vor
Beginn der BaumaBnahmen prifen (z.B. nach RAS-LP 4, Bild 15).

Ggf. ergéanzend Poller zum Schutz vor Befahren der Baumscheiben bei der Neuanla-
ge von Parkplatzen im Baumstreifen nérdlich der StraBe.

Schutz des Wurzelraumes der Baume auf der Slidseite bei notwendiger StraBenver-
breiterung im Abschnitt Bau-km 0+630 bis 0+690 und 0+780 bis 0+825 durch
Bordstein-Wurzelbriicken nach RAS-LP 4, Bild 19.

Wiederansaat von Baumscheiben, randlichen Pflanzstreifen und Banketten mit RSM
71.2

Fallung der zu entfernenden Baume nur im Rahmen der artenschutzrechtlich begriin-
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Bezeichnung der BaumaBnahme

Ausbau der K 22 zwischen
Uetersen und Pinneberg

MaBnahmenblatt

MaBnahmennummer

1.1 M

(M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,
E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Zielsetzung und Begrindung:

Schutz und Erhalt des StraBenbaumbestandes in Uetersen

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:
Fachgerechter Baumschnitt zum Erhalt des notwendigen Lichtraumprofils an der

StraBe nach Bedarf

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
wéahrend der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb

Nutzungsbeschrankung

.

Voriibergehende Inanspruchnahme

Kompensationsflache: --- m?

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

Kinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 21 M

Uetersen und Pinneberg

(M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,
E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 0+435 bis 0+730

Konflikt-Nr. P1 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1

Beschreibung:
Maogliche Beeintrachtigung eines Knicks der Bauphase beim Ausbau der K 22

Eingriffsumfang: ---

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 1,2

MaBnahmenbeschreibung:
Auf-den Stock-setzen des Knicks vor Baubeginn

SchutzmaBnahmen wahrend der Bauphase zum Schutz des Knicks vor Befahren
(z.B. Absperrung, mobiler Bauzaun 0.4.)

Keine Befestigung des Sicherheitsstreifens, Angleichen an das vorhanden Gelande
im Bereich des Sicherheitsstreifens mind bis 1 m vom Knickwallfu3

Zielsetzung und Begrindung:
Schutz des Knicks stdlich der StraBBe in Uetersen wéhrend der Bauphase

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Zeitpunkt der Durchfhrung der MaBnahme:
vor und wahrend der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: --- m2

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

.

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 3.1 M

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 1+165 bis 1+460

Konflikt-Nr. B4 / W4 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 2

Beschreibung:

Risiko der Gefahrdung des Bodens und des Grundwassers durch Freisetzung oder
Verschleppung von Schadstoffen beim Eingriff in die bestehende Papierschlamm-
deponie mit den umwelttoxikologischen Stoffen Dioxine und Furane.

Eingriffsumfang: nicht quantifizierbar

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 3

MaBnahmenbeschreibung:

Verlauf der Strasse auf der alten Trasse bzw. Verschwenkung der neuen Strasse so-
weit als méglich nach Stden auBerhalb der bekannten Ausdehnung der Papier-
schlammdeponie (vgl. Variantenvergleich UVS im Bereich Pagpierschlammdepo-
nie)

Die alte StraBe ist vermutlich nicht auf dem Papierschlamm errichtet worden, was je-
doch nicht belegt ist. Im Bereich des neuen StraBenkdrpers und der Entwasse-
rungsleitung wird nach Abbruch der alten StraBBe, dem Bodenaushub bis zur Un-
terflache des geplanten Oberbaus und Abtrag des Oberbodens im Baubereich
(mdglicherweise mit Papierschlammresten verunreinigt) ggf. vorkommender Pa-
pierschlamm unter dem vorgesehenen StraBenkdrper unter Berlicksichtigung ei-
nes seitlichen Druckausbreitungsbereichs vollstandig ausgehoben, um eine stabile
Grindung zu ermdglichen (Eickhoff Ingenieurbiiro fir Geotechnik 2006). Durch
den Verlauf der neuen Trasse auf der alten Trasse bzw. stdlich davon ist der po-
tenzielle Anfall von zu entsorgendem Papierschlamm so weit als méglich redu-
Ziert.

Der nérdlich angehéngte Geh- und Radweg verlauft nach Erkenntnissen der aktuellen
Baugrundaufschlisse - auch unter Beriicksichtigung des notwendigen Unterbaus -
oberhalb der Papierschlammschicht. Auf Grund der geringen Verkehrslasten kann
der Radweg ohne besondere GriindungsmaBnahmen auf dem Papierschlamm
gegrindet werden, d.h. es féllt aller Voraussicht nach kein Papierschlamm, son-
dern maximal mit Papierschlamm maéglicherweise verunreinigter Oberboden an
(vgl. Eickhoff Ingenieurburo fir Geotechnik 2006).
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Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch  Deckblatt TGP

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 3.1 M

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Die Entsorgung anfallenden Papierschlamms bzw. damit verunreingten Oberbodens
erfolgt in Abstimmung mit den zustandigen Umweltbehérden zur Minimierung von
Geféahrdungen.

Zielsetzung und Begriindung:

Weitgehende Minimierung der Gefédhrdung des Bodens und des Grundwassers durch
Freisetzung oder Verschleppung von Schadstoffen beim Eingriff in die bestehende
Papierschlammdeponie mit den umwelttoxikologischen Stoffen Dioxine und Fura-
ne.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
wéahrend der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:

Grunderwerb Kompensationsflache: --- m?
Voriibergehende Inanspruchnahme

Nutzungsbeschrankung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

.

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 3.2M

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 1+461; Neubau Ohrtbrooksgrabenbriicke

Konflikt-Nr. PT1, PT2, B1 /B2, T3 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1
RE 85) Blatt-Nr. 1, 2

Beschreibung:

Verlust eines Streifens des nach § 30 BNatschG Réhricht- und Uferstaudenbestan-
des am Ohrtbrooksgraben (Biotop Nr. 8) durch den Ausbau, Beeintrachtigung der
Biotopverbundfunktion fiir Tiere wahrend der Bauphase am Ohrtbrooksgraben.

Beeintrachtigung von besonders bedeutenden/ empfindlichen Marsch-/ Moorb&éden
im Briickenumfeld wahrend der Bauphase.

Geringe bis mittlere zuséatzliche Gefahrdung durch Verkehsrtod durch die Verkehrs-
zunahme nach Ausbau der K 22 insbesondere im Abschnitt der freien Landschaft
zwischen Uetersen und Tornesch.

Eingriffsumfang: ca. 950 m2? Réhricht/ Uferstauden

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 3

MaBnahmenbeschreibung:

Neubau einer Briicke mit 7 m lichter Weite und ca. 1,8 m lichter Héhe statt des bisher
bestehenden Durchlasses mit ca. 1,6 m Durchmesser. Auspragung des FlieBge-
wassers unter der Brlcke beidseitig mit ca. 1 m breiten Béschungen und an-
schlieBend ca. 1,5 m breiten Bermen. Die ca. 1,5 bis 2 m breite Sohle wird mit ei-
nem Sand-Kies-Gemisch ausgeformt und mit Steinen gesichert.

SchutzmaBnahmen wahrend der Brickenbauphase entlang der Eingriffsgrenze (z.B.
nach RAS-LP 4, Bild 22) zum Schutz der angrenzenden Réhricht-/ Uferstauden-
flachen und empfindlichen Boden.

Lockerung des verdichteten Bodens im Briickenumfeld nach dem Bau, Wiederher-
stellung von Réhricht- und Uferstaudenfluren im Bereich der Niederungsflachen
durch freie Sukzession nach dem Bau.
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Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt TGP

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 3.2M

Uetersen und Pinneberg

(M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,
E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Zielsetzung und Begrindung:

Erhebliche Verbesserung der Durchlassigkeit des FlieBgewassers Ohrtbrooksgraben

zur Starkung des Biotopverbundes (Niederungskomplex Pinnau/ Nebenverbun-

dachse besonderer Bedeutung), der Wanderstrecke des Populationsaustausches

fir Pflanzen und Tiere mit einem natdrlicheren Wasserregime und landseitigen
Bermen durch Neubau einer Bricke mit breitem Brickendurchlass gegenuber
dem bisherigen engen Durchlass. Es profitieren insbesondere folgende Arten-
gruppen: Sauger (Kleinsauger, Niederwild, Fischotter etc.), Végel, Flederméause,
Amphibien, Insekten, Fische.

Wiederherstellung der Niederungsflachen im Brickenumfeld nach dem Bau.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:
Freie Sukzession der wiederherzustellenden Niederungsflachen sowie der FlieBge-

wasserrander im Umfeld des Briickenbauwerks. Pflegemahd in mehrjéhrigen Ab-

standen im Rahmen der notwendigen Brickenunterhaltung zulassig.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
wéahrend der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: --- m2

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrénkung: freie Sukzession

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

EIEI

Kiinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 3.3 M

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 1+460 bis 1+520

Konflikt-Nr. B2, W3 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 2

Beschreibung:
Uberbauung/ Beeintrachtigung von Béden besonderer Bedeutung (Moor — und
Marschbdden)

Gefahr von Grundwasserabsenkungen durch Neubau der Briicke und notwendige
Bodensanierung im Bereich 6stlich des Ohrtbrooksgrabens

Eingriffsumfang: Versiegelung von ca. 420 m? und Beeintrachtigung von ca. 975 m?Bdden
besonderer Bedeutung

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 3

MaBnahmenbeschreibung:

Im Bereich der nicht tragfahigen Béden am Ohrtbrooksgraben erfolgt eine Tiefgriin-
dung des neuen Brickenbauwerks auf 4 Pféhlen, es erfolgt damit keine erhebliche
Grundwasserabsenkung und kein erheblicher Verlust von Béden besonderer Be-
dutung.

Im anschlieBenden StraBenabschnitt (ca. 1+470 bis 1+520) erfolgt eine Bodensanie-
rung der nicht tragféahigen Béden unter Verwendung von Stahlk&sten zur Vermei-
dung von Grundwasserabsenkungen wahrend der Bauphase (Eickhoff Ingenieur-
biro fir Geotechnik 2006, S. 28: Zug um Zug Einritteln von Stahlkasten unter die
organischen Weichschichten, Aushub des organischen Bodens, Einhdngen einer
Geotextilummantelung, Verfillung mit verdichtetem Sand, Ziehen der Stahlkédsten
erst nach erfolgtem Bodenaustauch).

ggf. Einbau von 1.800 m® Bodenaushub aus dem Ausbau der K 22 an anderer Setzel-
le nach Priifung der Bodenkennwerte als Austauschboden

Zielsetzung und Begrindung:

Minimierung des Eingriffs in Béden besonderer Bedeutung
Vermeidung von Grundwasserabsenkungen
Mdégliche Wiederverwendung von Aushubboden

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Zeitpunkt der Durchfhrung der MaBnahme:
wahrend der BaumafBnahme
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Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt TGP

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 3.3 M

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: --- m2

Vorilibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung

Kinftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

111

Kiinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 34M/A

Uetersen und Plnneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 1+475 bis 1+830

Konflikt-Nr. L1, L2, PT1, PT2, T3 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1
RE 85) Blatt-Nr. 1, 3

Beschreibung:

Verlust landschaftsbestimmender Einzelbaume (gréBere Eichentberhalter in Knicks)
im Trassenverlauf zwischen Uetersen und Tornesch und einzelne StraBenbaume
in Uetersen.

Geringe Beeintrachtigung des Landschaftsbildes im Abschnitt um den Ohrtbrooks-
graben durch Verschwenken der Fahrbahn gegenlber der bisherigen Trasse der
K22.

Punktueller Verlust von Gehdlzbestanden durch verschwenkte Trasse, die - neben
dem Ohrtbrooksgraben mit Réhricht — im Nahbereich des Ohrtbrooksgraben auch
als Leitstrukturen insbesondere flr Fledermause bei der Querung Uber die K 22
dienen kénnen.

Generell geringe bis mittlere zuséatzliche Gefahrdung durch Verkehrstod durch die
Verkehrszunahme nach Ausbau der K 22 insbesondere im Abschnitt der freien
Landschaft zwischen Uetersen und Tornesch.

Eingriffsumfang: Gesamtverlust landsschaftsbestimmende Baume 27 Stlick

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 3, 4, 4a

MaBnahmenbeschreibung:

Pflanzung einer Baumreihe aus 35 hochstammigen Eichen (Quercus robur) an der
Stdbdschung der StraBe. Abstand 4,5 m vom StraBBenrand (auBBer bei Schutz-
planken) einhalten. Im Bereich Bau-km 1+470 bis 1+620 (Lage im Uberschwem-
mungsgebiet) sind die Pflanzstandorte auf 3,20 miuNN oder héher einzuhalten.

Entwicklung von Hochstaudenfluren an Béschungen nach Initialansaat mit RSM
7.1.2.

Zielsetzung und Begrindung:

Einbindung der verschwenkten Trasse in das ortstypische Landschaftsbild durch eine
Baumreihe aus Eichen.

Im Nahbereich des Ohrtbrooksgrabens wird als ,Leitstruktur” fir flugfahige Tierarten
(Vo6gel, Flederm&use) durch eine Baumreihe aus Hochstdmmen (Eichen) die Que-
rungsmaoglichkeit verbessert. Die Querung der Stral3e durch die Tiere erfolgt dann
verstarkt — sofern sie auBerhalb der Ohrtbrooksgrabenniederung erfolgt - i.d.R. in
Kronenhdéhe in Richtung der auf der Nordseite gegeniberliegenden gro3kronigen
Baumen. Damit wird die Kollisionsgefahr mit Kraftfahrzeugen gemindert.

Ausgleich flr den Verlust landschaftsbestimmender Einzelbdume.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.5, 4.2, 5.1, 5.2, 5.4, 6.1, 7.1 (Aus-
gleich landschaftsbestimmende Einzelbaume)
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Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt TGP

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 34M/A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Hochstaudenfluren: max. einmalige Mahd im Herbst jeden Jahres, je nach Gehdlz-
aufwuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstanden.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
nach Fertigstellung der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: --- m?

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung
Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 35A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme: Pinnau-/ Ohrtbrooksgrabenniederung: stdlich der Ohrtbrooksgraben-
briicke, westlich des Ohrtbrooksgrabens

Konflikt-Nr. PT1, PT2, T3, B1 /W1, B2; B5 /W5, L1 im Bestands- und
Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1,2, 3

Beschreibung:
Verlust von Biotopen geringer bis mittlerer Bedeutung.

Verlust von ca. 950 m? hochwertiger Réhricht/ Uferstaudenflur am Ohrtbrooksgraben
(§ 30 BNatSchQG); Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion fir Tiere wahrend
der Bauphase am Ohrtbrooksgraben.

Geringe bis mittlere zuséatzliche Gefahrdung durch Verkehrstod durch die Verkehrs-
zunahme nach Ausbau der K 22 insbesondere im Abschnitt der freien Landschaft
zwischen Uetersen und Tornesch.

Neuversiegelung von Bdden und damit verbundene Beeintrachtigung der Grundwas-
serneubildung durch das Ausbauvorhaben, Verlust von Béden besonderer Bedeu-
tung durch notwendige Bodensanierung Ostlich der Ohrtbrooksgrabenbricke (Torf,
Marschbéden).

Beeintrachtigung des Bodens / des Grundwassers durch Schadstoffimmissionen in-
nerhalb der Wirkzonen im Neubauabschnitt Tornesch- Esingen.

Beeintrachtigung von Landschaftsbildraumen (Uberwiegend im Neubauabschnitt).

Eingriffsumfang: ca. 68.250 m2 Biotopverlust geringer bis mittlerer Bedeutung; ca. insg.
1.550 m2 Verlust Réhricht/ Uferstaudenflur und ca. 3.900 m2? Skzessionsflache an der Bahn
(hochwertig); ca. 25.700 m? Gesamtversiegelung; ca. 420 m? Verlust Béden besonderer Be-
deutung; ca. 56.690 m? Beeintrachtigung in den Wirkzonen.

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 3a

MaBnahmenbeschreibung:
Entwicklung von Réhricht/ Uferstauden am kleineren Graben, im nordwestlichen Ab-
schnitt (Flurstiick 63/2) und am &stlichen Rand (Flurstlick 57)
Mesophile Staudenflur an den beidseitigen Deichen zum Ohrtbrooksgraben.

Auf den restlichen Flachen extensive Grinlandnutzung (Beweidung, alternativ Mahd;
Flurstiicke 61/1; 64/1; 133/65; Teil 60/5; Teil 151/29 ).

Keine Absenkung des Wasserstandes. Verlandung der Grippen, Grippenunterhal-
tung nur alle 5 bis 6 Jahre zul&ssig, um eine Beweidung dauerhaft méglich zu ma-
chen.
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Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt TGP

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 35A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Zielsetzung und Begrindung:

Entwicklung von niederungstypischen Biotopen mit feuchten Bereichen / Vernas-
sungsflachen beidseitig des Ohrtbrooksgrabens bis zur Pinnaumiindung innerhalb
des Schwerpunktbereichs des Biotopverbundsystems S-H bzw. der Kernzone des
Landschaftschutzgebietes als Ausgleich fiir Biotopverluste und Beeintrachtigun-
gen des Landschaftsbildes.

Erhebliche Starkung des Biotopverbundes und der Wanderleitlinie Ohrtbrooksgraben
im Zusammenhang mit der VergréBerung des Durchlasses an der Bricke (s.
MaBnahme 3.2). GroBflachige Férderung der Bedeutung der Flachen als Bruthabi-
tat (Offenland-Végel, Schilfbriter), Jagdhabitat (Fledermause) und (Land-
)lebensraum (Amphibien, Insekten) am Ohrtbrooksgraben durch Entwicklung von
Uferstauden/ Réhricht und Extensivgrinland und damit Starkung der entspre-
chenden Tierpopulationen in den Niederungen.

Herausnahme einer bisher intensiv landwirtschaftlich genutzten Flache auf Marsch-
bdden besonderer Bedeutung mit hoch anstehendem Grundwasser bzw. im Uber-
schwemmungsgebiet aus der Intensivnutzung. Erhalt bzw. Férderung eines hohen
Grundwasserstandes. Entlastung des Bodens und des Grundwasserhaushaltes
durch Minimierung des Stoffeintrags (Ausgleich / Ersatz fiir Versiegelung, Beein-
trachtigungen des Bodens / Wassers).

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.4, 4.2, 4.4, 5.2

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Sukzession der Réhricht/ Uferstaudenfluren. Pflegemahd friihestens ab Ende August
in mehrjahrigen Abstanden zur Vermeidung zu starker Verbuschung zulassig.

Extensivnutzung des Griinlandes: Keine Diingung, keine Pflanzenschutzmittel. Be-
weidung bis max. 2 GVE/ ha vom 1. Mai bis 31. Oktober. Alternativ M&hnutzung
mit zwei Schnitten / Jahr, erste Mahd nicht vor dem 20. Juni (Wiesenvégel). Erhalt
eines hohen Bodenwasserstandes, keine EntwasserungsmaBnahmen.

Hochstaudenfluren: max. einmalige Mahd im Herbst jeden Jahres, je nach Gehélz-
aufwuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstanden.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
mit Beginn der BaumafBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: 78.217 m?

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung: extensive Nutzung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

<] <] <] [ [x]

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 41 A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 1+510 bis 1+740

Konflikt-Nr. B1, W1 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 2

Beschreibung:

Neuversiegelung von Bdden und damit verbundene Beeintrachtigung der Grundwas-
serneubildung durch das Ausbauvorhaben

Eingriffsumfang: ca. 25.700 m2 Neuversiegelung gesamt

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 4

MaBnahmenbeschreibung:
Kleinere RickbaumaBnahmen / Entsiegelungen der StraB3e im Bereich des neuen
Radweges, Aufnehmen des Unterbaus und der Asphaltdeckschicht

Nach Bodenauffullung Entwicklung von Hochstaudenfluren nach Initialansaat mit
RSM 7.1.2.

Zielsetzung und Begrindung:
Entsiegelung als (Teil-)Ausgleich fur Neuversiegelung

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.5, 5.1, 6.1

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Hochstaudenfluren: max. einmalige Mahd im Herbst jeden Jahres, je nach Gehdlz-
aufwuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Absténden.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
wahrend und nach der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: 273 m? (Entsiegelung)

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung
Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt TGP

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 42M/A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 1+520 bis 1+700

Konflikt-Nr. W1, W2, PT1 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1, 2

Beschreibung:

Verlust von Stauraum im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet durch das Aus-
bauvorhaben

Beeintrachtigung der Grundwasserneubildung durch Neuversiegelung durch das
Ausbauvorhaben

Verlust landschaftsbestimmender Einzelbaume (gréBere Eichentberhalter in Knicks)
im Trassenverlauf zwischen Uetersen und Tornesch sowie Verlust von Biotopen
geringer bis mittlerer Bedeutung.

Eingriffsumfang: Gesamtverlust landschaftsbestimmende Bdume 27 Stiick

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 4

MaBnahmenbeschreibung:
Erhalt eines Knickabschnitts

Abgrabungsflache ca. 0,3 bis 0,5 m tief als Stauraumausgleich, nachfolgend Entwick-
lung von feuchten Hochstaudenfluren

Herstellung von Versickerungsflachen fir Oberflachenwasser, nachfolgend Entwick-
lung von feuchten Hochstaudenfluren

Entwicklung von Hochstaudenfluren nach Initialansaat mit RSM 7.1.2. auf der restli-
chen Flache im Zwickel zwischen StraBe und Geh-/ Radweg

Pflanzung von flnf hochstdmmigen Eichen (Quercus robur)

Zielsetzung und Begrindung:

Schaffung von Ausgleich fir den Stauraumverlust durch Abgrabung innerhalb des
Uberschwemmungsgebietes

Versickerungsflachen mit Bodenpassage zur Minimierung der Beeintrachtigung der
Grundwasserneubildung, verzégerte Abgabe des Oberflachenwassers an die Vor-
fluter

Naturnahe Ausgestaltung von Abgrabungsflachen / Versickerungsflachen durch Ent-
wicklung von Staudenfluren

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.4, 3.5, 5.1, 5.2, 5.4, 6.1, 7.1 (Aus-
gleich landschaftsbestimmende Einzelbaume)

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Hochstaudenfluren / feuchte Hochstaudenfluren: max. einmalige Mahd im Herbst je-
den Jahres, je nach Gehélzaufwuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstéanden.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
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Bezeichnung der BaumaBnahme

Ausbau der K 22 zwischen
Uetersen und Pinneberg

MaBnahmennummer
MaBnahmenblatt 42M/A

(M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,
E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

wahrend der BaumaBnahme, Gehélzpflanzung nach Ferstigstellung der Baumal3-

nahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb

<1 <] <] 1 [

Vorilibergehende Inanspruchnahme

Kompensationsflache: 2.007 m?

Nutzungsbeschrankung: dauerhafter Erhalt des Stauraumvolumens / der Versickerungsflache
Kinftiger Eigentiimer: Kreis Pinneberg

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg

A16
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 43 M

Uetersen und Plnneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 1+835 bis 2+920

Konflikt-Nr. PT1 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1

Beschreibung:

Md&gliche Beeintrachtigung von zu erhaltenden straBBenbegleitenden Knicks wahrend
der Bauphase beim Ausbau der K 22

Geféahrdung der Tétung von Knickvdgeln bei der Rodung der notwendigen Knickab-
schnitte

Eingriffsumfang: ---

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 4, 5, 6

MaBnahmenbeschreibung:

Vermeidung von Baustelleneinrichtung und Lagerung von Baumaterialien im Bereich
des Banketts, mind. 1m Abstand zum Knickwallfu3

SchutzmaBnahmen wahrend der Bauphase zum Schutz des Knickrandes vor Befah-
ren (z.B. Absperrung, mobiler Bauzaun)

Keine Befestigung des Banketts, Angleichen an das vorhandene Gelande im Bereich
des Banketts

Beseitigung der zu entfernenden Knicks nur im Rahmen der artenschutzrechtlich be-
Zielsetzung und Begrindung:
Schutz der zu erhaltenden Knicks Wischméhlenweg wahrend der Bauphase

Vermeidung des Tétens von Knickvégeln bei der Rodung durch Einhaltung der ge-
setzlichen Bestimmungen zu den Rodungszeiten.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
wéahrend der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:

Grunderwerb Kompensationsflache: --- m?
Voriibergehende Inanspruchnahme

Nutzungsbeschrankung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

.

Kiinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 44M/A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: sudlich Bau-km 1+600 bis 1+760

Konflikt-Nr. W2, B1, W1, PT1; L1 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1
RE 85) Blatt-Nr. 1,2, 3

Beschreibung:

Verlust von Stauraum im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet durch das Aus-
bauvorhaben

Neuversiegelung von Bdden und damit verbundene Beeintrachtigung der Grundwas-
serneubildung durch das Ausbauvorhaben

Verlust von Knicks und sowie Verlust von Biotopen geringer bis mittlerer Bedeutung
im Trassenverlauf zwischen Uetersen und Tornesch.

Beeintrachtigung von Landschaftsbildraumen (Uberwiegend im Neubauabschnitt).

Eingriffsumfang: Verlust von 1048 m Knicks; ca. 68.250 m2 Biotopverlust geringer bis mittle-
rer Bedeutung

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 4a

MaBnahmenbeschreibung:
Abgrabungsflache ca. 0,3 bis 0,8 m tief als Stauraumausgleich, nachfolgend Entwick-
lung von feuchten Hochstaudenfluren
Pflanzung eines Feldgehdlzes
Pflanzung von drei hochstammigen Eichen (Quercus robur)
Knickneuanlage mit Uberhéltern

Entwicklung von Hochstaudenfluren nach Initialansaat mit RSM 7.1.2. auf der restli-
chen Flache

Zielsetzung und Begrindung:

Schaffung von Ausgleich fir den Stauraumverlust durch Abgrabung innerhalb des
Uberschwemmungsgebietes

Naturnahe Ausgestaltung von Abgrabungsflachen durch Entwicklung von Staudenflu-
ren

Feldgehdlz- und Knickpflanzungen als (Teil-)Ausgleich fir den Gehélz- und Knickver-
lust im Trassenverlauf. Landschaftstypische Neugestaltung des Landschaftsbildes
im Nahbereich der Trasse. Auch artenschutzrechtliche AusgleichsmalBnahme fiir
Gehdlzbriiter.

Herausnahme einer bisher intensiv landwirtschaftlich genutzten Flache aus der Inten-
sivnutzung, Entlastung des Bodens und des Grundwasserhaushaltes durch Mini-
mierung des Stoffeintrags, Ausgleich flr Versiegelung und Biotopverluste.

Schaffung eines strukturreichen Landschaftsbildes als Kompensation fur Land-
schaftsbildbeeintrachtigungen.
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 44M/A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.5, 4.2, 5.2; Knicks 8.1, 8.2, 8.3

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Hochstaudenfluren / feuchte Hochstaudenfluren: max. einmalige Mahd im Herbst je-
den Jahres, je nach Gehélzaufwuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstéanden.

Auf den Stock setzen der Knicks alle 10 bis 15 Jahre bei Entwicklung und Erhalt von
Uberhéltern. Die Pflege erfolgt gemé&l3 ,,Durchfiihrungsbestimmungen zum Knick-
schutz“ vom 20. Januar 2017.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
vor der BaumafBnahme bzw. mit Beginn der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:

Grunderwerb Kompensationsflache: 13.485 m?
Voriibergehende Inanspruchnahme

Nutzungsbeschrankung: dauerhafter Erhalt des Stauraumvolumens, extensive Nutzung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

<] <] <] [ <]

Kinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 4.5 Var

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme,
Var = artenschutzrechtliche Vermei-
dungsmaBnahme)

Konflikt-Nr. PT1/ PT2im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1

Beschreibung:
Baufeldrdumung/ -rodung (bauvorbereitende Arbeiten):
Gefahr der Tétung von Jungvégeln sowie Zerstérung von Gelegen der Brutvégel bei

der Baufeldrdumung (Gehélzrodung) im Sinne des §44 Abs. 1 BNatSchG inner-
halb der Eingriffsgrenze und der baubedingten Fldcheninanspruchnahme

Eingriffsumfang: Verlust von 1.048 m Knicks, Einzelbdumen, Uberhéltern; 2.471 m2 Feldge-
hélze/ Geblische

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 3,4,5,6

MaBnahmenbeschreibung:
Bauzeitenregelung/ Beschrédnkung fiir die Baufeldfreimachung:

Uberwachung der MaBBnahme im Rahmen der Umweltbaubegleitung

Zielsetzung und Begrindung:
Aus der

Beschrédnkungen der Gehdlzrodung zum Schutz der Gruppe der Gehdlzbriiter nicht
wéhrend der Kernbrutzeiten zwischen 15. Mérz und 30. September und

Beschrédnkungen der Gehdlzrodung zum Schutz der Fledermé&use nur in der Zeit vom
01. Dezember bis 28. Februar, in der sich Flederméause nicht in Tagesverstecken
aufhalten

ergibt sich aus artenschutzrechtlicher Sicht die oben genannte Beschrdnkung der
Rodungszeiten (artenschutzrechtliche VermeidungsmalBnahme fiir Gehdlzbriiter in
Bezug auf das Tétungsverbot nach §44 Abs. 1 BNatSchG.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. -

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept: ---

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
vor bzw. wdhrend der BaumalBnahme
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 4.5 Var

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme,
Var = artenschutzrechtliche Vermei-
dungsmafBnahme)

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb

Vorlbergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung:

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

o

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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quartier fur Flederméause verloren gehen.
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Bezeichnung der BaumaB- MaBnahmennummer
nahme MaBnahmenblatt 4.7 Var
Ausbau der ng . Zwischen (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs:,
Uetersen und Pinneberg E = Ersatz-, G = GestaltungsmaBnah-
me, V= artenschutzrechtliche Ver-
meidungsmaBnahme)
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Bezeichnung der BaumaB- MaBnahmennummer

nahme MaBnahmenblatt 4.7 Var
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 51A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 2+380 bis 2+560

85) Blatt-Nr. 1,2, 3

Beschreibung:

Verlust von landschaftspragenden Einzelbdumen im Trassenverlauf sowie Verlust
von Biotopen geringer bis mittlerer Bedeutung

Neuversiegelung von Bdden und damit verbundenen Beeintrachtigung der Grund-
wasserneubildung durch das Ausbauvorhaben

Eingriffsumfang: Gesamtverlust landschaftsbestimmende Bdume 27 Stiick

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 5

MaBnahmenbeschreibung:

RickbaumaBnahmen / Entsiegelungan der Stral3e Westerlohtwiete, Aufnehmen des
Unterbaus und der Asphaltdeckschicht

Nach Bodenauffullung Pflanzung von 6 hochstdmmigen Eichen (Quercus robur) als
Gruppe an der Kreuzung Westerlohtwiete/ Wischméhlenweg, im Unterwuchs Ent-
wicklung von Staudenfluren nach Initialanssat RSM 7.1.2

Pflanzung einer Erlenreihe (Alnus glutinosa) auf der Nordseite des neuen Grabens,
Entwicklung einer feuchten Hochstudenflur/ Uferstauden.

Zielsetzung und Begrindung:
(Teil-)Ausgleich fur Baumverluste
Landschaftsgerechte Einbindung der Trasse in die Umgebung
Entsiegelung als (Teil-)Ausgleich fir Neuversiegelung

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.5, 4.1, 6.1 (Ausgleich Versiege-
lung)

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:
Abschnittsweise Auf-den-Stock-setzen der Erlen ca. alle 10 Jahre

Hochstaudenfluren / feuchte Hochstaudenfluren: max. einmalige Mahd im Herbst je-
den Jahres, je nach Gehdlzaufwuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstanden.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
Nach Fertigstellung der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
D Grunderwerb Kompensationsflache: 83 m? (Entsiegelung)
[] Voribergehende Inanspruchnahme

[] Nutzungsbeschrankung
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 51A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

x  Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

x  Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 5.2 A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: am RKB ,Wischmdhlenweg*

Konflikt-Nr. PT1, T3, B1 /W1, L1 Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE
85) Blatt-Nr. 1,2, 3

Beschreibung:

Verlust von Gehdlzstrukturen, Verlust von Biotopen geringer bis mittlerer Bedeutung

Geringe bis mittlere zuséatzliche Gefahrdung durch Verkehrstod durch die Verkehrs-
zunahme nach Ausbau der K 22 insbesondere im Abschnitt der freien Landschaft
zwischen Uetersen und Tornesch, insbesondere Beeintrachtigung eines vermute-

ten Wanderkorridors allgemeiner Bedeutung zwischen zwei Amphibienlaichge-
wassern im Bereich Wischmoéhlenweg.

Neuversiegelung von Bdden und damit verbundene Beeintrachtigung der Grundwas-
serneubildung durch das Ausbauvorhaben.

Beeintrachtigung von Landschaftsbildraumen (Uberwiegend im Neubauabschnitt).

Eingriffsumfang: ca. 68.250 m2 Biotopverlust geringer bis mittlerer Bedeutung

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 5a

MaBnahmenbeschreibung:

Kleingewasserneuanlage als Amphibienlaichgewasser mit Flachwasserzonen bis 0,5
m Tiefe und 1:10 Neigung (Suden, Westen) und Tiefenzone bis ca. 1,5 m Tiefe fur
die im Raum vorkommenden Arten.

Entwicklung von Staudenfluren um Amphibienlaichgewasser und RKB (s.a. MaB3-
nahme 5.3).

Pflanzung von 4 hochstammigen Eichen (Quercus robur) und 2 Eschen (Fraxinus
excelsior) als Gruppe.

Entwicklung eines Feldgehdlzes Uber Sukzession mit strukturreichen Zwischenstadi-
en.
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 5.2 A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Zielsetzung und Begrindung:

Herstellung eines Kleingewassers mit umgebenden Staudenfluren und Entwicklung
eines strukturreichen Gehdlzes sowie Einzelbdume als Ausgleich fir Biotopverlus-
te. Gehdlze auch als artenschutzrechtliche AusgleichsmalBnahme fiir Gehdlzbrii-
ter.

Verbesserung des Habitatangebotes und Starkung der Populationen der im Raum
vorkommenden Amphibienarten stdlich der K 22 im Zusammenhang / am Rand
des groBflachigen Lebensraums mit besonderer Bedeutung (Pinnauniederung)
durch Anlage eines Amphibienlaichgewassers und Landlebensraumstrukturen
(Staudenfluren, strukturreiches Gehdlz).

Herausnahme einer bisher intensiv landwirtschaftlich genutzten Flache aus der Inten-
sivnutzung (Ausgleich / Ersatz fir Versiegelung, Beeintrachtigungen des Bodens /
Wassers).

Schaffung eines strukturreichen Landschaftsbildes als Kompensation fur Land-
schaftsbildbeeintrachtigungen.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.5, 4.2, 4.4

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Hochstaudenfluren: max. einmalige Mahd/ Jahr im Herbst, je nach Gehdlzaufwuchs
ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstanden. Freihalten der besonnten Bereiche des
Kleingewassers insbesondere im Stiden und Westen von Gehélzbewuchs.

Gehodlzsukzession als ungestérte Entwicklung.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
wahrend und nach Fertigstellung der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: 4.010 m?

Vorilibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung: Gehdlzsukzession bzw. Extensivnutzung.

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

BT ] ] [ ]

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 5.3 M

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: RKB ,Wischmdhlenweg*

Konflikt-Nr. W1, W2 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 2

Beschreibung:
Notwendige Vorreinigung des anfallenden Oberflaichenwassers

Verlust von Stauraum im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet durch das Aus-
bauvorhaben

Eingriffsumfang: ---

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 5a

MaBnahmenbeschreibung:
Errichtung eines Regenklarbeckens (RKB)

Zufahrts- und Unterhaltungswege zum RKB als Schotterrasen (teilversiegelte Fla-
chen)

Bdschungen des RKB und umgebende Flachen werden als Hochstaudenfluren ent-
wickelt.

Wiederherstellen der feuchten Hochstaudenfluren / Réhrichte im Randbereich des
neuen Abflussgrabens

Zielsetzung und Begrindung:

Minimierung der Beeintrédchtigungen, die durch die Anlage des Regenklarbeckens
~Wischmdhlenweg“ entstehen.

Schaffung von Ausgleich fir den Stauraumverlust durch Abgrabung innerhalb des
Uberschwemmungsgebietes (durch Oberbodenabtrag auf der Flache des geplan-
ten Grabens)

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Hochstaudenfluren: einmalige Mahd im Herbst jeden Jahres, je nach Gehdlzauf-
wuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstanden. Bei Bedarf auf Grund wasser-
technischer Erfordernisse haufigere Mahd zulassig.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
wahrend und nach Fertigstellung der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:

Grunderwerb Kompensationsflache: --- m?
Voriibergehende Inanspruchnahme

Nutzungsbeschrankung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

> <] 11

Kiinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 5.4 A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 2+380 bis 2+560

Konflikt-Nr. PT1; L2 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1, 3

Beschreibung:

Verlust von landschaftspragenden Einzelbaumen sowie von Gehdlzflachen im Tras-
senverlauf

Eingriffsumfang: Gesamtverlust landschaftsbestimmende Baume 27 Stiick

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 5

MaBnahmenbeschreibung:

Pflanzung von 10 Kopfweiden aus Korbweiden (Salix viminalis) an der neuen B6-
schungsunterkante im Ubergang zu den Niederungsflachen

Entwicklung von Staudenfluren an der Béschung
Zielsetzung und Begrindung:
(Teil-)Ausgleich fur Baumverluste
landschaftsgerechte Einbindung der Trasse in die Umgebung

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.4, 4.2, 5.1, 5.2, 6.1, 7.1 (Aus-
gleich landschaftsbestimmende Baume)

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Hochstaudenfluren: einmalige Mahd im Herbst jeden Jahres, je nach Gehélzauf-
wuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstanden.

Zur Pflege der Kopfweiden alle 10-15 Jahre Astschnitt am ,Kopf“ (,Schneiteln®)

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
Nach Fertigstellung der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: --- m2

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

EIEI

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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MaBnahme 5.5 M entfallt
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 6.1A/G

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 2+380 bis 2+560

Konflikt-Nr. PT1, B1 / W1 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1, 2

Beschreibung:

Verlust von landschaftspragenden Einzelbdumen sowie von Gehdlzflachen im Tras-
senverlauf

Neuversiegelung von Bdéden und sich daraus ergebende Beeintrachtigung der
Grundwasserneubildung durch das Ausbauvorhaben.

Eingriffsumfang: Gesamtverlust landschaftsbestimmende Bdume 27 Stiick

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 6

MaBnahmenbeschreibung:

RickbaumaBnahmen auf drei kleineren Teilflachen, Aufnehmen des Unterbaus und
der Asphaltdeckschicht.

Nach Bodenaufflllung Pflanzung von insgesamt 10 hochstdammigen Eichen (Quercus
robur) im Ortszufahrtsbereich Tornesch-Esingen.

Im Unterwuchs Staudenfluren / Rasenflachen nach Initialanssat RSM 7.1.2
Zielsetzung und Begrindung:

(Teil-)Ausgleich fur Baumverluste.

landschaftsgerechte Einbindung der Trasse in die Umgebung / Ortseingangsbereich.

Entsiegelung als (Teil-)Ausgleich fir Neuversiegelung.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.5, 4.1., 5.1 (Ausgleich Versiege-
lung)

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:
Hochstaudenfluren: einmalige Mahd im Herbst jeden Jahres, je nach Gehdlzauf-
wuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstanden.

Fachgerechter Baumschnitt zum Erhalt des notwendigen Lichtraumprofils an der
StraBe nach Bedarf

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
Nach Fertigstellung der BaumafBnahme

Vorgesehene Regelung:

Grunderwerb Kompensationsflache: 546 m2 (Entsiegelung)
Voriibergehende Inanspruchnahme

Nutzungsbeschrankung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

<] <] 1] L

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 71G/A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 3+405 bis 4+170

Konflikt-Nr. PT1, B5, M1/ M2, L1, L2 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff.
1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1, 2, 3

Beschreibung:
Verlust von funf landschaftsbestimmenden Einzelbdumen in Tornesch-Esingen.

Verlust und Zerschneidung von Siedlungsfreiflachen in der Ortslage Tornesch-
Esingen.

Uberbauung und Zerschneidung des Landschaftsbildraumes S4 ,Ortskern Esingen®
mit Verlust einiger landschaftsbestimmender Einzelodume, Uberbauung und Zer-
schneidung des Landschaftsbildraumes S5 ,Gewerbegebiet”.

Eingriffsumfang: Verlust von 5 landschaftsbestimmenden Baumen in Tornesch-Esingen

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 7, 8

MaBnahmenbeschreibung:

Tiefenlockerung der verbleibenden Pflanzflachen (StraBennebenflachen) nach Fertig-
stellung der BaumaBnahme.

Pflanzung von groBkronigen, hochstammigen Eichen (Quercus robur) als Gruppen
insbesondere im Ortskernbereich, erganzend auch Ahorn (Acer platanoides, A.
pseudoplatanus) im Gewerbegebiet.

Pflanzung von mittelkronigen, hochstammigen Zierkirschen, Zierobstbdumen oder
Obstbaumen (z.B. Prunus avium ,Plena’) im Strallenraum bzw. Nahbereich der
StraBBe

Insgesamt Baumpflanzungen: 157 Stick

Gestaltung der Flache des Regenriickhaltebeckens mit Obstbaumgruppen (insge-
samt 25 Stiick), Unterwuchs als Staudenflur.

Strauchpflanzungen an den angrenzenden Grundsttcken.

Zusatzliche Begrinung mit selbstklimmenden Kletterpflanzen an den Larmschutz-
wanden.

Fallung der 5 Einzelodume nur im Rahmen der artenschutzrechtlich begriindeten Zei-
ten (Brutvégel und Flederméuse) vom 01. Dezember bis 28./29. Februar des
Folgejahres.
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 71G/A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Zielsetzung und Begrindung:

Minimierung der Bodenverdichtungen nach dem Baubetrieb im Bereich des Trog-
bauwerks.

Einbindung der Trasse, des Trogbauwerkes und der La&rmschutzeinrichtungen in die
Ortslage durch Bepflanzung und Gestaltung der StraBennebenflachen. Schaffung
eines Puffers zur Wohnbebauung und eines gestalterischen Elementes durch An-
lage eines naturnah gestalteten Regenriickhaltebeckens. Minimierung der Schad-
stoffeintrage des StraBenverkehrs durch Bepflanzung. Regenrickhaltebecken als
,Pufferflache® zur angrenzenden Wohnbebauung.

Insbesondere im Ortskernbereich Orientierung der Pflanzung von groB3- und mittel-
kronigen Baume an dorf- und ortstypischen Arten (Eichen, Obstbdume). Baum-
pflanzungen als (Teil-)Ausgleich fur die Verluste von landschaftsbestimmenden
Einzelbdumen.

Anschnittsweise Abpflanzung zu den angrenzenden Grundsticken mit Strauchpflan-
zungen zur Minimierung der optischen Stérwirkung der Stral3e sowie zur Einbin-
dung des Larmschutzwalls.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 3.4, 3.5, 4.2, 5.1, 5.2, 5.4, 6.1 (Aus-
gleich landschaftsbestimmende Baume)

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:
Erhalt und Entwicklung eines Lichtraumprofils fir Ba&ume im StraBenraum

Rasenflachen: mehrmalige Mahd im Jahr.

Hochstaudenfluren: einmalige Mahd im Herbst jeden Jahres, je nach Gehdlzauf-
wuchs ggf. auch nur in mehrjahrigen Abstanden. Bei Bedarf am Regenrlckhalte-
becken auf Grund wassertechnischer Erfordernisse haufigere Mahd zulassig.

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
Nach Fertigstellung der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: --- m2

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

<] <] 1 O O

Kiinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg

Datei: _ 1104_LBP_Ausbau_K22_Deckblatt_170321.doc A29




TGP Landschaftspflegerischer Begleitplan zum Ausbau der K 22 Uetersen - Tornesch Deckblatt

Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 7.2M

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaBnahme / Bau-km: 3+496 bis 3+856 (Trogbauwerk unter der Bahn)

Konflikt-Nr. W3 im Bestands- und Konfliktplan (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 2

Beschreibung:
Gefahr von Grundwasserabsenkungen im Bereich des Trogbauwerks.

Anfall von Baugrubenwasser mit leicht erhéhter Schwermetallbelastung.

Eingriffsumfang: ---

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 7

MaBnahmenbeschreibung:

Bauverfahren, das den baubedingten Grundwasseranfall auf ein Minimum reduziert
und Grundwasserabsenkungen verhindert (Variante ,Baugrube mit tiefliegender
Hochdruckinjektionssohle HDI und Spundwanden®, WKP Kdnig und Partner 2004):

Zielsetzung und Begrindung:

Vermeidung von Grundwasserabsenkungen sowie weitgehende Minimierung des zu
beseitigenden, belasteten Baugrubenwassers beim Bau des Tunnel-/ Trogbau-
werks unter der Bahnlinie.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
wéahrend der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: --- m2

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung
Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

Kiinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg

oo
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 7a/9G

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaRnahme: Bahnlbergang ,Gartnerweg® und ,Denkmalstrale*

Konflikt-Nr. - (ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. --

Beschreibung:
(Aufhebung von zwei Bahnibergangen)

Eingriffsumfang: ---

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 7a, 9

MaBnahmenbeschreibung:
Entsiegelung von Restflachen nach Aufhebung der Bahnibergénge.

Ansaat der Randflachen und entsiegelten Restflachen nach Oberbodenandeckung
mit RSM 7.1.2.

Abpflanzung der Bodenverwallungen zur Bahn mit Strauchpflanzungen

Zielsetzung und Begrindung:
Gestaltung der aufgehobenen Verkehrsflachen.

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. ---

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
nach Aufhebung der Bahnibergange

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: -- m2

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

EIEI

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnhahmenblatt 8.1 A/E

Uetersen und Pinneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,
E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaRnahme: Siidrand des Waldbereichs ,Esinger Wohld*

Konflikt-Nr. PT 1 (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1

Beschreibung:

Verlust von kleineren Gehélzen im Trassenverlauf; Verlust von Knicks (§ 21
LNatSchG)

Eingriftsumfang: Gehdlzverluste ca. 2.500 m?, Gesamtverlust Knicks 1048 m

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 8a

MaBnahmenbeschreibung:

Neuwaldbildung mit Zielarten Erlen-Eschen-Wald (im Ubergang zu Buchen-Eichen-
Wald) zum Teil durch Sukzession, zum Teil durch Anpflanzung nach Artenliste in
Kap. 6.2.1.

Ausbildung eines strukturell vielgestaltigen, stufigen und 10 m breiten Waldrandes
(Waldmantel) mit Krautsaum.

Zielsetzung und Begrindung:

Nachrichtliche Darstellung der Entwicklung einer Teilflache als naturnahe Waldflache
von 7.200 m? fir den bereits realisierten Bauabschnitt (1. BA) des Ausbaus der
K 22 und einer Ausgleichsflache eines Bauvorhabens der Stadt Tornesch mit
2.764 m2.

Entwicklung von naturnahen Waldflachen auf (an-)moorigen, z.T. vergleyten Standor-
ten im unmittelbaren Anschluss an das Waldgebiet ,Esinger Wohld* und als Tritt-
steinbiotop zu sudlich anschlieBenden Weidengebischen und Waldparzellen im
Sinne eines strukturreichen Niederungsabschnitts. Baum- und Straucharten ent-
sprechend der potenziell natlrrlichen Vegetation. Lage der MaBnahmenflache in
einer Nebenverbundachse zur Bilsbek/ am Esinger Wohld im Schutzgebiets- und
Biotopverbundsystem Schleswig-Holstein im weiteren Umfeld der K 22.

Ausgleich far Gehdlzverluste im Rahmen des Ausbaus K 22. Ersatz fiir Knickverluste
durch Schaffung eines 10 m breiten, linearen Waldmantels mit Krautsaum. Zuséatz-
liche Schaffung von Lebensraumstrukturen fir (Wald-) Fledermause, Gehoélzvigel,
Amphibien und Insekten. Auch artenschutzrechtliche AusgleichsmalBnahme fr
Gehdlzbriiter. Aufwertung des Landschaftsbildes in einem Schwerpunktbereich
der landschaftsgebundenen Erholung (Esinger Wohld).

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 4.4, 5.2 (sonstige Geholzverluste);
4.4, 8.2, 8.3 (Knicks)
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Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:
Die Waldbestande werden weitestgehend der natirlichen Sukzession Uberlassen.
Verzicht auf die Nutzung von Altholz.
Belassen von Totholz im Bestand.
Stufige Entwicklung des Waldmantels durch selektive Gehélzentnahme und Rlick-

schnitt nach Bedarf. Offenhalten eines Krautsaums, ggf. durch Mahd in mehrjéhri-

gen Abstdnden zum Zurtiickdrdngen der Verbuschung des Krautsaums.

Vorgesehene Regelung:

Grunderwerb Ausgleichsflache Tornesch)

Vorlbergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung: eingeschrénkte forstwirtschaftliche Nutzung

Kunftiger Eigentlimer: Kreis Pinneberg

<] <] [XI [ <]

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg

Kompensationsflache: 5.681 m2 (exklusive Ausgleich 1. BA K 22 und
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 8.2A

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der MaRnahme: Sidrand des Waldbereichs ,Esinger Wohld*

Konflikt-Nr. PT 1 (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1

Beschreibung:
Verlust von Knicks (§ 21 LNatSchG)

Eingriffsumfang: Gesamtverlust Knicks 1048 m

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 8a

MaBnahmenbeschreibung:
Knickneuanlage

Zielsetzung und Begrindung:

Knickneuanlage als Abgrenzung des ,Stadtwaldes Tornesch® (Flache mit Baumpflan-
zungen der Blrger der Stadt Tornesch) zum Wirtschaftsweg

Ausgleich fur Knickverluste. Auch artenschutzrechtliche AusgleichsmalBnahme fir
Gehdlzbriiter. Aufwertung des Landschaftsbildes in einem Schwerpunktbereich
der landschaftsgebundenen Erholung (Esinger Wohld).

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 4.4, 8.1, 8.3 (Knicks)

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:
Knick alle 10 bis 15 Jahre unter Erhalt von Uberrhaltern abschnittsweise knicken. Die

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
vor bzw. wahrend der BaumafBnahme

Vorgesehene Regelung:
Grunderwerb Kompensationsflache: 930 m2 (186 m Knick)

Voriibergehende Inanspruchnahme
Nutzungsbeschrankung:
Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

Kiinftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg

B<] <] O [ <]
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 8.3 A/E

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Lage der Mallnahme: Sudrand des Waldbereichs ,Esinger Wohld*

Konflikt-Nr. PT 1 (Ziff. 1.12.1 RE 85) Blatt-Nr. 1

Beschreibung:
Verlust von Knicks (§ 21 LNatSchG)

Eingriffsumfang: Gesamtverlust Knicks 1048 m

MaBnahme zum Lageplan der landschaftspfl. MaBnahmen (Ziff. 1.12.2 RE 85) Blatt-Nr. 8a

MaBnahmenbeschreibung:
Neupflanzung von Feldgehdlzinseln, Artenliste in Kap. 6.2.1.

Krautsdume (Mindestbreite 5m) als Pufferstreifen zwischen Feldgehdlzinseln, Knicks
und bestehender Waldparzelle

Zwei Knickneuanlagen, Einbeziehen bestehender einzelner Eichen in den Knick am
Stdrand des Flurstlicks.

Gehdlze auch als artenschutzrechtliche AusgleichsmalBnahme flir Gehélzbr(iter.

Zielsetzung und Begrindung:

Entwicklung einer strukturreichen Parzelle mit langen Grenzlinien zwischen Offenland
und Gehélzen im Anschluss an eine kleine bestehende Waldfldche. Lage der
MaBnahmenflache an einer Nebenverbundachse im Schutzgebiets- und Bio-
topverbundsystem Schleswig-Holstein im weiteren Umfeld der K 22.

Knickausgleich durch zwei Knicks und Ersatz fir Knickverluste durch Feldgehdlz-
strukturen im Rahmen des Ausbaus der K 22. Zusatzliche Schaffung von Lebens-
raumstrukturen fir (Wald-) Fledermause, Gehélz- und Knickvdgel, Amphibien und
Insekten. Aufwertung des Landschaftsbildes in einem Schwerpunktbereich der
landschaftsgebundenen Erholung (Esinger Wohld).
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Bezeichnung der BaumaBnahme MaBnahmennummer

Ausbau der K 22 zwischen | MaBnahmenblatt 8.3 A/E

Uetersen und Pmneberg (M = Minimierungs-, A = Ausgleichs-,

E = Ersatz-, G = GestaltungsmafBnahme)

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit MaBnahme Nr. 4.4, 8.1, 8.2 (Knicks)

Biotopentwicklungs- und Pflegekonzept:

Langfristiger Erhalt der Krautsdume als Pufferstreifen zwischen Knick, Feldgehdlzen
und Waldparzelle; ggf Mahd in mehrjédhrigen Abstandung zum Zuriickdrangen der
Verbuschung offener Flachen.

Feldgehdlze kénnen abschnittsweise im Abstand von 10 bis 15 Jahren auf den Stock
gesetzt werden.

Knick alle 10 bis 15 Jahre unter Erhalt von Uberhaltern abschnittsweise knicken. Die

Zeitpunkt der Durchfihrung der MaBnahme:
vor bzw. wahrend der BaumaBnahme

Vorgesehene Regelung:

Grunderwerb Kompensationsflache: 10.145 m?
Voriibergehende Inanspruchnahme

Nutzungsbeschrankung: eingeschrénkte fortswirtschaftliche Nutzung

Kunftiger Eigentimer: Kreis Pinneberg

(<] <] [X] [ []

Kunftige Unterhaltung: Kreis Pinneberg
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Bezeichnung der BaumaB- MaBnahmennummer

nahme MaBnahmenblatt 9.1 M

Ausbau der K 22 zwischen (M = Minimierungs-. A = Ausgleichs-.
Uetersen und Pinneberg E = Ersatz-, G = GestaltungsmaBnah-
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Bezeichnung der Baumag- MaBnahmennummer
nahme MaBnahmenblatt 9.1M
Ausbau der K 22 zwischen (M.= Minimierungs-. A = Ausaleichs:,
Uetersen und Pinneberg E = Ersatz-, G = GestaltungsmaBnah-
me; CEF= CEF-MaBnahme)

- Mitwirkung bei der Integration von umwelt- und artenschutzrechtlichen Restriktio-
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Bezeichnung der Baumag- MaBnahmennummer
nahme MaBnahmenblatt 9.1M
Ausbau der K 22 zwischen (M.= Minimierungs-. A = Ausaleichs:,
Uetersen und Pinneberg E = Ersatz-, G = GestaltungsmaBnah-
me; CEF= CEF-MaBnahme)
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