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A7 Ersatzbauwerk Rader Hochbriicke, Fachbeitrag Fische

1. Veranlassung

Im Zuge der Bundesautobahn 7 quert die Rader Hochbrucke - mit einer Gesamtlange von
1.497,50 m die Bundeswasserstrale Nord-Ostsee-Kanal, die Rader Insel sowie den
Borgstedter See.

Als Folge der im Jahr 2013 festgestellten Mangel an den Pfeilerképfen sowie am Uberbau
des 1972 hergestellten Bauwerks wurden Instandsetzungsarbeiten durchgefuhrt. Fir die
Briicke wurde aber letztendlich nur eine Restnutzungsdauer von 12 Jahren prognostiziert, so
dass zeitnah ein Ersatzneubau fir die Rader Hochbriicke erforderlich ist.

Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens fiir den Neubau bzw. den Abriss der alten
Briicke sind unter anderem auch Umweltbelange zu beriicksichtigen. Dieses betrifft auch die
von dem Briickenbauwerk tberspannten Gewésser und hier vor allem den Borgstedter See,
da hier die alten sowie die neuen Pfeiler des Bauwerkes im Gewasser abgetragen bzw. neu
erstellt werden.

Aufgrund der zu erwartenden Bautatigkeiten sind demnach Auswirkungen auf die aquatische
Fauna nicht auszuschlief3en.

2. Aufgabenstellung

Im vorliegenden Bericht werden Daten zum Fischbestand prasentiert sowie mdgliche
Auswirkungen der BaumalRnahmen auf die Fischfauna des Borgstedter Sees abgeleitet und
bewertet.

Die Beauftragung erfolgte durch TGP Truper Gondensen Partner mbB, Libeck.

3. Betrachtungsraum

Der betrachtete Planungsabschnitt befindet sich im Kreis Rendsburg-Eckernforde in
Schleswig-Holstein, norddstlich von Rendsburg.

Der 5,3 km lange Planungsabschnitt beginnt am AK Rendsburg und endet an der AS
Rendsburg/Bidelsdorf (vergleiche Abbildung 1).

Am nordwestlichen Ende des Planungsabschnittes wird der Borgstedter See vom
Briickenbauwerk 0Uberspannt, das hier von drei im Gewdasser stehenden Doppelpfeiler
gestitzt wird.

Der etwa 60 ha grol3e See wurde bis zum Bau des Nord-Ostsee-Kanals von der Eider
durchflossen. Durch den Bau des Kanals wurde das Gewasser komplett vom Eiderlauf
abgeschnitten und mit dem Kanal verbunden. Aufgrund des Einstroms von salzhaltigem
Ostseewasser Uber die Holtenauer Schleusen, ist der See heute ein brackiges Gewasser,
mit Salzgehalten >5%. (mesohalin).

Der See weist Uberwiegend eine Tiefe von 3 bis 5m auf, nur am 6stlichen Eingang im
Bereich der Entmagnetisierungsanlage ist der See deutlich tiefer (PHILIPSON 2017).
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Die Uferbereiche sind im Bereich des Briickenbauwerkes (Betonwande) und teilweise im
Bereich Borgstedt befestigt, weisen aber ansonsten relativ natrliche Strukturen mit Réhricht
und Baumbewuchs auf. Die Bodensedimente sind weichgriindig bzw. sandig (MARILIM
2017).

Abbildung 1: Lage des Planungsabschnittes

4 Biro M. Neumann, Kiel (14.12.2018)



A7 Ersatzbauwerk Rader Hochbriicke, Fachbeitrag Fische

4. Methodik

Fur die Beschreibung der Fischfauna im Betrachtungsraum Borgstedter See wurden geman
Vorgabe des Auftraggebers vorhandene Daten ausgewertet.

e Jahresberichte der Hegegemeinschaft Nord-Ostsee-Kanal (2007-2014)

o EFF-Pilotprojekt zur Forderung des Aales in den Gewassersystemen Nord-Ostsee-
Kanal und Elbe-Libeck-Kanal (2009-2013)

e Fangergebnisse des Gelbaalmonitorings 2016 (NEUKAMM 2017)

¢ Hegeplan Nord-Ostsee-Kanal, WsA (2016)

e Befragung des ansassigen Fischers (Fischwirtschaftsmeister T. PHILIPSON;
Fischereibetrieb Brauer, Rade), August 2017

e Befragung und Abstimmung mit dem Biologen (R. NEUKAMM) der Hegegemeinschaft
Nord-Ostsee-Kanal (2018)

5. Bestand im Betrachtungsraum

5.1. Artenspektrum

Borgstedter See:

Fur den Borgstedter See liegen Daten aus Schleppnetzfangen im Rahmen des
Gelbaalmonitorings (2008-2014 und 2016) vor. Allerdings lassen sich aus dieser Zeitspanne
nur die Fange der Jahre 2013 und 2016 explizit dem Borgstedter See zuordnen
(Schleppstriche 6 und 7, vergleiche Abbildung 2). Die Daten der anderen Jahre liegen nur als
Gesamtfangergebnis auf Grundlage der 10 Schleppstriche (siehe Abbildung) vor.
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Erfassungsmethodik: Verwendet wird ein speziell fir den Aalfang konstruiertes
Grundschleppnetz. Die Netz6ffnung ist 14 m breit und 0,6 m hoch. Das Oberblatt ist deutlich
langer als das Unterblatt, sodass von der Grundleine aufgescheuchte Aale nicht nach oben
entweichen kdnnen. Im gekehlten Steert des Netzes betragt die Maschenweite 10 mm. Die
Schleppgeschwindigkeit liegt bei ca. 2,5 Knoten. Aale ab einer Kérperlange von ca. 40 cm
lassen sich gut mit dem Fanggeréat erfassen. Fur Tiere mit geringerer Kdrperlange nimmt die
Fangeffizienz stark ab. In der Regel finden die Befischungen im Zeitraum Juni bis Oktober
(jeweils 1 Befischungstag/Monat) statt. Befischt werden insgesamt 10 Schleppstriche, die im
Bereich des Schirnauer Sees, des Borgstedter Sees und des Audorfer Sees liegen
(Abbildung 2). Jeder einzelne Schleppstrich hat eine Lange von ca. 1.000 m, sodass pro
Fangtag eine Strecke von 10 km befischt wird (aus NEUKAMM 2014b). Das verwendete Netz
ist zwar fur den Aalfang ausgelegt, doch wurden dabei auch andere Fischarten erfasst und
die Fange komplett ausgewertet. Fischarten der Freiwasserzone werden im Regelfall nur
unzureichend gefangen.

Zusatzlich wurden in den Jahren 2007 bis 2009 und 2013 u.a. am Nordufer (Wassertiefe 1,5
bis 3,5 m) des Borgstedter Sees eine dreikehlige GroRRreuse [20 m langes Mittelleitgarn, die
beiden 4 m langen Fligel der Reuse haben eine H6he von 2,0 m. Der erste Reusenbuigel hat
einen Durchmesser von 1,25 m. Im Steert der Reuse betragt die Maschenweite 10 mm]
eingesetzt. Sie diente vorwiegend dem Aalfang. Die Auswertung der Fange erfolgte
dementsprechend fokussiert auf den Aal (NEuKkaMM 2010, 2014b).

Insgesamt wurden bislang 16 Arten im Borgstedter See nachgewiesen (vergl. nachfolgende
Tabelle). Dabei handelt es sich uUberwiegend um limnische Arten (Zuwanderung u.a.
vermutlich Uber die Schirnau und dem Wittensee), von denen aber insbesondere
Flussbarsch, Kaulbarsch und Zander ihren Lebenszyklus auch im Brackwasser des
Borgstedter Sees durchlaufen kénnen. Ob noch weitere Arten im See vorkommen, lie3 sich
aus den vorhandenen Daten nicht sicher ableiten

Tabelle 1: Liste der im Borgstedter See nachgewiesenen Fischarten sowie Angaben zum Lebensraum,
Wanderverhalten, Laichzeiten (ausgewahlte, im See reproduzierende Arten) Besatzstlitzung, fischereilichen
Bedeutung, Status im Gebiet
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2I1B|8| € 0 |G |2
Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung aleE[Z2]| 8 |8[2]3 Bemerkungen
1|Aal Anguilla anguilla X X | x Abwanderung im Herbst, Laichgebiet Sargassosee/Atlantik
2|Brassen Abramis brama X X Zuwanderung vor allem uber die Elbe
3|Flunder Platichthys flesus X
4|Flussbarsch Perca fluviatilis X -VI X reproduziert im NOK bzw. Borgstedter See
5|Guster Blicca bjoerkna X X_|Zuwanderung aus dem SiRwasser
6|Hecht Esox lucius X X_|Zuwanderung aus dem SiuRwasser
7|Hering Clupea harengus X -V X reproduziert im NOK
8|Karpfen Cyprinus carpio X X X_|Zuwanderung aus dem SiRwasser
9|Kaulbarsch Gymnocephalus cernua X X
10|Plétze Rutilus rutilus X Zuwanderung aus dem SuRwasser
11|Quappe Lota lota X X Zuwanderung aus dem SuRRwasser
12|Ostseeschnépel Coregonus maraena X [ XX x| x Reproduktion im Borgstedter See wahrscheinlich
13|Schwarzmundgrundel Neogobius melanostomus X | X Fremdart, zugewandert aus der Ostsee
14|Stint Osmerus eperlanus X | - reproduziert im NOK
15|Strandgrundel Pomatoschistus microps X IV-VIIl reproduziert im NOK und Borgstedter See
16{zander Sander lucioperca X -V | X reproduziert im NOK und Borgstedter See
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Betrachtet man die Gesamtdatenlage der Erhebungen im Rahmen des Gelbaalmonitorings
(seit 2008), so lasst sich daraus enthnehmen, dass in den angrenzenden Bereichen des NOK
sowie des Audorfer und Schirnauer Sees (NEUKAMM 2015, 2017) weitere 10 Arten
nachgewiesen wurden.

Darunter befinden sich jedoch vier Arten, die in diesem Zeitraum nur als Einzelfund (Scholle,
Froschdorsch, Regenbogenforelle und Zahrte) und weitere drei Arten, die mit weniger als 5
Individuen (Rapfen, Aalmutter und Sprotte) nachgewiesen wurden. Haufiger waren im
betrachteten Zeitraum nur Aland (n = 13), Wittling (n = 15) und vor allem Sandgrundel (n =
407) in den Fangen vertreten. Letztere dirfte auch im Borgstedter See vorkommen. Alle
anderen genannten Arten sind Irrgaste bzw. so selten, dass ein dauerhaftes Vorkommen
auch im Borgstedter See unwahrscheinlich ist.

5.2. Gefahrdungsstatus

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Arten des Borgstedter Sees gelistet, die einem
Gefahrdungsstatus (Rote Liste Schleswig-Holstein, BRD (marin und limnisch) bzw. HELCOM)
unterliegen. Die Bestdnde aller in Tabelle 2 nicht gelisteten Arten werden derzeit als
Lungefahrdet” eingestuft.

Neben der Einstufung in die ,Rote Liste“, unterliegen einige Fischarten dem Schutzstatus der
FFH-Richtlinie (EwG 1992). Im Borgstedter See trifft dieses nur auf den besatzgestitzten
Ostseeschnapel zu, er wird auf Anhang V der Richtlinie gefiihrt. Arten der Anhange 1l und IV
kommen nicht vor.

Tabelle 2: Gefahrdungsstatus (Rote Liste) von Fischarten, die im Borgstedter See prasent sind

Gefahrdungsur-

Wissenschaftliche Rote Liste BRD Rote Liste BRD | Rote Liste HELCOM| Rote Liste Binnenge- sachen (nach
Deutscher Name Bezeichnung 2009 SuBw asser 2013 (marin) 2013, ges. Ostsee w asser SH 2002 FFH-Anhénge HELCOM 2013)
Wanderarten
Aal Anguilla anguilla n. b. 2 1 3 F, AH, W, H
Hecht Esox lucius 3
Quappe Lota lota \ 3
Ostseeschnépel Coregonus maraena 3 n. b. 2 1 \Y FB, W, H

Tabellenerlauterung
Rote Liste Status Gefahrdungsursachen
0 = Ausgestorben AH = Aufstiegshindernisse (Wehre)
1 =Vom Aussterben bedroht F = Fischerei (Zielart)
2 = Stark gefahrdet FB = Fischerei, Beifang
3 = Geféhrdet H = Habitatverlust
R = extrem selten W = Wasserverschmutzung

Anhang V = Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung Gegenstand von
D = Daten defizitar Verw altungsmaRnahmen sein kdnnen.
* = ungeféhrdet

n. b. = nicht bew ertet

Wie der Tabelle 2 zu entnehmen ist, sind im Borgstedter See der Aal und der
Ostseeschnéapel (in allen Listen gefluhrt) als besonders gefahrdete Arten (Status 1, 2 und 3 je
nach Liste) zu betrachten.

Daneben haben noch Hecht und Quappe zumindest in der schleswig-holsteinischen Roten
Liste einen Geféahrdungsstatus [Status 3 - ,geféahrdet‘] (NEUMANN 2002).

7 Biro M. Neumann, Kiel (14.12.2018)
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5.3. Bedeutung des Lebensraums fur die Fischfauna

Die Bedeutung des Betrachtungsraumes fir die Fischfauna lasst sich aus den Fangen des
Monitorings sowie den Angaben der Fischerei (PHILIPSON 2017) herleiten.

Artenspektrum: Die Fange belegen, dass der Fischbestand vor allem aus den Arten
Flussbarsch, Zander, Flunder, Aal, Brassen, Plotze und Schwarzmundgrundel besteht. Seit
2017 werden in den Stellnetzen auch vermehrt Ostseeschnépel gefangen (NEUKAMM 2018,
HEMPEL & NEUKAMM 2018). Der zur Laichzeit (ab Ende Februar) aus der Ostsee
einwandernde Hering ist im See relativ selten, da sein Hauptlaichareal im Kanal liegt (s.u.).

Auch alle weiteren in Tabelle 1 gelisteten Arten sind im Gewasser relativ selten, darunter
auch die in den Roten Listen gefiihrten Arten Hecht und Quappe.

Habitatausstattung: Da der Borgstedter See einer der wenigen Flachwasserbereiche im
NOK-System ist, hat er aufgrund des guten Nahrungsangebotes und der relativ
,ungestorten“ Lage eine hohe Bedeutung als Nahrungs- und Aufwuchshabitat fir die
Fischfauna.

Als Laichhabitat wird der See vor allem von Flussbarsch und Zander sowie den Grundelarten
genutzt. Fur den Ostseeschnépel gibt es inzwischen Hinweise (Stellnetzfange von bis zu 200
laichreifen Schnépeln durch den Fischereibetrieb Brauer), dass dieser auch den Borgstedter
See als Laichplatz nutzt. Nach Einschatzung von HEMPEL & NEUKAMM 2018 bzw. NEUKAMM
2018 etabliert sich vermutlich im Borgstedter See, neben dem Flemhuder See, ein zweiter
bedeutender Laichplatz des Schnapels im NOK-System.

Der Hering laicht nach Auskunft des von T. PHILIPSON (2017) vorwiegend auf den
Steinschittungen der angrenzenden Kanalstrecke.

Eine Bewertung der aktuellen Fischfauna im Sinne der WRRL, lasst sich fiir den Borgstedter
See nicht durchfuihren, da hierfir geeignete Bewertungstools fehlen. Das fir FlieRgewasser
eingesetzte Bewertungsverfahren fiBS Iasst sich hier nicht anwenden, da es ausschlief3lich
fir FlieRgewasser konzipiert wurde und u.a. auch marine Arten (wie sie im Borgstedter See
vorkommen) vollig unbertcksichtigt lasst.

Insgesamt wird die Bedeutung des Borgstedter Sees fir die Fischfauna des Wasserkdrpers
Nord-Ostsee-Kanals als bedeutend eingeschatzt.

Im Gegensatz zum Kanal, der ein tiefes kastenformiges Profil aufweist, dessen Ufer
durchgehend befestigt sind (Steinschittungen) und der standig dem regen Schiffsverkehr
(Schallemmission, Schwall-Sunk) bzw. regelmafiigen Unterhaltungsmal3inahmen ausgesetzt
ist, ist der Borgstedter See mit seinen Flachwasserbereichen, teilweise unverbauten Ufern
und der vom Schiffsverkehr wenig betroffenen Lage als bedeutende Ruhezone fir die
Fischfauna zu betrachten.

Schitzenwerte Faunenelemente sind insbesondere die beiden Rote Listen-Arten Aal und
Ostseeschnapel. Vor allem fur letzteren konnte der Borgstedter See nach Aussagen von
Herrn NEUKAMM (2018) vermutlich ein bedeutender Laichplatz im Wasserkorper Nord-
Ostsee-Kanal sein (s.0.).

8 Biro M. Neumann, Kiel (14.12.2018)
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6. Beschreibung des Vorhabens, Wirkfaktoren

6.1. Beschreibung des Vorhabens im Bereich Borgstedter See

Baumal3nahem bzw. Tétigkeiten im Bereich Borgstedter See (Quelle: TGP 2018 a, b)

6.2.

6.2.1.

Herstellen von zwei Anlegern am Nordufer des Borgstedter Sees (bauzeitlich) und
der Rader Insel (dauerhaft), Uber die ein Grofiteil der Materialtransporte (u.a.
Abrissmaterial) zu Wasser abgewickelt werden. Befahren des Sees mit
Wasserfahrzeugen Uber einen Zeitraum von etwa 5 Jahren.

Abriss des alten Brickenbauwerkes und der vorhandenen Pfeiler

Die bestehenden Pfeiler im See werden stiickweise abgesagt und die Fundamente
komplett entfernt. Dazu wird es erforderlich sein die Betonfundamente durch
Sprengungen zu lockern. Die landseitigen Pfeiler sowie der Uberbau im Bereich der
Rader Insel sowie sidlich des Nord-Ostsee-Kanals werden gesprengt. Die Bricke
am nordlich Ufer wird konventionell zurtickgebaut.

Neubau des Bruckenbauwerkes

Im Borgstedter See werden fur das neue Brickenbauwerk sechs neue Pfeiler gebaut.
Die Pfeiler werden auf Bohrpfahlen gegrindet. Anlass sind die am Grund des
Gewassers oberflachennah anstehenden nicht tragféhigen Weichschichten. Wegen
der geringeren Lasten und der aufwandigeren Herstellung der Pféahle auf dem
Wasser wird der Durchmesser der Pfahle gegeniiber den Kanalpfeilern auf 1,2 m
verkleinert. Die Einschatzung der Vorplanung geht je Pfeiler von ca. 12 Bohrpféahlen
mit Langen von etwa 35 m aus.

Die Betonierung der Pfeiler im See erfolgt in einem wasserundurchlassigen bzw.
entwasserten Spundwandkasten

Einleitung von Niederschlagswasser Uber Retentionsbodenfilter in den Borgstedter
See

Wirkfaktoren des Vorhabens

Baubedingte Wirkfaktoren

Durch den Abbruch des alten Briickenbauwerkes bzw. der alten Pfeiler und den Neubau von
Pfeilern sind baubedingte Auswirkungen auf die Fischfauna nicht auszuschlieRen:

Folgende baubedingte Beeintrachtigungen sind zu erwarten:

Aufwirbelung und Umlagerung von Sedimenten durch den Neubau der Pfeiler bzw.
den Abbruch der alten Pfeiler

Staubemission durch die Sprengung der landseitigen Pfeiler und des Uberbaus
Larmemissionen durch Rammarbeiten (Pfeiler, Anleger) und Lockerungsspreng-
ungen (Fundamente der Pfeiler)

Eintrag von Schadstoffen aus dem Baustellenbereich

Erhohter Schiffsverkehr

9 Biro M. Neumann, Kiel (14.12.2018)



A7 Ersatzbauwerk Rader Hochbriicke, Fachbeitrag Fische

6.2.2.

6.2.3.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Flachenverlust durch Uberbauung (Bruickenpfeiler), Riickbau der alten Pfeiler
Beschattung durch das Briuckenbauwerk (Verschiebung der bereits bestehenden
Beschattung)

Einleitung von Stralenoberflachenwasser und moégliche toxische Wirkung, aufgrund
der Belastung mit Schadstoffen aus dem KFZ-Betrieb und Tausalzen (Chlorid).

Auswirkungen auf die Fischfauna des Borgstedter Sees

6.2.3.1. Baubedingte Auswirkungen

Aufwirbelung und Umlagerung von Sedimenten durch den Neubau der Pfeiler bzw.
den Abbruch der alten Pfeiler

Adulte Organismen bodenlebender Fische im Eingriffsbereich und auch Arten des
Freiwassers Arten wie der Hering konnen sich aufgrund ihrer hohen Mobilitat bzw.
hohen Fluchtdistanz durch Flucht aus dem unmittelbaren Eingriffsbereich einer
Schadigung weitestgehend entziehen. Da sich insbesondere im Winter ein Grofteil
der Aale im weichen Sediment des Sees eingrdbt, ist eine Schadigung des
Bestandes nicht vollkommen auszuschlieen. Gemal3 LBP — Ma3nahmennummer 27
V (TGP 2018a) soll diesem moglichen Individuenverlust durch Besatz mit Jungaalen
(nach Beendigung der BaumalRnahmen) vorsorglich entgegengewirkt werden.

Auch beim Fischlaich und wenig mobilen Fischlarven, die sich im unmittelbaren
Baubereich befinden, ist ebenfalls eine Schadigung anzunehmen. In der Literatur
finden sich kaum Angaben zu Uberdeckungstoleranzen von Fischlaich. Als
besonders empfindlich gelten Heringseier, bei denen eine Uberdeckung von 2-3 cm
als kritisch gilt (ESSER et al. 2002, LEUCHS et al. 1996, zit. in MARILIM ET AL. 2002), die
im betrachteten Gebiet des Borgstedter Sees aber nicht zu erwarten sind.

Inwieweit die Eier des Ostseeschnépels betroffen waren, ist momentan schwer
abschéatzbar, da es an Daten beziglich des Laichareals (Schnépel laichen tber
hartem Grund, vermutlich in Uferndahe) und der tatsachlichen Laichaktivitat bzw. dem
Laicherfolg fehlt. Vermehrte Fange von Laichfischen im See deuten jedoch auf
Laichaktivitat im See hin. Aufgrund des aktuell unklaren Status der Art im Gebiet
sollte gemaR LBP — MalRnahmennummer 27 V (TGP 2018a) ein Monitoring vor
Beginn bzw. nach Beendigung der Bautéatigkeiten erfolgen, in Anlehnung an die
Untersuchungen im Flemhuder See (Bestimmung der Larvendichte, als MaR fir den
Laicherfolg, HEMPEL & NEUKAMM 2018). Bei einer negativen Entwicklung erfolgt nach
Abschluss der Bautatigkeiten eine Bestandstiitzung durch Besatz mit Jungfischen.

Aufgrund der nur voruibergehenden Sedimentverlagerung und geplanten Umsetzung
der Kompensationsmallnhahme (Aalbesatz) bzw. des Monitorings ist davon
auszugehen, dass eine Beeintrachtigung der Fischfauna im Borgstedter See
unerheblich ist.

Staubemission durch die Sprengung der landseitigen Pfeiler und des Uberbaus
Die Staubemissionen entstehen vor allem durch den Aufprall der Pfeiler und des
Bruckenuberbaus auf den Boden. Durch das Anbringen von Sprengmatten sowie

10 Biro M. Neumann, Kiel (14.12.2018)
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durch Befeuchtung wird die Staubemission vermindert.

Es wird davon ausgegangen, dass der anfallende Betonstaub keine Schadstoffe ins
Wasser abgibt. Aufgrund seiner basischen Eigenschaft kann der Betonstaub aber zu
einer Erhéhung des pH-Wertes beitragen.

Da die Staubschicht vermutlich sehr dinn ist (im Bereich 1 bis 2 Millimeter), folgt
daraus, dass die Menge Betonstaub im Verhéaltnis zur Gesamtwassermenge so
gering ist, dass es keine merklichen Auswirkungen auf den pH-Wert (im NOK 7,8 bis
8,4, LANU 2004) kommt. Kritische Werte fir Fische sind pH-Werte >9,5 (JENS 1980).
Dass solche Werte erreicht werden, kann wie oben dargelegt, aufgrund der im
Verhéltnis zum Wasservolumen des Sees geringen Mengen an Betonstaub,
ausgeschlossen werden. Somit kann ist eine Beeintrachtigung der Fischfauna durch
die Staubemission nicht gegeben.

Larmemissionen durch Rammarbeiten (Pfeiler, Anleger) und Lockerungsspreng-
ungen der Pfeilerfundamente

Wahrend der Bauphase entstehen bei Ramm- und Ruttelarbeiten Schallemissionen,
die im Wasserkorper Unterwasserdruckwellen erzeugen, die zu Auswirkungen auf die
aguatische Fauna fuhren kénnen. Generell kann davon ausgegangen werden, dass
das beim Rammen erzeugte Schallspektrum von den meisten der vorkommenden
Fischarten wahrgenommen werden kann und zu Flucht- und Vermeidungsreaktionen
fuhrt. Um noch in der N&he der Rammarbeiten befindliche Fische zu verscheuchen,
sollten beim Einbau von Pfahlen und Spundwanden die Arbeiten mit einer geringen
Rammintensitat begonnen werden gemafl LBP — Mafinahmennummer 27 V (TGP
2018a).

Auch sollte auf die Einhaltung von wissenschatftlich ermittelten Richtwerten (POPPER
2006, zit. in GARNIEL 2008) geachtet werden, dadurch lassen sich die Individuen-
Verluste stark minimieren bzw. vermeiden. Es wird davon ausgegangen, dass
erschitterungsarme  Verfahren zu Einsatz kommen, so dass diese
Beeintrachtigungen als unerheblich eingestuft werden. Fir die sogenannten
Lockerungssprengungen werden zudem MaRnahmen (Sprengmatten) ergriffen, die
maglich Druckwellen im Wasser abmildern.

Bei den im See vorkommenden Fischarten besteht eine geringe Wirkintensitat, da die
betroffenen  Gewdasserabschnitte nach Abschluss der Bauphase schnell
wiederbesiedelt werden.

Durch die Sprengung der Bricke Uber der Rader Insel und den Aufprall der
Betonteile auf den Boden sind keine Druckwellen im Borgstedter See zu erwarten. Es
wird lediglich zu minimalen Schwingungen in der Grol3enordnung von weniger als 1
mm kommen (MELZER 2018).

Eine Gefahrdung der Fischfauna kann bezlglich Larmemission bei entsprechender
Umsetzung der genannten Maflinahmen ausgeschlossen werden.

Eintrag von Schadstoffen aus dem Baustellenbereich

Der Baustellenbetrieb wird fachgerecht betrieben (vergl. LBP Kap. 3.3.3 sowie
Malnahme 36 V, TGP 2018a), so dass es zu keiner Kotamination des Borgstedter
Sees mit fischschadlichen Stoffen kommt und somit eine erhebliche Beeintrachtigung
der Fischfauna auszuschlief3en ist.

Erhohter Schiffsverkehr wahrend der Bauphase
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Geplant ist der Abtransport des Abbruch- und Baumaterials mittels Schuten. Mit
einem Einsatz von Wasserfahrzeugen (Pontons, Schubfahrzeuge) ist uUber den
gesamten Zeitraum der BaumaRRnhahme (5 Jahre) zu rechnen (TGP 2018a). Es wird
davon ausgegangen, dass Verdnderungen am Gewasserbett (Vertiefungen,
Ausbaggern einer Fahrrinne) nicht erforderlich sind.

Da die Fischfauna an Schiffsbewegungen (NOK, Entmagnetisierungsanlage im See)
und den damit verbundenen Schallemissionen gewdhnt sind, sind die
Beeintrachtigungen als unerheblich einzuschatzen.

6.2.3.2. Anlage- und Betriebsbedingte Auswirkungen.

Flachenverlust durch Uberbauung (Bruckenpfeiler)

Der Flachenverlust durch den Einbau der neuen Pfeiler wird bei einer
Gewasserflache von annahrend 60 ha als unerheblich eingeschéatzt, zumal fur die
Fischfauna wichtige Flachwasserbereiche (Jungfisch- bzw. Laichhabitate) in
Uferndhe nicht betroffen sind. Zudem erfolgt ein Rickbau der vorhandenen
Fundamente.

Beschattung durch das Briickenbauwerk

Der Schattenwurf des Bruckenbauwerkes wird als nicht relevant fur die Fischfauna
betrachtet. Die lichte Durchfahrtshohe des Neubaus wird mit mindestens 23,5 m
sogar geringfugig hoher sein als die zurzeit aktuelle Hohe. Im Vergleich zum
Bestandéndert sich auch die Breite des Neubaus (plus 2 m) auch nur unwesentlich.
Beeintrachtigungen bezlglich der Fischfauna sind somit nicht zu erwarten.

Einleitung von StraRenoberflachenwasser

Im Bereich des Borgstedter Sees ist die Einleitung von Stral3enoberflachenwasser
vorgesehen. Diese werden Uber einen entsprechend dimensionierten
Retentionsbodenfilter gereinigt, so dass die aus dem KFZ-Betrieb anfallenden
Schadstoffe soweit zurtiickgehalten werden, dass sie die Umweltquailitdtsnormen der
Oberflachengewasserverordnung (UQN) nicht Gberschritten werden und somit
Beeintrachtigungen der Gewasserfauna (hier Fische) auszuschliel3en sind.

Lediglich in den Wintermonaten kann es zur vermehrten Einleitung von mit Tausalz
(Chlorid)  belastetem  StraRenwasser kommen, da das Chlorid im
Retentionsbodenfilter nicht zuriickgehalten wird. Fir die Belastung mit Chloriden
(Tausalz) lagen aktuell keine Berechnungen vor.

Da die Einleitung jedoch in einen Brackwassersee mit einem Salzgehalt von >5%o (>
2.500 mg Cl/l) erfolgt, sind Auswirkung auf die, an die Brackwasserverhaltnisse
angepasste, Fischfauna auszuschliel3en.
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7. Zusammenfassendes Fazit:

Die Daten zur Fischzénose im Betrachtungsraum lassen erkennen, dass der Borgstedter
See fur die Fischfauna ein wichtiges Habitat darstellt, da er einer der wenigen
Flachwasserbereiche im Nord-Ostsee-Kanal-System ist. Fur Flussbarsch, Zander und
vermutlich auch seit Kurzem fiir den Ostseeschnapel ist der Borgstedter See ein wichtiges
Laichareal.

Von den vorkommenden Fischarten sind vor allem die beiden Rote Liste Arten
Ostseeschnépel und Aal besonders zu betrachten.

Fur beide Arten ist eine Betroffenheit durch die Bautétigkeiten nicht komplett
auszuschlieBen. Allerdings sind signifikante negative Beeintrachtigungen der Bestande
beider Arten bezogen auf den gesamten Wasserkdrper Nord-Ostsee-Kanal nicht gegeben.
Vor allem der Aal ist im Kanal weit verbreitet, so dass lokale Verluste im Borgstedter See
den Gesamtbestand nicht gefahrden. Fur den Ostseeschnéapel ist aktuell der Flemhuder See
das einzig bekannt Laichgebiet, dieses wird durch die Bautatigkeiten an der Rader
Hochbriicke nicht berlhrt. Allerdings sollte die Bedeutung des Borgstedter Sees als
Laichareal fur den Ostseeschnédpel durch ein entsprechendes Monitoring, wie in Kap, 6
beschrieben, verifiziert werden.

Insgesamt wird eine mogliche Schadigung der Fischfauna im Betrachtungsraum, auf
Grundlage der Planungen, als unerheblich eingeschatzt, das heild3t es wird zu keiner
Verschlechterung kommen.

Die Beurteilung begriindet sich darauf, dass die im Wasserrechtlichen Fachbeitrag bzw. LBP
aufgezeigten MaBnahmen (u.a. auch das Ostseeschnapel-Monitoring sowie die
Besatzmalinahmen fir den Aal und — infolge des Monitorings — ggf. auch fur den
Ostseeschnépel) umgesetzt werden.

Somit kann gefolgert werden, dass sich der Erhaltungszustand der Fischfauna im
Borgstedter See in seinem Status quo aufrechterhalten bzw. nicht signifikant verschlechtert
wird und somit eine erhebliche Beeintréchtigung nicht ausgeldst wird.

Gleiches gilt damit auch fir den gesamten Wasserkérper Nord-Ostsee-Kanal. Auch hier wird
es durch die bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren im Rahmen des Neubaus der
Rader Hochbriicke keine signifikanten Beeintrachtigungen geben, so dass es vor dem
Hintergrund der WRRL zu keiner Verschlechterung der Qualitatskomponente Fische
kommen wird.
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9. Anhang

Tabelle 3:Fangergebnisse der Schleppnetzfischerei im Borgstedter See (2013), Quelle: NEUKAMM (2017)

Artname Wissenschattlicher Gattungs- und Artname | Anzahl [%-Anteil
Flussbarsch Perca fluviatilis 431 54,4
Plotze Rutilus rutilus 137 17,3
Zander Sander lucioperca 73 9,2
Flunder Platichthys flesus 39 4,9
Stint Osmerus eperlanus 38 4.8
Schwarzmundgrundel Neogobius melanostomus 32 4,0
Hering Clupea harengus 28 3,5
Brassen Abramis brama 7 0,9
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua 3 0,4
Strandgrundel Pomatoschistus microps 3 0,4
Schnépel Coregonus maraena 1 0,1
Tabelle 4: Fangergebnisse der Schleppnetzfischerei im Borgstedter See (2016), Quelle: NEUKAMM (2017)

Artname Wissenschattlicher Gattungs- und Artname | Anzahl|%-Anteil
Flussbarsch Perca fluviatilis 501 33,0
Plotze Rutilus rutilus 347 22,9
Zander Sander lucioperca 314 20,7
Brassen Abramis brama 237 15,6
Schwarzmundgrundel Neogobius melanostomus 42 2,8
Hering Clupea harengus 31 2,0
Aal Anguilla anguilla 16 1,1
Flunder Platichthys flesus 16 1,1
Karpfen Cyprinus carpio 7 0,5
Stint Osmerus eperlanus 2 0,1
Guster Blicca bjoerkna 1 0,1
Hecht Esox lucius 1 0,1
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua 1 0,1
Quappe Lota lota 1 0,1
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