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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Rader Hochbriicke uberfuihrt seit ihrer Fertigstellung 1972 die vierstreifige Bundesautobahn A 7
Uber den Nord-Ostsee-Kanal (NOK), einschliel3lich des Borgstedter Sees. Der zugehérige Streckenab-
schnitt befindet sich zwischen der Anschlussstelle (AS) Rendsburg/Budelsdorf (B 203) und dem Auto-
bahnkreuz (AK) Rendsburg (A 210).

Aufgrund der 2013 festgestellten Méngel an den Pfeilerkdpfen der Briicke wurden zunéchst Teilsper-
rungen fur Lkw tber 7,5 t sowie die Beschrankung auf einen Fahrstreifen je Fahrtrichtung erforderlich.
Nach Durchfihrung der erforderlichen Instandsetzungsarbeiten konnte der Verkehr mit Einschrénkun-
gen wieder freigegeben werden.

In weiteren Untersuchungen 2014 wurde eine Restnutzungsdauer von zwolf Jahren unter Berticksichti-
gung diverser Einschrankungen ermittelt. Eine Instandsetzung des Bauwerkes ist aufgrund der gravie-
renden Mangel nicht mdglich. Spéatestens zum Ablauf der ermittelten Restnutzungsdauer des Bricken-
bauwerkes im Jahr 2026 wird daher ein Ersatzbauwerk fir die Rader Hochbrucke erforderlich. Aufgrund
der prognostizierten Verkehrsbelastung fur das Jahr 2030 von rd. 61.700 Kfz / 24 h ist zudem im betref-
fenden Streckenabschnitt eine Erweiterung von vier auf sechs Streifen vorgesehen.

Im vorliegenden Artenschutzbeitrag ist zu prufen, ob durch das Vorhaben artenschutzrechtliche Verbote
verletzt werden. Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung ergibt sich aus den un-
mittelbar geltenden Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m 88 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7
BNatSchG. Sie setzen die FFH- und Vogelschutzrichtlinie in nationales Recht um.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Gemal den artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu t6éten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft gelten gemaR § 44 Abs. 5
BNatSchG die Verbote des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschréankt.

So sind bei zulédssigen Eingriffen die Verbotstatbestéande fiir die wild lebenden Tier- und Pflanzenarten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fiir die européischen Vogelarten und sonstige in einer Rechts-
verordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrte Arten zu betrachten.

Da eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bisher noch nicht erlassen wurde, werden
lediglich die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die européischen Vogelarten in die arten-
schutzrechtliche Priifung einbezogen.

@. Cochet Consult, 21.08.2020
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Werden diese Arten durch ein Vorhaben betroffen, liegt gem. 8§ 44 Abs. 5 ein Verstol3 gegen

1. das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maf3nahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschédigung oder Zer-
stérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdum-
lichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeid-
bar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfallt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen zur Sicherung der 6kologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang auch vorgezogene AusgleichsmalRhahmen festgelegt
werden.

Sonstige besonders geschitzte Arten sind bei zugelassen Eingriffen nicht Gegenstand der speziellen
artenschutzrechtlichen Bewertungen, sondern sind im Rahmen der Eingriffsregelung zu behandeln.

Ist im Zusammenhang mit der Realisierung eines Projektes von einem Verstol3 gegen die Verbote gem.
8§44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auszugehen, miissen fir eine Projektzulassung die Ausnahme-
voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erflllt sein.

Als fur VerkehrsinfrastrukturmalRnahmen einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG nachgewiesen werden, dass

e zwingende Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen und

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Arten fiih-
ren, nicht gegeben sind und

e keine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes der Populationen einer Art zu erwarten
ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert wird.

Die erganzenden Regelungen des Landesnaturschutzgesetzes Schleswig-Holstein (LNatSchG SH)
vom 24. Februar 2010, Kapitel 5 (Artenschutz, Haltung gefahrlicher Tiere; 88 28 und 29) werden ent-
sprechend bertcksichtigt. Eine wesentliche Erganzung zu 8§ 44 BNatSchG stellt § 28b des LNatSchG
SH dar, in dem folgendes Verbot formuliert wird:

Unbeschadet weitergehender Rechtsvorschriften ist es verboten, die Nistplatze sowie dort befindliche
Bruten von Schwarzspechten, Schwarzstdrchen, Graureihern, Seeadlern, Rotmilanen und Kranichen
durch Aufsuchen, Fotografieren, Filmen, Abholzungen oder andere Handlungen in einem Umkreis von
100 m zu gefahrden. Von dem Verbot in Satz 1 kann die zustandige Naturschutzbehtérde Ausnahmen
zulassen.
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1.3 Methodik

Das methodische Vorgehen richtet sich nach dem aktuell in Schleswig-Holstein giltigen Vermerk ,Be-
achtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung, Aktualisierung mit Erlauterungen und Beispie-
len” (LBV-SH & AFPE 2016) sowie dem in Schleswig-Holstein anzuwendenden Vermerk ,Fledermause
und Straf3enbau - Arbeitshilfe zur Beachtung der artenschutzrechtlichen Belange bei Stral3enbauvorha-
ben in Schleswig-Holstein* (LBV-SH 2011). Zudem werden die Rahmenbedingungen fir die Wirksam-
keit von Malinahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben (RUNGE et al. 2010) und die ,Arbeits-
hilfe Végel und Stralenverkehr® (GARNIEL & MIERWALD 2010) entsprechend beriicksichtigt.

Hiernach ergeben sich im Wesentlichen folgende aufeinander aufbauende Arbeitsschritte:
1. Projektbezogene qualitative und quantitative Bestimmung des planungsrelevanten Artenspektrums

2. Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Arten i. S. der Verbotstatbestédnde gem.
8§ 44 (1) BNatSchG

3. Gdf. Festlegung geeigneter VermeidungsmalRhahmen und / oder Malinahmen zum Erhalt einer kon-
tinuierlichen dkologischen Funktionalitat (CEF-Malinahmen)

4. Bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen (Vorliegen von Verbotstatbesténden) Prifung der Voraus-
setzungen fir eine Ausnahmegenehmigung gemaf § 45 (7) BNatSchG

Wahrend die artenschutzfachliche Konfliktanalyse fur Arten des Anhangs IV der FFH-RL grundsétzlich
auf Artniveau erfolgt, findet im Rahmen der artenschutzfachlichen Prifung fur die européischen Vogel-
arten der VS-RL eine differenzierte Betrachtung statt. Gemal LBV-SH & AFPE (2016) ist flr Vogelarten
der folgenden Kategorien eine Betrachtung auf Artniveau durchzuftihren:

e Europaweit geféahrdete Arten des Anhangs | VS-RL

e Vogelarten der Roten Liste Schleswig-Holsteins (Arten der Gefahrdungskategorien 0 = verschollen,
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = sehr selten, vgl. KNIEF et al.
2010)

o Koloniebruter (ungefahrdete Arten, die fakultativ in kleinen Gruppen in oder an Gebauden briten,
wie Feld- und Haussperling, werden nicht als Koloniebriter eingestuft und somit nicht auf Artniveau
behandelt)

e Ungefahrdete Arten mit besonderen Habitatanspriichen und mit raumlich ungleicher Verbreitung in
Schleswig-Holstein: Grol3er Brachvogel, Rotschenkel

e Rastvogel und Uberwinterungsgaste (Bestande von mindestens landesweiter Bedeutung, d. h. die
mindestens 2% des Landesrastbestandes erreichen)

Vogelarten der oben genannten Kategorien sowie Arten des Anhangs IV der FFH-RL werden im Fol-
genden als ,planungsrelevante Arten“ bezeichnet. Fir diese Arten erfolgt die artenschutzrechtliche Pri-
fung artbezogen in gesonderten Prufbdgen.

Vogelarten, die nicht den oben genannten Kategorien zugeordnet werden kénnen, werden in Artengrup-
pen zusammengefasst (z. B. Offenlandbriter, Gebischbriter) und in sog. dkologischen Gilden einer
artenschutzfachlichen Priifung unterzogen.
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2 Untersuchungsraum und beurteilungsrelevante Merkmale des Vorha-
bens

21 Ubersicht iiber das Vorhabensgebiet

Der Untersuchungsraum befindet sich im Kreis Rendsburg-Eckenférde in Schleswig-Holstein, norddst-
lich von Rendsburg. Er umfasst einen Korridor von jeweils 500 m beidseitig der bestehenden Trasse
der A 7 vom AK Rendsburg im Suiden bis zur AS Rendsburg / Biidelsdorf im Norden (s. Abbildung 1).
Im Bereich der Rader Insel wurde der Raum aufgeweitet, so dass die gesamte Insel Bestandteil des
Untersuchungsraumes ist.

A M 1:25.000
| ' |
e S Il er A
0

Langeeraterctita BOLA 250 500 750 1000 m

i
" i

Abbildung 1: Lage des Untersuchungsraumes fuir den Ersatzneubau der Rader Hochbriicke sowie den sechsstrei-
figen Ausbau der A 7
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Zunéchst war lediglich der Ersatzneubau der Rader Hochbriicke geplant. Eine mehrstreifige Erweite-
rung war nicht vorgesehen. Der damalige Untersuchungsraum erstreckte sich von der Uberfiihrung der
Kieler Stral3e Uber die A 7 im Siden bis zur AS Rendsburg / Budelsdorf im Norden.

Als Grundlage fir die Erarbeitung umweltfachlicher Genehmigungsunterlagen zum Ersatzneubau wur-
den durch die GFN (2017a) in den Jahren 2015 bis 2017 faunistische Untersuchungen im Untersu-
chungsraum durchgefihrt. Der faunistische Untersuchungsrahmen wurde zunachst im Rahmen einer
Faunistischen Planungsraumanalyse festgelegt (KIFL 2015) und in einem Scoping-Termin am
28.01.2016 in Berlin bestatigt. Die damalige Auswahl der detailliert zu erfassenden Arten erfolgte auf
Grundlage der Wirkfaktoren der Planung und unter Berticksichtigung der Tatsache, dass es sich bei
dem geplanten Bruckenbauwerk lediglich um einen Ersatzneubau im unmittelbaren Umfeld der beste-
henden Briicke handelt. Aufgrund des erweiterten Planungsumfangs wurde am 22.02.2018 ein zweiter
Scoping-Termin in Borgstedt durchgefuhrt.

Im Verlauf der Planungen wurde entschieden, die A 7 zwischen dem AK Rendsburg und der AS Rends-
burg / Budelsdorf im Zuge des Ersatzneubaus auf sechs Spuren zu erweitern. Die Notwendigkeit von
zusétzlichen Fahrstreifen resultiert aus einer aktualisierten Verkehrsprognose, die bis 2030 einen deut-
lichen Anstieg der Pkw- und Lkw-Fahrten in diesem Abschnitt der A 7 erwartet. Der Untersuchungsraum
wurde daher in Richtung AK Rendsburg erweitert. Da hierdurch potenzielle Quartiere von Fledermé&usen
in Baumhohlen oder in der Briicke betroffen sein kénnen, wurden die Strukturen im Rahmen einer zu-
satzlichen Kontrolle (vgl. GFN 2017b) auf ihre Eignung als Fledermausquartier und auf einen Besatz
durch Flederm&use hin untersucht. Neben Quartierverlusten kommt es hier auch zu Eingriffen in Land-
schaftsstrukturen, die potenziell als bedeutende Flugstral3en durch Fledermause genutzt werden. Aus
diesem Grund wurde in den bisher nicht hinsichtlich Flugbeziehungen untersuchten Bereichen im Um-
feld der Kieler Stral3e (L 47) sowie sudlich der AS Rendsburg / Budelsdorf eine Untersuchung potenzi-
eller Flugrouten durchgefiihrt (vgl. GFN 2019).

Zudem wurde im Frihjahr 2018 aufgrund einer veranderten technischen Planung ein kleiner Teilbereich
am AK Rendsburg auf etwaige Vorkommen von planungsrelevanten Amphibienarten ergéanzend erfasst
(vgl. GFN 2018).

2.2 Beschreibung des Vorhabens
2.2.1 StralRenbauliche Beschreibung

Die Gesamtlange der BaumaRnahme betragt 5,3 km. Sie beginnt an der AS Rendsburg / Bldelsdorf
zunéchst auf der dstlichen Richtungsfahrbahn (RiFa) bei Bau-km 0-061 und auf der westlichen RiFa bei
Bau-km 0-297, nérdlich der Unterfihrung des Wirtschaftsweges Dieksredder (BW 606) und endet am
AK Rendsburg bei Bau-km 5+003.

Die vorhandene A 7 weit im Planungsabschnitt einen vierstreifigen Querschnitt mit jeweils 11,50 m brei-
ten Fahrbahnen auf (ehemalige Bezeichnung RQ29,5). Fir die sechsstreifige Erweiterung wird gemaf
aktuellem Regelwerk ein Regelquerschnitt mit einer Gesamtbreite von 36 m (RQ36) vorgesehen.

Die sechsstreifige Erweiterung umfasst lediglich den Streckenabschnitt zwischen den beiden benach-
barten Knotenpunkten AS Rendsburg / Bidelsdorf und AK Rendsburg einschliel3lich der in diesem Be-
reich befindlichen Rader Hochbriicke. Der zusatzliche Fahrstreifen beginnt an den Knotenpunkten je-
weils als Fahrstreifenaddition bzw. endet mit einer Fahrstreifensubtraktion am nachfolgenden Knoten-
punkt.
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Im nordlichen Teil des AK Rendsburg werden im Rahmen dieser MaRnahme gleichzeitig die angren-
zenden VerknUpfungsbereiche von Verteilerfahrbahnen und Direktrampen angepasst, da diese nicht
mehr dem aktuellen Regelwerk entsprechen.

Bestandteile der Malinahme sind:
- Ersatzneubau der Briicke tUber den Wirtschaftsweg Dieksredder (BW 606)
- Ersatzneubau der Briicke Uber die L 42 - Rendsburger Stral3e (BW 604)

- Ersatzneubau der Briicke tiber den Nord-Ostsee-Kanal und den Borgstedter See mit Enge (BW 603
Rader Hochbriicke)

- Ersatzneubau der Briicke Uber den Rader Weg (BW 602)

- Erneuerung eines Gewasserdurchlasses DN 600 / 900 (Bau-km 0+100)
- Errichtung von zwei Retentionsbodenfiltern inklusive Geschiebeschacht
- Anpassung der Rampenanschliisse an die vorhandene A 7

- Anpassung der querenden Verkehrswege (Wirtschaftsweg Dieksredder, L 42 Rendsburger Stral3e,
Rader Weg)

Das Bauwerk der L 74 (BW 601) bleibt unverandert bestehen. Die neue Fahrbahn der A 7 ist in diesem
Bereich nahezu lage- und héhengleich zum Bestand. Die Verbreiterung auf sechs Fahrstreifen kann mit
reduzierten Bankett- bzw. Muldenbreiten unter dem Bauwerk gefuhrt werden. Die vorhandenen Park-
platze auf der Sudseite der Rader Hochbrlicke werden ersatzlos zurlickgebaut.

Die Verkehrscharakteristik ist Gberwiegend durch den Fernverkehr gepragt, wobei zusatzlich die Be-
sonderheit besteht, dass es durch die trennende Wirkung des Nord-Ostsee-Kanals auch deutlich mess-
bare regionale Verkehrsbeziehungen zwischen der AS Rendsburg / Budelsdorf und dem AK Rendsburg
gibt. Die A7 wird in ihrer Netzfunktion als Fernautobahn mit einer zuldssigen Geschwindigkeit
>100 km/h betrieben. Danach wird sie in die Entwurfsklasse EKA1A nach ,Richtlinie fir die Anlage von
Autobahnen® (RAA) Ausgabe 2008 eingeordnet.

Als Regelquerschnitt fur die A 7 ist entsprechend ihrer Verbindungsfunktionsstufe als grol3raumige Stra-
RBenverbindung der Stralenkategorie AS | und der flr das Jahr 2030 prognostizierten Verkehrsbelas-
tung von 61.700 Kfz / 24h mit 61,1 % Schwerverkehr (Planfall 1 der Verkehrsuntersuchung, Unterlage
22) bei der geplanten Langsneigung nach RAA ein RQ 36 (Fahrbahnbreite jeweils 14,50 m) vorzusehen.

Entsprechend der verkehrstechnischen Untersuchungen ware bei einem vierstreifigen Ausbau bereits
im Bezugsfall fir das Jahr 2030 keine ausreichende Leistungsfahigkeit entsprechend Qualitatsstufen
des Verkehrsablaufs (QSV > D) mehr gegeben (vgl. Unterlage 1).

2.2.2 Sonstige technische Merkmale der Baumalinahme
2.2.2.1 Larmschutzanlagen/Windabweiser

Die Erweiterung auf sechs durchgehende Fahrstreifen stellt eine wesentliche Anderung im Sinne des
8 1, Abs. 2, Satz 1 der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) dar. Auf Grundlage der Ergeb-
nisse der larmtechnischen Untersuchung sind daher auf der westlichen Seite der Strecke zwischen Bau-
km 0+010 und 4+340 und auf der 6stlichen Seite der Strecke zwischen Bau-km 0+392 und 2+936 Larm-
schutzwande vorgesehen. Auf der Briicke gehen die Larmschutzwéande in Windabweiser Uber, ebenso
wie auf der Ostlichen Seite im Bereich der Boschungen. Die Wande haben auf der Ostseite eine Hohe
von 2,00 bis 3,00 m und auf der Westseite von 2,00 bis 5,50 m (vgl. Unterlage 1).
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2.2.2.2 Entwasserung

Das Entwésserungskonzept sieht vor, méglichst viel Wasser iber die Dammbdschungen und Versicke-
rungsmulden versickern zu lassen. Die Mulden werden im Regelfall 2,50 m breit und 0,50 m tief ange-
legt.

Zur Ableitung des Oberflachenwassers erhélt die neue Fahrbahn eine Mindestquerneigung von 2,5 %
im Dachprofil.

Die geplante Strecke wird in finf Entwasserungsabschnitte unterteilt:

Entwésserungsabschnitt 1, Bau-km 0-297,203 bis 0+912,130

Die Versickerung erfolgt Uber die Bankette, Béschungen und Mulden. Die Larm-/Windschutzwand wird
als durchstromte Wand ausgebildet, sodass das Stral3enwasser offen tber die Béschungen in die Mul-
den entwassern kann.

Entwésserungsabschnitt 2, Bau-km 0+912,130 bis 2+033,234

Im nordlichen Bauwerksabschnitt bis zum Hochpunkt ber dem Nord-Ostsee-Kanal wird das Oberfla-
chenwasser Uber Rinnen mit Ablaufen am &uf3eren Fahrbahnrand gesammelt und in den Retentions-
bodenfilter 1 (Nord) abgeleitet.

Entwasserungsabschnitt 3, Bau-km 2+033,234 bis 2+412,130
Im sudlichen Bauwerksabschnitt wird das Oberflachenwasser tUber Rinnen mit Ablaufen am auf3eren
Fahrbahnrand gesammelt und zum Retentionsbodenfilter 2 (Stid) abgeleitet.

Entwésserungsabschnitt 4, Bau-km 2+412,130 bis 4+660,302

Die Versickerung erfolgt Uber die Bankette, Boschungen und Mulden. Die Larm-/Windschutzwand wird
als durchstromte Wand ausgebildet, sodass das Strallenwasser offen Uber die Béschungen in die Mul-
den entwassern kann.

Entwésserungsabschnitt 5, Bau-km 4+660,302 bis 5+002,741

Das Stral3enwasser der A 7 wird in die Mulden-/Muldenrigolen in den Trenninseln geleitet und dort ver-
sickert. Zur Verhinderung einer Uberstauung auf die Fahrbahn werden Notiiberlaufe mit Stichleitungen
in die Mulden am Bo&schungsful? vorgesehen. Die Verteilerfahrbahnen und Direktrampen leiten ihr Stra-
Benwasser Uber die Bankette, Béschungen und Mulden ab, wo es versickert.

Retentionsbodenfilter

Die Behandlung des Stral3enwassers im Bereich der geschlossenen Entwasserung (Entwasserungsab-
schnitte 2 und 3) erfolgt Uber neu zu errichtende Retentionsbodenfilter. Die Retentionsbodenfilter wur-
den auf Grund ihrer guten Reinigungswirkung und der nur geringen Wartungskosten ausgewahlt. Damit
wird die Reinigungswirkung im Vergleich zur momentanen Anlage deutlich verbessert (vgl. Unterlage
1).

2.2.2.3 Bauablauf

Der Bauablauf Iasst sich in zwei Haupt-Bauphasen einteilen:

Bauphase 1
Bau des 0stlichen Teilbauwerkes der Rader Hochbriicke und Bau der 6stlichen Richtungsfahrbahn in-

klusive der dstlichen Uberbauten der Bauwerke 606, 604 und 602.
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Der Verkehr wird dazu tber Mittelstreifentiberfahrten am Bauanfang und Bauende auf die Westseite
geleitet und als 4+0 Verkehrsfuhrung gefuhrt. Fur die Einrichtung der 4+0 Verkehrsfuhrung ist die vor-
handene westliche Richtungsfahrbahn von 11,50 m auf 12,50 m bauzeitlich zu verbreitern (Hauptfahr-
streifen von je 3,25 m, Uberholfahrstreifen 2,85 m, zzgl. 0,3 m Mitteltrennung).

Bis zur Fertigstellung des 6stlichen Teilbauwerks wird die gesamte bestehende Rader Hochbriicke fur
den Verkehr genutzt. Dementsprechend wird die Fahrtrichtung Flensburg direkt vor und hinter der Briu-
cke uber Mittelstreifeniiberfahrten auf die 6stliche Bestandsbriicke gefuhrt.

Bauphase 2
Nachdem die 6stliche Richtungsfahrbahn und das 6stliche Teilbauwerk der Rader Hochbriicke neben

dem vorhandenen Bauwerk fertiggestellt wurden, wird der Verkehr mit einer 4+0 Verkehrsfihrung auf
diese 14,50 m breite Richtungsfahrbahn umgelegt.

Danach beginnt der Abbruch der vorhandenen Rader Hochbriicke und das neue westliche Teilbauwerk
wird an der Stelle der alten Briicke errichtet. Im Zuge des Baus der westlichen Richtungsfahrbahn wer-
den die westlichen Uberbauten der Bauwerke 606, 604 und 602 hergestellt.

Fur den Rickbau des Hauptfeldes der Rader Hochbriicke (Bereich Nord-Ostsee-Kanal) und das Einhe-
ben der neuen Uberbauten werden Sperrungen des Nord-Ostsee-Kanals erforderlich. Diese sind mit
dem WSA Kiel-Holtenau rechtzeitig abzustimmen und werden auf maximal einen Tag je Sperrung be-
grenzt (vgl. Unterlage 1).

2.2.2.4 Baustelleneinrichtung und -logistik

Baustelleneinrichtungsflachen

Fur die Abwicklung der BaumafRnahme werden u. a. Flachen zur Demontage und Montage von Bautei-
len, zur Lagerung von Baustoffen, zur Unterbringung der Beschéftigten oder zum Abstellen von Fahr-
zeugen bendtigt. Hierfur stehen grundsatzlich die bundeseigenen Flachen unter und neben der beste-
henden Hochbriicke sowie die aul3er Betrieb befindlichen Teile der Verkehrsanlage zur Verfligung. Zu-
satzliche Flachen sind im Bereich nordlich des Treidelweges ausgewiesen.

Baufeld

Zur Durchfihrung der BaumafRnahme wird tber den eigentlichen baulichen Eingriff hinaus ein Baufeld
bendtigt. Diese Flachen werden nur vortbergehend in Anspruch genommen und nach Abschluss der
MalRnahme rekultiviert. Das Baufeld ist im Bereich besonders schutzwiirdiger Biotopstrukturen einge-
engt.

BaustralRen

Die ErschlielBung der Baustelle erfolgt grundsatzlich Giber das 6ffentliche Stra3ennetz. Insbesondere fiir
die Massentransporte sind im nérdlichen und stidlichen Bauabschnitt provisorische Ab- und Auffahrten
zur A 7 vorgesehen, um das nachgeordnete StraRennetz nicht mit diesen Verkehren zu belasten. Uber
parallel zur A7 geplante Baustralen ist damit eine direkte Andienung der Baustelle mdglich. Die
BaustralRen werden nach Abschluss der BaumafZnahme zurlickgebaut. Eine Nutzung der innerdrtlichen
Gemeindestral3en fir Bodenmassentransporte und / oder zugehorige Leerfahrten ist ohne Einverneh-
men mit der betroffenen Gemeinde ausgeschlossen.
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Kaianlage fir seeseitige Bauteile

Sowohl die vorhandene als auch die geplante Hochbriicke sind mit Pfeilern im Borgstedter See gegrin-
det. Die Andienung dieser Bauteile kann ausschlief3lich Uber den Wasserweg erfolgen. Fir Massen-
transporte kommen z. B. Schuten, als Arbeitsplattformen beispielsweise Pontons in Betracht. Fur die
Wahl der Anlegestellen stehen verschiedene Varianten zur Verfigung (Andienung Uber Kaianlage in
groRerer Entfernung zur Baustelle, Variante I: Andienung Uber Kaianlage der Bundesmarine in
Borgstedt, Variante II: Andienung Uber provisorische Kaianlage am Treidelweg).

Im Vergleich der aufgefiihrten Varianten stellt die Variante 11, d. h. der Bau eines provisorischen Kais
unterhalb der bestehenden Hochbriicke die Vorzugslosung dar. Es wird eine provisorische Kaianlage
mit einer Nutzflache von ca. 30 x 45 m vorgesehen. Die Konstruktion besteht aus Spundwanden mit
einer Hinterfullung. Nach Abschluss der Baumal3nahme wird die Anlage wieder zurtickgebaut.

Andienung der Rader Insel

Auf der Rader Insel befinden sich sieben Pfeilerpaare der Bestandsbriicke. Das geplante neue Bauwerk
soll ebenfalls auf sieben Pfeilerpaaren auf der Insel gegrindet werden. Zur Andienung der dort gelege-
nen Baustellenflachen gibt es verschiedene Varianten (Variante A: Andienung landseitig Uber Ortslage
Borgstedt und Briicke und Varianten B1 bis B5: Andienung Uber Kaianlagen auf der Rader Insel).

Als Vorzugsldsung stellt sich die Kaianlage der Fa. Schreiber unterhalb der Hochbrticke (Variante B4)
dar. Hier sind konstruktive Verstarkungsmafinahmen erforderlich, die vorhandene Wassertiefe lasst
aber das Anlegen der Wasserfahrzeuge ohne weitere Eingriffe zu (vgl. Unterlage 1).
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3 Relevanzprufung

3.1 Ausgewertete Daten

Wesentliche Datengrundlagen fur die Ermittlung der planungsrelevanten Arten im Rahmen der arten-
schutzrechtlichen Prufung sind:

e Faunistischer Fachbeitrag. Bundesautobahn A 7, Neubau der Rader Hochbriicke; einschlieflich
Nachtrage (GFN 2017a, 2017b, 2018, 2019)

e Fachbeitrag zur Fischfauna im Borgstedter See. Planfeststellungsverfahren Ersatzneubau Rader
Hochbriicke (NEUMANN 2017)

e Faunistische Potenzialanalyse. BAB A 7, Ersatzneubau der Rader Hochbriicke (KIFL 2015)
o Datenabfrage des LLUR (08/2020)
o Datenabfrage Untere Naturschutzbehdrde Kreis Rendsburg-Eckenférde (08/2020)

Dariiber hinaus wurde die folgende artbezogene Fachliteratur ausgewertet:

Pflanzen:

Saugetiere

Amphibien / Reptilien

Fische / Rundmauler

Kafer

Libellen

Atlas der Flora Schleswig-Holsteins und Hamburgs (RAABE 1987)
Die Saugetiere Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN 2011)
Rote Liste der Saugetiere Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN 2014)

Flederm&use in Schleswig-Holstein. Status der vorkommenden Fledermaus-
arten. Bericht 2011 (FOAG 2011)

Kartierung zur Verbreitung des Fischotters in Schleswig-Holstein. Abschluss-
bericht 2016 (KERN 2016)

OTTER SPOTTER (AKTION FISCHOTTERSCHUTZ E. V. 2020)

Erfassung der Birkenmaus in Schleswig-Holstein (FOAG & STIFTUNG NATUR-
SCHUTZ 2017)

Merkblatt zum Schutz der Haselmaus bei Vorhaben in Schleswig-Holstein
(LLUR 2018)

Altas der Amphibien und Reptilien Schleswig-Holsteins (KLINGE & WINKLER
2005)

Rote Liste der Amphibien und Reptilien Schleswig-Holsteins (KLINGE 2003)
Rote Liste der SiRwasserfische und Neunaugen Schleswig-Holsteins
(NEUMANN 2002)

Stoére in Schleswig-Holstein (SPRATTE 2014)

FFH-Monitoring der holzbewohnenden Kafer (GURLICH 2006)
FFH-Wasserkafer-Monitoring (HARBST 2006)

Endbericht zum FFH-Monitoring - Kafer - Wasserkafer (BioLA 2012)
Verbreitungskarten der Kafer des Niederelbegebietes und Schleswig-Hol-
steins (VEREIN FUR NATURWISSENSCHAFTLICHE HEIMATFORSCHUNG ZU HAMBURG
E. V. 2017)

Erster Nachweis von Cucujus cinnaberinus in Schleswig-Holstein (HORREN &
TOLKIEHN 2016)

Verbreitung und Geféahrdung der Libellen Schleswig-Holsteins. Arbeitsatlas
2009 (WINKLER et al. 2009)

Atlas der Libellen Schleswig-Holsteins (BRooOK et al. 1997)

Rote Liste der Libellen Schleswig-Holsteins (WINKLER et al. 2011)

Die Libellen Schleswig-Holsteins (ARBEITSKREIS LIBELLEN IN DER FOAG 2015)
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Schmetterlinge Atlas der Tagfalter, Dickkopffalter und Widderchen in Schleswig-Holstein

(KoLuigs 2003)
Rote Liste der Tagfalter in Schleswig-Holstein (KoLLics 2009)

Weichtiere Rote Liste der Land- und Suf3wassermollusken in Schleswig-Holstein (WIESE

et al. 2016)

Erfassung von Bestandsdaten von Tier- und Pflanzenarten der Anhange Il
und IV der FFH-Richtlinie, Mollusca: Unio crassus (PHILIPSSON, 1788)
(Kleine Flussmuschel). Berichtszeitraum 2007-2012 (BRINKMANN 2012a)
Erfassung von Bestandsdaten von Tier- und Pflanzenarten der Anhange Il
und IV der FFH-Richtlinie, Mollusca: Anisus vorticulus (TROSCHEL, 1834)
(Zierliche Tellerschnecke). Berichtszeitraum 2007-2012 (BRINKMANN 2012b)

Vogel Brutvogel-Atlas Schleswig-Holstein (Koop & BERNDT 2014)

3.2 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

In Deutschland kommen bzw. kamen 29 Farn- und Blutenpflanzen vor, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie gefiihrt sind (BFN 2017). 23 dieser Arten kommen in Schleswig-Holstein nicht vor.

In der nachfolgenden Tabelle 1 erfolgt die Relevanzprifung fur in Schleswig-Holstein vorkommende
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (gemafl MIERWALD & ROMAHN 2006 & LLUR 2013a).

Tabelle 1: Relevanzprifung fur Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

RL SH = Rote Liste Schleswig-Holstein (MIERWALD & ROMAHN 2006)
RL D = Rote Liste Deutschland (METZING et al. 2018)

0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféahrdet
EHZ KON = Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein; kontinental (LLUR 2013a)

U = unzureichend, k.V. = kein Vorkommen, n.g. = nicht gelistet

Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D KON Prifung erforderlich
[ja/nein]; Begriindung
Kriechender Sellerie 1 2 U In SH erreicht der Kriechende | Nein; aufgrund der bekann-
(Apium repens) Sellerie seine nordliche Ver- ten Verbreitung werden ein
breitungsgrenze. Es existie- Vorkommen und eine pro-
ren nur 8 ehemalige Nach- jektbedingte Betroffenheit im
weise, die sich mit Ausnahme | Wirkraum der MaRnahme
eines (fraglichen) Fundortes ausgeschlossen.
bei Rendsburg auf den Sud-
osten des Landes beschran-
ken. Die groRe Mehrzahl der
Nachweise stammt aus dem
19. Jahrhundert. Das derzeit
einzige bekannte Vorkommen
von Apium repens in SH be-
findet sich 6stlich von
Fehmarnsund (RaABe 1987,
ARTENARGENTUR SH 2018a).
Moor-Steinbrech 0 0 n.g. | Die Art war ein Glazialrelikt in | Nein; aufgrund der bekann-
(Saxifraga hirculus) Deutschland und ist bereits ten Verbreitung und der feh-
Anfang des 20. Jahrhunderts | lenden Lebensraumeignung
in Norddeutschland ausge- im Untersuchungsraum wer-
storben (BFN 2007). Sie be- den ein Vorkommen und
siedelte vor allem Zwischen- | eine projektbedingte Betrof-
und Flachmoore. fenheit im Wirkraum der
MafRnahme ausgeschlossen.
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(Thesium ebracteatum)

noch vier Einzelvorkommen
in Niedersachen und Bran-
denburg vor. Die letzten
Nachweise aus SH stammen
aus dem letzten Jahrhundert
(RaaABE 1987, BFN 2007).

Artname RL | RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D KON Prufung erforderlich
[ia/nein]; Begrindung
Schierlings-Wasserfen- 1 1 k.V. | Die Artistin Deutschland en- | Nein; aufgrund der bekann-
chel demisch und kommt nur an ten Verbreitung und der feh-
(Oenanthe conioides) der Elbe und ihren Neben- lenden Lebensraumeignung
flissen im Bereich des Tide- | im Untersuchungsraum wer-
einflusses vor. Hier besiedelt | den ein Vorkommen und
sie ausschlief3lich tidebeein- eine projektbedingte Betrof-
flusste Flachen mit periodisch | fenheit im Wirkraum der
Uberschwemmten vegetati- Maflinahme ausgeschlossen.
onsfreien oder -armen
Schlammbdden. Vorkommen
am Nord-Ostsee-Kanal sind
nicht bekannt (RaAse 1987,
BFN 2007, LLUR 2013b).
Schwimmendes 1 2 U Es liegen 27 ehemalige Nein; aufgrund der bekann-
Froschkraut Nachweise fur SH vor, die ten Verbreitung werden ein
(Luronium natans) sich deutlich auf den Sudos- Vorkommen und eine pro-
ten des Landes beschranken. | jektbedingte Betroffenheit im
Fast alle Nachweise stam- Wirkraum der Mal3nahme
men aus dem 19. Jh. sowie ausgeschlossen.
aus der ersten Halfte des
20. Jh. Das einzige aktuell
bekannte naturliche Vorkom-
men befindet sich im Grof3en-
see bei Trittau im Kreis Stor-
marn (RAABE 1987, LLUR
2013b). Zwei weitere Vor-
kommen aus Wiederansied-
lungen befinden sich im Bult-
see bei Kosel mind. 16 km
ndrdlich des Untersuchungs-
raumes (LLUR 2013b, ARTEN-
ARGENTUR SH 2018b) sowie
westlich von Lubeck (MTB TK
2127) (LLUR 2013b). Ein
Vorkommen im Raum ist so-
mit aktuell ausgeschlossen.
Sumpf-Glanzkraut 0 2 n.g. | Bereits in den 1950er Jahren | Nein; aufgrund der bekann-
(Liparis loeselii) durfte die gro3e Mehrzahl der | ten Verbreitung und der feh-
ehemaligen Vorkommen in lenden Lebensraumeignung
SH durch Entwasserung und | im Untersuchungsraum wer-
Eutrophierung erloschen ge- | den ein Vorkommen und
wesen sein (RAABE 1987). eine projektbedingte Betrof-
Dariiber hinaus befinden sich | fenheit im Wirkraum der
keine geeigneten Habitate im | Mafnahme ausgeschlossen.
Untersuchungsraum (basen-
reiche, dauerhaft nasse und
néhrstoffarme Niedermoor-
standorte), die ein Vorkom-
men der Art erwarten lassen.
Vorblattloses Leinblatt 0 1 n.g. | In Deutschland kommen nur Nein; aufgrund der bekann-

ten Verbreitung und der feh-
lenden Lebensraumeignung
im Untersuchungsraum wer-
den ein Vorkommen und
eine projektbedingte Betrof-
fenheit im Wirkraum der
MafRnahme ausgeschlossen.
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Artname

RL
SH

RL | EHZ
D KON

Vorkommen

Vertiefte artenschutzrechtl.
Priifung erforderlich
[ja/nein]; Begriindung

Daruber hinaus befinden sich
keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum (san-
dige, bodensaure und som-
merwarme Standorte in Hei-
den, Borstgrasrasen oder
Sandmagerrasen), die ein
Vorkommen erwarten lassen.

3.3
3.3.1 Saugetiere

3.3.1.1 Flederméause

Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

In Deutschland kommen 25 Fledermausarten vor, die alle im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrt sind
(BFN 2017). Zehn dieser Arten kommen in Schleswig-Holstein nicht vor.

In der nachfolgenden Tabelle 2 erfolgt die Relevanzpriifung fur in Schleswig-Holstein vorkommende
Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (gemafRl LLUR 2013a & BORKENHAGEN 2014).

Tabelle 2:

RL SH = Rote Liste Schleswig-Holstein (BORKENHAGEN 2014)

RL D = Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009)
0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, G = Gefahrdung unbe-
kannten AusmaRes, V = Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, * = ungeféhrdet

EHZ KON = Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein; kontinental (LLUR 2013a)
G = glnstig, U = unzureichend, - = unbekannt

Relevanzprifung fir Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

(Myotis bechsteinii)

chungsraum (vgl. GFN 20174,
2019).

Zwar ist die Bechsteinfleder-
maus Uberwiegend im dstli-
chen Holstein verbreitet, be-
kannte Wochenstubenkolonie
befinden sich jedoch lediglich
in den Waldgebieten bei
Ahrenbok sowie stdlich und
ostlich von Neumuinster
(FOAG 2011, LLUR 2013c,
BORKENHAGEN 2014).

Darlber hinaus handelt es
sich bei der Bechsteinfleder-
maus um eine stentke Wald-
art, d. h. sowohl ihre Wochen-
stuben als auch ihre Jagdge-
biete befinden sich tberwie-
gend innerhalb geschlossener
Waldgebiete.

Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D | KON Prifung erforderlich
[ja/nein]; Begriindung
Bechsteinfledermaus 2 2 Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der bekann-

ten Verbreitung, der Habitat-
ausstattung des Untersu-
chungsraumes sowie der ak-
tuellen Erfassungsergeb-
nisse werden ein regelmafi-
ges Vorkommen und eine
projektbedingte Betroffenheit
im Wirkraum der MaRhahme
ausgeschlossen.
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(Nyctalus noctula)

Untersuchungsraum (vgl. GFN
2017a, 2019).

Zudem wurde gemal LLUR
(08/2020) im Jahr 2016 ein In-
dividuum im Bereich der Ra-
der Hochbriicke akustisch
nachgewiesen.

Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D | KON Prifung erforderlich
[ja/nein]; Begrindung
Braunes Langohr Y, Y, Nachweis 2017 und 2019 im Ja; durch die Nachweise in-
(Plecotus auritus) Untersuchungsraum (vgl. GFN | nerhalb des Untersuchungs-
2017a, 2019). raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der MaBnhahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschlief3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.
Breitfliigelfledermaus 3 G U Nachweis 2017 und 2019 im Ja; durch die Nachweise in-
(Eptesicus serotinus) Untersuchungsraum (vgl. GFN | nerhalb des Untersuchungs-
2017a, 2019). raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der MaRhahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschliel3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.
Fransenfledermaus \% * Konkrete Nachweise gelangen | Ja; durch die Nachweise
(Myotis nattereri) im Rahmen der faunistischen | von Individuen der Gattung
Untersuchungen nicht (vgl. Myotis und unter Beriick-
GFN 2017a, 2019). Es wurden | sichtigung der bekannten
jedoch Rufaktivitaten von Indi- | Verbreitung und der Habitat-
viduen der Gattung Myotis er- | ausstattung des Untersu-
fasst, unter denen sich auch chungsraumes ist ein Vor-
Rufe der Fransenfledermaus kommen im Wirkraum der
befunden haben kdnnen. MaRnahme und eine damit
verbundene projektbedingte
Betroffenheit nicht auszu-
schlieBen; vertiefte Konflik-
tanalyse notwendig.
Grol3e Bartfledermaus 2 \ Nachweis 2017 im Untersu- Ja; durch die Nachweise
(Myotis brandtii) chungsraum (vgl. GFN von Bartflederm&usen inner-
2017a)*. halb des Untersuchungsrau-
mes ist ein Vorkommen im
Wirkraum der MalRnahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschliel3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.
GroRRer Abendsegler 3 \Y U Nachweis 2017 und 2019 im Ja; durch die Nachweise in-

nerhalb des Untersuchungs-
raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der MaRnahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschliel3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.

1 Die Geschwisterarten GrofR3e und Kleine Bartfledermaus lieBen sich im Rahmen der faunistischen Untersuchung akustisch
nicht voneinander unterscheiden, so dass ein Vorkommen von beiden Schwesterarten im Untersuchungsraum nicht ausge-

schlossen werden kann.
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(Pipistrellus pygmaeus)

Untersuchungsraum (vgl. GFN
2017a, 2019).

Zudem wurden gemaR LLUR
(08/2020) im Jahr 2017 etwa
60 Individuen nordlich der
Schirnauwerft beim Ausflug
beobachtet.

Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D | KON Prifung erforderlich
[ja/nein]; Begriindung
Grol3es Mausohr 0 \Y, - Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der bekann-
(Myotis myotis) chungsraum (vgl. GFN 2017a, | ten Verbreitung, der Habitat-
2019). ausstattung des Untersu-
In SH finden sich keine Hin- chungsraumes sowie der ak-
weise auf Wochenstuben der | tuellen Erfassungsergeb-
Art. Das einzige sicher besta- | Nisse werden ein regelmafi-
tigte Sommerquartier befand ges Vorkommen und eine
sich auf dem Dachboden der _prolel_<tbed|ngte Betroffenheit
Maliner Kirche: inzwischen ist | Im Wirkraum der Maf3nahme
es jedoch lange verwaist. Seit | ausgeschlossen.
den 1980er Jahren gab es nur
wenige Sommerfunde von bis
zu zwei Mausohren. Ansons-
ten wurden einzelne Tiere in
verschiedenen Winterquartie-
ren angetroffen, v. a. in der
Segeberger Kalkberghohle.
Da eine Reproduktion seit
mehr als 50 Jahren nicht
nachweisbar war, wird das
Grol3e Mausohr als ausgestor-
ben betrachtet, obwohl es im-
mer wieder Einzelnachweise
gab (LLUR 2013c, BORKENHA-
GEN 2014).
Kleine Bartfledermaus 1 \% U Nachweis 2017 im Untersu- Ja; durch die Nachweise
(Myotis mystacinus) chungsraum (vgl. GFN von Bartflederm&usen inner-
2017a)?. halb des Untersuchungsrau-
mes ist ein Vorkommen im
Wirkraum der Mal3nahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschlief3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.
Kleiner Abendsegler 2 D = Nachweis 2017 im Untersu- Ja; durch die Nachweise in-
(Nyctalus leisleri) chungsraum (vgl. GFN 2017a). | nerhalb des Untersuchungs-
raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der MaRhahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschliel3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.
Mickenfledermaus \% D U Nachweis 2017 und 2019 im Ja; durch die Nachweise in-

nerhalb des Untersuchungs-
raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der MaRnahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschliel3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.

2 Die Geschwisterarten GrofRe und Kleine Bartfledermaus lieBen sich im Rahmen der faunistischen Untersuchung akustisch
nicht voneinander unterscheiden, so dass ein Vorkommen von beiden Schwesterarten im Untersuchungsraum nicht ausge-

schlossen werden kann.
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Artname

RL
SH

RL
D

EHZ | Vorkommen

KON

Vertiefte artenschutzrechtl.
Priifung erforderlich
[ja/nein]; Begriindung

Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii)

3

Nachweis 2017 und 2019 im
Untersuchungsraum (vgl. GFN
2017a, 2019).

Ja; durch die Nachweise in-
nerhalb des Untersuchungs-
raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der Mal3nahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschlie3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.

Teichfledermaus
(Myotis dasycneme)

Nachweis 2017 und 2019 im
Untersuchungsraum (vgl. GFN
2017a, 2019)3.

Ja; durch die Nachweise in-
nerhalb des Untersuchungs-
raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der Mal3nahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschlief3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.

Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Nachweis 2017 und 2019 im
Untersuchungsraum (vgl. GFN
2017a, 2019).

Zudem wurden gemaf LLUR
(08/2020) im Jahr 2005 vier
Individuen im Bereich der Bri-
cke zur Rader Insel nachge-
wiesen.

Ja; durch die Nachweise in-
nerhalb des Untersuchungs-
raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der Mal3nahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschlie3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.

Zweifarbfledermaus
(Vespertilio murinus)

Nachweis 2017 im Untersu-

chungsraum (vgl. GFN 2017a).

Ja; durch die Nachweise in-
nerhalb des Untersuchungs-
raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der MaRnahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschlief3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.

Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus)

Nachweis 2017 und 2019 im
Untersuchungsraum (vgl. GFN
2017a, 2019).

Ja; durch die Nachweise in-
nerhalb des Untersuchungs-
raumes ist ein Vorkommen
im Wirkraum der MalRnahme
und eine damit verbundene
projektbedingte Betroffenheit
nicht auszuschliel3en; ver-
tiefte Konfliktanalyse not-
wendig.

3.3.1.2 Weitere Saugetiere

In Deutschland kommen bzw. kamen 19 weitere Saugetierarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie
gefuhrt sind (BFN 2017). 12 dieser Arten kommen in Schleswig-Holstein nicht vor.

In der nachfolgenden Tabelle 3 erfolgt die Relevanzpriifung fur in Schleswig-Holstein vorkommende
weitere Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (gemaf LLUR 2013a & BORKENHAGEN 2014).

3 Im Rahmen der faunistischen Untersuchung wurden mittels Batlogger einzelne akustische Hinweise fiir das Vorkommen der
Teichfledermaus erfasst. Ein Vorkommen der Art im Untersuchungsraum kann daher nicht ausgeschlossen werden.
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Tabelle 3:  Relevanzprifung fir weitere Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

RL SH = Rote Liste Schleswig-Holstein (BORKENHAGEN 2014)

RL D = Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009)
0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféahrdet, G = Gefahrdung unbe-
kannten Ausmales, R = Arten mit geographischer Restriktion / extrem selten, V = Vorwarnliste

EHZ KON = Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein; kontinental (LLUR 2013a)
G = gunstig, U = unzureichend, S = schlecht, n.g. = nicht gelistet

(Muscardinus avel-
lanarius)

chungsraum (vgl. GFN 2017a).
Die nachsten bekannten aktu-
ellen Vorkommen befinden
sich im Raum Neumdins-

ter / Aukrug (BORKENHAGEN
2011, LLUR 2018).

Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D | KON Prufung erforderlich
[ja/nein]; Begriindung
Biber 1 \% U Der Biber ist neuerdings wie- Nein; aufgrund der aktuellen
(Castor fiber) der heimisch in SH. Die der- Verbreitungssituation der Art
zeit bekannten stabilen Vor- werden ein Vorkommen und
kommen beschranken sich je- | eine projektbedingte Betrof-
doch auf den Lauenburger Be- | fenheit im Wirkraum der
reich der Elbe. Zudem existie- | Malinahme ausgeschlos-
ren Nachweise einzelner Tiere | sen.
aus der Stor, dem Elbe-
Lubeck-Kanal und der Elbe
bei Hamburg (BORKENHAGEN
2014).
Européischer Nerz 0 0 n.g. | Die Art gilt spatestens seit Be- | Nein; aufgrund der aktuellen
(Mustela lutreola) ginn des 20. Jahrhunderts in Verbreitungssituation der Art
SH als ausgestorben (BoRKEN- | werden ein Vorkommen und
HAGEN 2014). eine projektbedingte Betrof-
Ein Vorkommen im Untersu- | fenheit im Wirkraum der
chungsraum ist ausgeschlos- | Mafinahme ausgeschlos-
sen. sen.
Fischotter 2 3 Aus dem Jahr 2010 ist ein Ja; durch die Nachweise im
(Lutra lutra) Nachweis durch Totfund an Umfeld des Untersuchungs-
der L 42 stdlich von Blnsdorf | raumes ist eine projektbe-
in Uber 2 km Entfernung zur dingte Betroffenheit im Wirk-
Rader Hochbriicke belegt raum der MaRhahme nicht
(KERN 2016). Dartber hinaus auszuschliel3en; vertiefte
wurde im Jahr 2019 ein Uber- Konfliktanalyse notwendig.
fahrener Fischotter auf der A 7
bei Budelsdorf nachgewiesen
(AKTION FISCHOTTERSCHUTZ E.
V. 2020).
Wanderungen entlang des
Nord-Ostsee-Kanals und des
Borgestedter Sees sind anzu-
nehmen. Daruber hinaus sind
Wourfplatze im Umfeld der Ra-
der Hochbriicke (v.a. im Be-
reich des Borgstedter Sees)
nicht auszuschlief3en.
Haselmaus 2 G U Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der aktuellen

Erfassungsergebnisse und
der bekannten Verbreitung
werden ein Vorkommen und
eine projektbedingte Betrof-
fenheit im Wirkraum der
MafRnahme ausgeschlos-
sen.
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Artname RL | RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D | KON Prifung erforderlich
[ja/nein]; Begrindung
Schweinswal 2 1/24 Die Art bewohnt die Nord- und | Nein; aufgrund der bekann-
(Phocoena phocoena) Ostsee. Ein Vorkommen der ten Verbreitung und fehlen-
marinen Art istim Untersu- der Lebensraumstrukturen

chungsraum ausgeschlossen. | werden ein Vorkommen und
eine projektbedingte Betrof-
fenheit im Wirkraum der
MaRnahme ausgeschlos-

sen.
Waldbirkenmaus R 1 Sichere Nachweise in SH nur | Nein; aufgrund der bekann-
(Sicista betulina) im Naturraum Angeln bekannt. | ten Verbreitung und fehlen-
3 weitere Meldungen liegen der Lebensraumstrukturen
aus Moorgebieten im Sidos- werden ein Vorkommen und
ten des Landes (z. B. Wulfs- eine projektbedingte Betrof-
dorfer Heide bei Lubeck, fenheit im Wirkraum der
Brenner Moor bei Bad MaRnahme ausgeschlos-

Oldesloe und aus dem Kober- | sen.
ger Moor) vor. Keine dieser
Meldungen konnte jedoch bis-
lang durch einen glaubhaften
Beleg bestatigt werden, so-
dass der Status der Art au3er-
halb Angelns derzeit unklar ist
(BORKENHAGEN 2011,2014,
FOAG & STIFTUNG NATUR-
SCHUTZ 2017).

Wolf 0 1 n.g. | Obwohl seit 2007 bereits meh- | Nein; aufgrund der extre-

(Canis lupus) rere Tiere nach Schleswig- men Seltenheit der Artim
Holstein eingewandert sind, Land, der hislang fehlenden
sind im Land derzeit noch dauerhaften Etablierung von
keine territorialen Ruden, Rudeln bzw. ortstreuen Re-
etablierte Rudel bzw. Repro- produktionsvorkommen und
duktionsvorkommen bekannt der sehr eingeschrankten
(BORKENHAGEN 2011,2014). bis fehlenden Eignung als

Lebensraum werden ein
Vorkommen und eine pro-
jektbedingte Betroffenheit im
Wirkraum der MalRnahme
ausgeschlossen.

3.3.2 Amphibien

Von den in Deutschland vorkommenden Amphibienarten sind 13 im Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
fahrt (BFN 2017). FUnf dieser Arten kommen in Schleswig-Holstein nicht vor.

In der nachfolgenden Tabelle 4 erfolgt die Relevanzpriifung fur in Schleswig-Holstein vorkommende
Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (gemanR LLUR 2013a & KLINGE 2003).

Tabelle 4:  Relevanzprufung fir Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

RL SH = Rote Liste Schleswig-Holstein (KLINGE 2003)

RL D = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2009a)
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefédhrdung unbekannten Ausmafies, V = Vorwarnliste, D
= Daten unzureichend

EHZ KON = Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein; kontinental (LLUR 2013a)
G = gunstig, U = unzureichend, k.V = kein Vorkommen

4 Rote Liste SH: Status 1 (Ostsee), Status 2 (Nordsee) (vgl. BORKENHAGEN 2014).
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(Pelobates fuscus)

chungsraum (vgl. GFN 2017a,
2018).

Vorkommen in SH sind relativ
zerstreut und meist individu-
enarm. Die Knoblauchkrote
scheint die dem Hugelland
vorgelagerte Sandergeest zu
meiden und ist vor 1991 nur
einmal westlich von Rends-
burg gemeldet worden
(KLINGE & WINKLER 2005). Fur
das Messtischblatt 1624 lie-
gen keine Fundpunkte vor
(LLUR 2013c).

Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D KON Prifung erforderlich
[ia/nein]; Begrindung
Kammmolch \Y, Y, U Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der aktuellen
(Triturus cristatus) chungsraum (vgl. GFN 2017a, | Erfassungsergebnisse wer-
2018). den ein Vorkommen und
eine projektbedingte Betrof-
fenheit im Wirkraum der
MaRnahme ausgeschlos-
sen.
Kleiner Wasserfrosch D G k.V. | Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der aktuellen
(Pelophylax lessonae) chungsraum (vgl. GFN 2017a, | Verbreitungssituation und
2018). der Erfassungsergebnisse
Bis Mitte der 1990er Jahre werden ein Vorkommen und
waren keine autochthonen eine projektbedingte Betrof-
Vorkommen der Art aus SH fenheit im Wirkraum der
bekannt. Inzwischen sind Maf3nahme ausgeschlos-
morphometrisch belegte Art- | S€N-
nachweise von der Insel
Fehmarn und aus der Umge-
bung von Preetz bekannt
(KLINGE 2003). Dartiber hin-
aus liegt eine glaubhafte Mel-
dung aus dem Kreis Pinne-
berg vor. Es ist nicht auszu-
schlieRen, dass weitere Vor-
kommen des Kleinen Wasser-
frosches bislang tbersehen
wurden, da sich die Art akus-
tisch und morphologisch sehr
schwer von der sehr haufigen
Hybridart Teichfrosch (Pelo-
phylax kl. esculentus) unter-
scheiden lasst. Ein Vorkom-
men im Untersuchungsraum
kann jedoch ausgeschlossen
werden, da im weiteren Um-
feld der Maznahme keine
Vorkommen des Teichfro-
sches bekannt sind, dessen
Verbreitung sich weitgehend
mit der des Kleinen Wasser-
frosches deckt (KLINGE &
WINKLER 2005).
Knoblauchkrote 3 3 U Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der aktuellen

Verbreitungssituation, feh-
lender Lebensraumeignung
und der Erfassungsergeb-
nisse werden ein Vorkom-
men und eine projektbe-
dingte Betroffenheit im Wirk-
raum der MaBnahme ausge-
schlossen.
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Artname

RL
SH

RL
D

EHZ
KON

Vorkommen

Vertiefte artenschutzrechtl.
Priifung erforderlich
[ja/nein]; Begriindung

Daruber hinaus befinden sich
keine geeigneten Habitate
(offene, steppenartige Ge-
biete mit sandigen und locke-
ren Boden wie Binnen- und
Kistendinen, Heidegebiete)
im Untersuchungsraum, die
ein Vorkommen erwarten las-
sen.

Kreuzkrote
(Epidalea calamita)

Laubfrosch
(Hyla arborea)

Moorfrosch
(Rana arvalis)

Vorkommen wurden im Rah-
men der faunistischen Unter-
suchungen 2016 und 2018
nicht nachgewiesen (vgl. GFN
2017a, 2018). Zwei Kiesgru-
ben im Suden des Raumes
wurden jedoch nicht auf Am-
phibienvorkommen hin unter-
sucht.

Im Ostlichen Hugelland
kommt die Kreuzkréte nur
noch sehr sporadisch vor. Der
dem Untersuchungsraum am
nachsten gelegene Nachweis
befindet sich im Bereich einer
Kiesgrube westlich des
Wittensees in mindestens

2,5 km Entfernung (KLINGE &
WINKLER 2005). Es ist den-
noch nicht auszuschlie3en,
dass die Pionierartin den
Kiesgruben beidseits der L 47
vorkommt.

Ja; da Vorkommen in den
Kiesgruben beidseits der
L 47 denkbar sind, ist eine
projektbedingte Betroffen-
heit im Wirkraum der Malf3-
nahme nicht auszuschlie-
Ben; vertiefte Konfliktana-
lyse notwendig.

Kein Nachweis im Untersu-
chungsraum (vgl. GFN 20174,
2018).

Zwar hat die Art ihren Ver-
breitungsschwerpunkt im Ost-
lichen Higelland, aus dem
weiteren Umfeld der Rader
Hochbriicke sind jedoch aktu-
ell keine Vorkommen be-
kannt. Vor 1991 wurde der
Laubfrosch nur einmal bei
Rendsburg gemeldet, aktuel-
lere Nachweise befinden sich
erst nordlich des Wittensees
in Uber 6 km Entfernung zum
Untersuchungsraum (KLINGE
& WINKLER 2005).

Nein; aufgrund der aktuellen
Verbreitungssituation und
der Erfassungsergebnisse
werden ein Vorkommen und
eine projektbedingte Betrof-
fenheit im Wirkraum der
MafRnahme ausgeschlos-
sen.

Kein Nachweis im Untersu-
chungsraum (vgl. GFN 2017a,
2018).

Nein; aufgrund der aktuellen
Erfassungsergebnisse wer-
den ein Vorkommen und
eine projektbedingte Betrof-
fenheit im Wirkraum der
MafRnahme ausgeschlos-
sen.
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(Bufotes viridis)

men der faunistischen Unter-
suchungen 2016 und 2018
nicht nachgewiesen (vgl. GFN
2017a, 2018). Zwei Kiesgru-
ben im Suden des Raumes
wurden jedoch nicht auf Am-
phibienvorkommen hin unter-
sucht.

Die Art lebt in SH an ihrem
nordwestlichen Arealrand und
kommt nur in den stlichen
und sudostlichen Landestei-
len vor. Derzeit sind nur noch
individuenschwache Vorkom-
men von Fehmarn und ein-
zelne, zum Teil individuen-
starkere Populationen aus
dem &auRersten Siudosten des
Landes bekannt (KLINGE
2003, LLUR 2013c). Vorkom-
men aus dem Umfeld des Un-
tersuchungsgebietes sind
nicht bekannt (KLINGE &
WINKLER 2005, LLUR 2013c).

Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D KON Prufung erforderlich
[ia/nein]; Begrindung
Rotbauchunke 1 2 U Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der aktuellen
(Bombina bombina) chungsraum (vgl. GFN 2017a, | Verbreitungssituation und
2018). der Erfassungsergebnisse
Die Vorkommen der Art be- werden ein Vorkommen und
schranken sich auf die 6stli- | €ine projektbedingte Betrof-
chen Landesteile Schleswig- | fenheit im Wirkraum der
Holsteins. Vorkommen aus MaBnahme ausgeschlos-
dem Umfeld des Untersu- sen.
chungsgebietes sind nicht be-
kannt (KLINGE & WINKLER
2005, LLUR 2013c).
Daruber hinaus befinden sich
keine geeigneten Habitate im
Raum (Uberschwemmungs-
gebiete in Talauen und Klein-
gewasser auf Ackern und
Wiesen), die ein Vorkommen
erwarten lassen.
Wechselkrote 1 3 U Vorkommen wurden im Rah- Nein; aufgrund der aktuellen

Verbreitungssituation wer-
den ein Vorkommen und
eine projektbedingte Betrof-
fenheit im Wirkraum der
MaRnahme ausgeschlos-
sen.

3.3.3 Reptilien

Von den in Deutschland vorkommenden Reptilienarten sind acht im Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
fahrt (BFN 2017). FUnf dieser Arten kommen in Schleswig-Holstein nicht vor.

In der nachfolgenden Tabelle 5 erfolgt die Relevanzpriifung fur in Schleswig-Holstein vorkommende
Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (gemafl LLUR 2013a & KLINGE 2003).

Tabelle 5:  Relevanzprufung fir Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

RL SH = Rote Liste Schleswig-Holstein (KLINGE 2003)
RL D = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2009b)

0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste
EHZ KON = Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein; kontinental (LLUR 2013a)

U = unzureichend, k.V = kein Vorkommen, n.g. = nicht gelistet
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(Lacerta agilis)

chungsraum (vgl. GFN 2017a).

Im Ostlichen Hugelland tritt
die Zauneidechse relativ zer-
streut an Standorten mit san-
digen Boden oder steinigem
Substrat auf. Friihere Nach-
weise vom Kanalufer bei
Rendsburg (KLINGE & WINKLER
2005) konnten durch die aktu-
elle Untersuchung nicht besta-
tigt werden.

Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D | KON Prifung erforderlich
[ja/nein]; Begrindung
Europaische Sumpf- 0 1 n.g. | Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der extremen
schildkrote chungsraum (vgl. GFN 2017a). | Seltenheit der Art sowie der
(Emys orbicularis) SH gehort zum postglazialen | aktuellen Verbreitungssitua-
Verbreitungsgebiet der Art. Ob | tion und der Erfassungser-
in SH Reliktpopulationen bis gebnisse werden ein Vor-
heute tiberleben konnten, ist | kommen und eine projektbe-
bislang nicht abschlieBend ge- | dingte Betroffenheit im Wirk-
klart. Die meisten aktuellen raum der Mal3nahme ausge-
Nachweise sind auf ausge- schlossen.
setzte Tiere zurtckzufiihren.
Aus klimatischen Griinden so-
wie infolge der hohen Habitat-
eignung ist mit rezenten au-
tochthonen Vorkommen allen-
falls im Wakenitz-Gebiet an
der Grenze zu Mecklenburg-
Vorpommern zu rechnen
(KLINGE 2003, KLINGE &
WINKLER 2005).
Schlingnatter 1 3 k.V. | Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der aktuellen
(Coronella austriaca) chungsraum (vgl. GFN 2017a). | Verbreitungssituation und der
Aus dem Ostlichen Hugelland | Erfassungsergebnisse wer-
sind zudem bislang nur neun den ein Vorkommen und eine
Funde bekannt. Die meisten projektbedingte Betroffenheit
Funde befinden sich im Uber- | im Wirkraum der MaRnahme
gangsbereich von Ostlichem ausgeschlossen.
Hugelland und Geest, insbes.
bei Emkendorf und Grof3
Niendorf. Die Ubrigen Vorkom-
men liegen im Einzugsgebiet
der Ostseekiiste (KLINGE &
WINKLER 2005).
Zauneidechse 2 \% U Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der aktuellen

Erfassungsergebnisse wer-
den ein Vorkommen und eine
projektbedingte Betroffenheit
im Wirkraum der MaRnahme
ausgeschlossen.

3.34 Fische

Von den in Deutschland vorkommenden Fisch- und Rundméaulerarten sind vier Fischarten im Anhang
IV der FFH-Richtlinie gefuhrt (BFN 2017). Zwei dieser Arten kommen in Schleswig-Holstein nicht vor.

In der nachfolgenden Tabelle 6 erfolgt die Relevanzpriifung fur in Schleswig-Holstein vorkommende
Fischarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (gemaR LLUR 2013a & NEUMANN 2002).

Tabelle 6:

RL SH = Rote Liste Schleswig-Holstein (NEUMANN 2002)
RL D = Rote Liste Deutschland (FREYHOF 2009)

Relevanzprufung fir Fischarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht
EHZ KON = Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein; kontinental (LLUR 2013a)
k.V = kein Vorkommen, n.g. = nicht gelistet
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Artname RL RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrechtl.
SH D KON Prufung erforderlich
[ia/nein]; Begrindung
Europaischer Stor® 0 0 k.V. | Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der extremen
(Acipenser sturio) chungsraum (vgl. NEUMANN Seltenheit der Art sowie der
2017). aktuellen Verbreitungssitua-
Vor 1900 z&hlte der Europai- | tion und der Erfassungser-
sche Stor in Norddeutschland | gebnisse werden ein Vor-
zu den fischereiwirtschaftlich | kommen und eine projektbe-
wichtigen Arten. Bedeutende | dingte Betroffenheit im Wirk-
Fanggebiete im Bereich SH raum der MaRnahme ausge-
waren die Unterelbe, die Un- | schlossen.
terlaufe von Stor und Eider
und das Wattenmeer. Nach-
weise aus Wiederbesied-
lungsmafinahmen beziehen
sich in SH nach derzeitigem
Kenntnisstand auf den
Elbstrom sowie das Watten-
meer und angrenzende Ge-
biete (SPRATTE 2014).
Nordseeschnapel® 1 0 n.g. | Kein Nachweis im Untersu- Nein; aufgrund der aktuellen

chungsraum (vgl. NEUMANN
2017).

Der Nordseeschnépel war in
SH urspriinglich im Eider-
und Elbegebiet heimisch. Der
Elbebestand erlosch um etwa
1920. Der Bestand in Eider
und Treene galt als verschol-
len. Mit Hilfe von Besatzmal3-
nahmen wird die untere
Treene aktuell wieder regel-
mafig von dem Nordsee-
schnéapel besiedelt. Weitere
Nachweise der Art liegen
mittlerweile auch aus dem
Wattenmeer und der Elbe vor
(NEUMANN 2002).

Verbreitungssituation und
der Erfassungsergebnisse
werden ein Vorkommen und
eine projektbedingte Betrof-
fenheit im Wirkraum der
MaRnahme ausgeschlossen.

(Coregonus oxyrinchus)

3.3.5 Kafer

In Deutschland kommen bzw. kamen neun Kéferarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt
sind (BFN 2017). Vier dieser Arten kommen in Schleswig-Holstein nicht vor.

In der nachfolgenden Tabelle 7 erfolgt die Relevanzpriifung fur in Schleswig-Holstein vorkommende
Kéaferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (gemal GURLICH et al. 2011& LLUR 2013a).

Tabelle 7:

RL SH = Rote Liste Schleswig-Holstein (GURLICH et al. 2011)

RL D = Rote Liste Deutschland (BINOT et al. 1998)
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, k.A. = keine Angabe

EHZ KON = Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein; kontinental (LLUR 2013a)
S = schlecht, n.g. = nicht gelistet

Relevanzprufung fur Kéferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

5 Zum Zeitpunkt der Aufstellung der Anhange der FFH-RL wurden die ehemaligen Stdrvorkommen in der Ostsee dem Taxon
Acipenser sturio (Europdischer Stdr) zugeordnet. Nach aktueller wissenschaftlicher Kenntnis sind diese Vorkommen jedoch
genetisch dem Taxon Acipenser oxyrinchus (Atlantischer Stor) zu rechnen. Es wird angenommen, dass A. oxyrinchus wéh-
rend des Mittelalters den Ostseeraum besiedelte und dabei den heimischen A. sturio verdrangte. ,Somit ist unter A. sturio im
Sinne der Anhénge Il und IV auch A. oxyrinchus zu verstehen. Sie fallt daher nach bisheriger Praxis unter die Bestimmungen
der FFH-Richtlinie® (BFN 2017).

6 Coregonus oxyrinchus (L., 1758) kam nach seiner Wiederbeschreibung von Freyhof & Schéter (2005) ausschlieRlich in Rhein,
Maas und Schelde sowie in SO-England vor und ist seit etwa 1940 weltweit ausgestorben. ,Die anadromen Schnapel-Popu-
lationen in der Nordsee sind demnach zu C. maraena (BLOCH, 1779) zu rechnen. Diese fallen damit auch unter das Taxon
C. oxyrhynchus im Sinne von Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie. Die Populationen von C. maraena in der Ostsee sind
dagegen nur durch Anhang V der FFH-Richtlinie erfasst* (BFN 2017).
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chenbock
(Cerambyx cerdo)

ihres Verbreitungsgebiets
und ist auch historisch nur
aus den sidlichen und 6stli-
chen Landesteilen bekannt.
Das heutige Vorkommen be-
schrankt sich auf eine Rest-
population auf dem Friedhof
Lubeck-Genin (GURLICH
2006, GURLICH et al. 2011),
LLUR 2013c).

Darliber hinaus befinden sich
keine strukturell geeigneten
B&aume (alte Eichen, Ulmen
oder Buchen) im Wirkraum
der MalRnahme, die ein Vor-
kommen der Art erwarten las-
sen.

Artname RL | RL | EHZ | Vorkommen Vertiefte artenschutzrec