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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 1. Einleitung

1. EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Schleswig-Holstein Netz AG plant die Ubernahme der 220-kV-Freileitung "Kraftwerk Kiel — Kiel/Stid"
(LH-13-211) von der TenneT TSO GmbH. Die 220-/110-kV-Freileitung soll vom Bestandsmast Nr. 6 (211)
durch einen neuen Mast 6N (133) mit der 110-kV-Freileitung "Kiel/Std — Hohndorf" (LH-13-133) verbun-
den werden. In der Folge kann die 220-kV-Leitung Nr. 211 vom Kraftwerk Kiel iber die Maste 1 bis 5 so-
wie der bestehende Mast 6 der Leitung Nr. 133 zurlickgebaut werden.

Die erforderlichen BaumaRRnahmen an den Leitungen sind den hier beigefligten Anlagen zu entnehmen.
In diesem Antrag soll es daher um den Ruckbau der zuvor aufgefiihrten Maste sowie den Umbau und An-
bindung des Mastes 6N der Leitung Nr. 133 gehen.

Zusatzlich zur schutzgutbezogenen Betrachtungsweise im Rahmen des Landschaftspflegerischen Be-
gleitplans (LBP) beinhalten die folgenden Kapitel eine gesonderte Betrachtung der méglichen Auswirkun-
gen des geplanten Vorhabens auf die Belange des besonderen Artenschutzes gemaf § 44 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG). Neben der Ermittlung der relevanten, naher zu betrachtenden Pflanzen- und
Tierarten ist die zentrale Aufgabe des vorliegenden Fachbeitrags, im Rahmen einer Konfliktanalyse még-
liche artspezifische Beeintréachtigungen zu ermitteln und zu prufen, ob fir die relevanten Arten die in § 44
Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverbote ausgelost werden.

1.2 Artenschutzrechtliche Rahmenbedingungen

Der rechtliche Rahmen fiur die Abarbeitung der Artenschutzbelange ergibt sich aus dem BNatSchG. Be-
ricksichtigung findet hier die Fassung vom 29. Juli 2009 (zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 18. August 2021). Die zentralen Vorschriften des besonderen Artenschutzes sind in § 44 BNatSchG
formuliert, der in Absatz 1 fur die besonders geschitzten und die streng geschiitzten Tiere und Pflanzen
unterschiedliche Zugriffsverbote beinhaltet.

So ist es gemaR § 44 (1) BNatSchG verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der loka-
len Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4, wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 1. Einleitung

Die besonders geschitzten bzw. streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten werden in § 7 Abs. 2 Nr. 13
bzw. Nr. 14 BNatSchG definiert. Als besonders geschiitzt gelten demnach:

a) Arten des Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),

b) nicht unter a) fallende, in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie)
gefuihrte Arten,

C) alle europaischen Vogelarten und

d) Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 1 BNatSchG aufgefiihrt sind.

Bei den streng geschiitzten Arten handelt es sich um besonders geschiitzte Arten, die aufgefiihrt sind in:

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),
b)  Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) oder

c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefihrt sind.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG weist auf die unterschiedliche Behandlung von national und gemeinschaftsrecht-
lich geschitzten Arten bei nach 8 15 BNatSchG zuldssigen Eingriffen sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zuléssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG hin.

8 45 Abs. 7 BNatSchG definiert bestimmte Ausnahmen von den Verboten und § 67 Abs. 2 BNatSchG be-
inhaltet eine Befreiungsmdglichkeit.

Vor dem Hintergrund des dargelegten gesetzlichen Rahmens sind die Auswirkungen des geplanten Vor-
habens auf die artenschutzrechtlichen Belange zu untersuchen. So ist zu priifen, ob Zugriffsverbote ge-
mafl § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeltst werden kdnnen und welche Malinahmen ergriffen werden mus-
sen, um das Eintreten von Verbotstatbestdnden zu vermeiden. Ist dies nicht méglich, ware nachzuwei-
sen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ge-

geben sind.

Der artenschutzrechtliche Beitrag erganzt damit den LBP (Anlage 10).
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2. KURZCHARAKTERISTIK DES UNTERSUCHUNGSGEBIETS

Der Vorhabenbereich liegt vollstandig im Naturraum "Schleswig-Holsteinisches Hugelland"; genauer im
"Ostholsteinischen Higelland". Der betroffene Raum wird durch den Siedlungsraum der Gemeinde
Monkeberg und dem Kieler Stadtteil Neumuhlen-Dietrichsdorf gepragt.

Abb.1: Ubersicht des geplanten Um- und Riickbaus (unmaRstéblich)

Die Flachen Umbau der 110-kV-Freileitung LH-13-133 "Kiel/Sid — Hohndorf" und dem Riickbau der 220-
/110-kV-Freileitung LH-13-211 "Kraftwerk Kiel — Kiel/Sud" befinden sich an der nérdlichen Grenze der
Landeshauptstadt Kiel auf der Ostseite der Férde angrenzend an die Gemeinden Mdnkeberg und
Schonkirchen. Die neue Leitungsverbindung im Bereich der Spannfelder Mast 6(211) — 6N(133) — 7(133)
wird zwischen dem Kleingartenverein Mdnkeberg e.V. und der Bundesstral3e B 502 realisiert.

Der neu zu errichtende Mast 6N(133) wird auf einer extensiv genutzten halboffene Weideflache errichtet.

Die rickzubauenden Maste der Ltg. 211 befinden sich zum Teil in Wald sowie ebenfalls auf extensiv ge-
nutzten Grunland- und Ruderalflachen.
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3. METHODIK UND DATENGRUNDLAGE

Die Abarbeitung der artenschutzrechtlichen Priufschritte erfolgt in enger Anlehnung an die von LBV-SH &
AFPE vorgeschlagene Methodik "Beachtung des Artenschutzes bei der Planfeststellung" (2016)

3.1 Methodik der Relevanzprifung

Die Relevanzprufung hat zur Aufgabe, diejenigen vorkommenden oder potenziell vorkommenden Arten
zu ermitteln, die hinsichtlich der moéglichen Wirkungen des Vorhabens zu betrachten sind. In einem ersten
Schritt wird zunachst ermittelt, welche Arten aus artenschutzrechtlichen Griinden fir die Betrachtung rele-
vant sind.

So sind im Hinblick auf den besonderen Artenschutz nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zwingend alle europa-
rechtlich geschitzten Arten zu beriicksichtigen. Dies sind zum einen alle in Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgefiihrten Arten und zum anderen alle européaischen Vogelarten (Schutz nach VSchRL). Die ledig-
lich nach nationalem Recht besonders geschiitzten und streng geschitzten Arten kdnnen dann von der
artenschutzrechtlichen Prifung ausgenommen werden, wenn es sich bei dem zu prifenden Projekt um
ein nach § 15 BNatSchG zugelassenes Vorhaben oder ein Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG handelt, das nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig ist (Privilegierung gemafn
§ 44 Abs. 5 BNatSchG).

Neben den europarechtlich geschiitzten Arten gilt die Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG auch
nicht fir Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrt sind. Hierbei
handelt es sich zum einen um in ihrem Bestand gefahrdete Tier- und Pflanzenarten sowie um solche Ar-
ten, fUr die die Bundesrepublik Deutschland in hohem Malf3e verantwortlich ist. Da diese Rechtsverord-
nung bislang nicht rechtskréftig vorliegt, kann sie im vorliegenden Fachbeitrag keine Anwendung finden.

In einem zweiten Schritt kdnnen unter den ermittelten Arten alle jene Arten ausgeschieden werden, die im
Untersuchungsgebiet aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder aufgrund fehlender geeigneter Habi-
tatstrukturen nicht vorkommen oder die gegeniiber den vorhabenspezifischen Wirkfaktoren als unemp-
findlich gelten.

Fur die verbleibenden relevanten Arten schlief3t sich eine artbezogene Konfliktanalyse an.

3.2 Methodik der Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse ist zu priifen, ob fir die relevanten, gemaR der durchgefiihrten Relevanzprifung
naher zu betrachtenden Arten die spezifischen Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 BNatSchG unter Be-
riicksichtigung der Art. 12 und 13 FFH-RL und Art. 5 VSchRL eintreten. In diesem Zusammenhang koén-
nen Vermeidungsmaf3nahmen mit dem Ziel vorgesehen werden, dass nicht gegen die Verbote des § 44
Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird oder Beeintrachtigungen zumindest minimiert werden. Ist dies nicht
mdglich, ware nachzuweisen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach

§ 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

In der artbezogenen Wirkungsprognose werden die projektspezifischen Wirkfaktoren den artspezifischen
Empfindlichkeitsprofilen gegenibergestellt und gepriift, welche der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stéande flr die relevanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten sind.
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Die Beurteilung erfolgt standardisiert mit Hilfe von Formblattern gemafl dem Artenschutzvermerk des LBV
SH & AFPE (2016). In den Formblattern werden fiir jede zu priffende Art Angaben zum Schutzstatus, zur
Bestandsgrof3e und zur Verbreitung in Deutschland und Schleswig-Holstein, zur Habitatwahl und beson-
deren Verhaltensweisen, zum Vorkommen im Betrachtungsgebiet sowie zu artspezifischen Empfindlich-
keiten und Gefahrdungsfaktoren gemacht. Darauf aufbauend werden alle mdglichen Schadigungs- und
Storungstatbestande abgepruft. Die Formblatter befinden sich im Anhang.

Ungefahrdete Arten ohne besondere Habitatanspriiche konnen gemafl LBV SH & AFPE (2016) zu Arten-
gruppen (Gilden) zusammengefasst und hinsichtlich der potenziellen Beeintrachtigungen und moglichen
Verbotstatbestande gemeinsam gepriift werden.

Die Ergebnisse der Konfliktanalyse werden in Kap. 6 zusammengefasst.

3.3 Datengrundlage

Zur Beurteilung der Bestandssituation und als Grundlage fir die Auswahl der zu betrachtenden arten-
schutzrechtlich relevanten Arten wurden alle zur Verfigung stehenden Unterlagen ausgewertet, die vor-
handenen Lebensraumausstattungen im Rahmen einer Gelandebegehung erfasst und daraus eine
faunistische Potenzialanalyse abgeleitet. Die faunistische Potenzialanalyse stellt ein geeignetes Mittel
dar, die Belange des speziellen Artenschutzes sicher zu ermitteln und ggf. erforderliche Malinahmen ab-
leiten zu kdnnen. Eine spezielle Vor-Ort-Kartierung und eine Erfassung des tatsachlichen Arteninventars
wurden daher nicht durchgefuhrt.

Es wurden folgende Unterlagen ausgewertet bzw. folgende Quellen abgefragt:

e Biotop- und Nutzungstypenkartierung (BHF, 2021/2022)

e Vogelwelt Schleswig-Holsteins. Band 7. Zweiter Brutvogelatlas (Koop & Berndt, 2014)
e Die Amphibien und Reptilien Schleswig-Holsteins — Rote Liste (Klinge, 2003)

e Landwirtschafts- und Umweltatlas (MELUND, 2022)

e Atlas der Amphibien und Reptilien Schleswig-Holsteins (Klinge & Winkler, 2005)

e Die Saugetiere Schleswig-Holsteins — Rote Liste (Borkenhagen, 2014)

e Die Brutvdgel Schleswig-Holsteins — Rote Liste (Knief et al., 2010)

e Artkataster des Landes Schleswig-Holstein: Amphibien und Reptilien, Brutvogel, Rastvégel und Fle-
derméuse (LLUR, 2022)

e Beobachtungsdaten aus dem Datenportal ornitho.de (OAGSH, 2022)

BHF Bendfeldt Herrmann Franke Landschaftsarchitekten GmbH Kiel — Schwerin Stand: 07/2022 5



AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 4. Vorhabensbeschreibung

4. VORHABENSBESCHREIBUNG

Aufgrund der statischen Voraussetzungen ist die Verknipfung der 110-kV und der 220-/110-kV-Leitung
im Bereich der Maste 6 (211) und 6N (133) herzustellen. Die Planung sieht vor, dass die Leitungsachse
der bestehenden 220-/110-kV-Leitung Uber den Mast 6 (211) verlangert wird. Der bisherige Winkelmast 6
(211) erflllt damit zuktinftig weiterhin die Funktion eines Abspannmastes, jedoch ohne, dass dieser Mast
veranderte oder grol3ere Krafte aufnehmen muss.

Im Kreuzungsbereich mit der bestehenden 110-kV-Leitung (Spannfeld Mast 6 — 7) ist die Errichtung eines
neuen Freileitungsmastes 6N (133) als abschlieRender Endmast vorgesehen.

Das geplante Vorhaben wird voraussichtlich nacheinander in 3 Schritten umgesetzt:

e Schritt 1 Neubau Mast Nr.6N(133) inkl. Provisorium
e Schritt 2 Umverschwenkung und Inbetriebnahme des Stromkreises 133
e Schritt 3 Ruckbau der Maste Nr.6(133) sowie Nr.1(211) bis Nr.5(211)

4.1 Neubau Mast 6N (LH-13-133)

Die Verbindung der bestehenden 110-kV und 220/110-kV-Leitungen erfolgt iber den neu zu errichtenden
Mast 6N der Leitung Nr. 133 (siehe Abb. 2). Hierfir wird am geplanten Maststandort zunachst die Griin-
dung (Fundament) hergestellt. Aufgrund der anzunehmenden unglinstigen Bodenverhaltnisse kommt
wahrscheinlich eine Pfahlgrindung zum Einsatz. Zur abschlieBenden Auswahl und Dimensionierung der
Grindung sind als allerdings Baugrunduntersuchungen erforderlich. Diese finden einige Monate vor der
Bauausfuhrung statt.

Abb. 2: Mastprinzipskizze Neubaumast 6N(133)
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 4. Vorhabensbeschreibung

Nach den erfolgten Griindungsarbeiten wird der neue Gittermast in Einzelteilen antransportiert, vor Ort
montiert und im Normalfall mit einem Mobilkran aufgestellt. Wahlweise kann auch eine Teilvormontage
einzelner Bauteile (Quertrager, Mastschuss, etc.), am Baulager oder entsprechender Arbeitsflache in der
Nahe des Maststandortes erfolgen. Als Korrosionsschutz werden die Stahlprofile feuerverzinkt und gegen
Abwitterung zusatzlich durch Beschichtungen geschiitzt.

Der Seilzug erfolgt nach Abschluss der Mastmontage.

Die Errichtung des neuen Mastes erfolgt auf extensiv genutztem Weideland. Die Bauzeit inkl. der Herstel-
lung der Verbindung beider Leitungen betragt in etwa 5 bis 7 Monate. Die erforderlichen Arbeiten fiir den
Mastneubau summieren sich darin auf ca. 3 bis 8 Wochen. Die Dauer der Bauzeit ist aber insbesondere
von jahreszeitlichen Bedingungen und Bauzeitenbeschrankungen abhangig.

4.2 Provisorium

Zur Aufrechterhaltung der Stromversorgung ist zunachst die Errichtung eines Freileitungsprovisoriums
vorgesehen. Das Provisorium dient zur Herstellung der Baufreiheit am geplanten Maststandort 6N(133).
Im Anschluss kénnen, wie oben beschrieben die Griindungsarbeiten fur das Fundament des Neubau-
mastes erfolgen und der Stahlgittermast errichtet werden. Das Gestange der Provisorien besteht in der
Regel aus einem Baukastensystem mit abgespannten Portalen. Die Portale werden aus Griinden der
besseren Standfestigkeit und Druckverteilung auf Holz- bzw. Metallplatten gestellt und seitlich Gber Stahl-
seile abgespannt. Die Abankerung des Provisoriums erfolgt mittels Auflastgewichten.

4.3 Zuwegungen und Arbeitsflachen

Fur die Errichtung des neuen Masts und des Freileitungsprovisoriums werden verschiedene Nebenfla-
chen bendtigt. Hierzu gehoren die Baustelleneinrichtungsflachen und entsprechende Zuwegungen. Alle
erforderlichen Arbeitsschritte, wie Mastgrindung, Mastvormontage, Masterrichtung und Beseilung erfol-
gen hier. Um Auswirkungen auf den Boden im Bereich der Arbeitsflachen und Zuwegungen zu vermei-
den, werden entsprechende BefestigungsmalRhahmen (z.B. "Baggermatten”) vorgesehen.

Nach Fertigstellung des Vorhabens werden alle Arbeitsflachen und Zuwegungen zurtickgebaut und rekul-
tiviert. Die anfallenden Flur- und Wegeschaden werden nach Beendigung der Baumaflinahme ordnungs-
gemal beseitigt.

4.4 RiuckbaumalRnahmen

Im Zusammenhang mit dem Leitungsriickbau der LH-13-211 sind in der Regel folgende Arbeiten vorzu-
sehen:

Seildemontage

e Bei der Seildemontage kommen an den Abspannmasten die Fahrzeugtypen Unimog und Sprinter
mit mehreren Anfahrten zum Einsatz (gleichzeitiges Absenken des Seils an den Tragmasten und
Aufziehen auf eine Seiltrommel an den Abspannmasten).
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Mastdemontage

Umlegen des Gesamtmastes und Zerlegung mit hydraulischen Scheren mittels Bagger (ca. 20 t) und
Unimog mit Seilwinde oder alternativ Demontage durch Abstockung mit Hilfe eines max. 100-t-Kra-
nes (eine An- und Abfahrt).

Abfahren des anfallenden Stahlschrotts in Containern mit LKW (ca. 18-24 t) mit mehreren An- und
Abfahrten.

Freilegen und bis auf eine Tiefe von rd. 1,2 m Abspitzen der Fundamente (Mast 5) mittels Bagger
(ca. 201).

Abfahren von Beton und Stahl (in Containern) und Anfahren von Boden mit LKW (ca. 18-24 t) und
mehrere An- und Abfahrten.

AbschlieRendes Wiederverfillen sowie Gelandemodellierung mittels Bagger (ca. 20 t) bzw. bei
standortgleichem Ersatzneubau die Einbringung der neuen Grindung.

Parallel erfolgt immer eine mehrmalige Zufahrt mit Kleinfahrzeugen (z. B. Sprinter mit/ohne Anha-
nger) fur Personal und Kleingeréatschaften.

45 Bauzeit

Fur den gesamten Umbau wird eine Bauzeit von 11 Monaten (voraussichtlich Mérz 2023 bis Februar

2024) angesetzt. Die Bautatigkeiten fir Neubau und Ruckbau folgen dabei zeitlich aufeinander. Die erfor-

derlichen Arbeiten fiir den Mastneubau summieren sich darin auf ca. 3 bis 8 Wochen.
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5. BESTAND BZW. FAUNISTISCHES POTENZIAL

Zur Beurteilung der Bestandssituation und als Grundlage fir die Auswahl der zu betrachtenden arten-
schutzrechtlich relevanten Arten wurden alle zur Verfigung stehenden Unterlagen ausgewertet und das
mogliche Vorkommen weiterer Arten mittels einer faunistische Potenzialanalyse abgeleitet.

Die faunistische Potenzialanalyse hat zum Ziel, die im Rahmen der Biotoptypenkartierung im Untersu-
chungsgebiet vorgefundene Lebensraumausstattung mit den artspezifischen Habitatanspriichen potenzi-
ell in Betracht zu ziehender Tierarten in Beziehung zu setzen und ein mégliches Vorkommen von Arten
abzuleiten. Die faunistische Potenzialanalyse stellt ein geeignetes Mittel dar, die Belange des speziellen
Artenschutzes sicher zu ermitteln und ggf. erforderliche MaBnahmen ableiten zu kénnen.

Insgesamt ist der Vorhabensbereich au3erhalb der Siedlungsbereiche abwechslungsreich strukturiert.
Die Flachen werden zum Teil landwirtschatftlich intensiv wie extensiv genutzt und sind durch Gehdlzstruk-
turen wie Knicks und Feldgehdlze gegliedert. Der westliche Teil des Vorhabensgebietes ist tiberwiegend
durch (Laub-)Walder gepragt. Im Bereich des neu geplanten Mastes 6N(133) ist ein grol3eres Stillgewas-
ser vorhanden, welches kinftig auch in Teilen Gberspannt wird.

5.1 Européaische Vogelarten

5.1.1 Brutvdgel

Hinsichtlich des Artinventars fur Brutvogel ist fur die Acker- und Grinlandflachen ein Vorkommen von ty-
pischen Brutvogelarten der Agrarlandschaften zu erwarten. In erster Linie sind dies bodenbritende Ar-
ten der offenen Feldflur und ruderalen Saume wie beispielsweise Schafstelze oder Rebhuhn, die infolge
der recht hohen landwirtschaftlichen Nutzungsintensitat auf den intensiv genutzten Flachen allerdings
eine vergleichsweise geringe Revierdichte aufweisen durften. In Folge der steten Beweidung ist aber
auch fir die extensiv genutzten Ruderal- und Griinlandflachen ein gewisser Vergramungseffekt fir Bo-
denbriter anzunehmen.

Bei den bodenbritenden Arten ist zudem zwischen solchen Arten zu unterscheiden, die keine oder nur
geringe Empfindlichkeiten gegeniiber vertikalen Strukturen aufweisen (z. B. Schafstelze) und solchen, die
gegeniber den Freileitungsmasten eine deutliche Meidedistanz zeigen. Als scheuchempfindliche Arten
gelten die typischen Offenlandarten Feldlerche und Kiebitz. Ein Vorkommen der beiden Arten kann fur
den Wirkraum des Vorhabens aufgrund der bereits bestehenden Freileitungen sicher ausgeschlossen
werden.

Mit dem Fasan ist eine relativ stérunempfindliche Art im Jahr 2021 (OAGSH) im Uberspannungsbereich
der bestehenden Masten 6(133) und 7(133) nachgewiesen worden.

Im Bereich des kiinftig in Teilen Uberspannten Gewassers ist aulRerdem mit dem Vorkommen typischer
Rohrichtbrater und Wasser- bzw. Entenvdgel zu rechnen. So liegen etwa aus dem Jahr 2021 (OAGSH)
Nachweise der Kanadagans, Stockente und Teichhuhn in diesem Bereich vor. Der nérdlich des Vorha-
bens befindliche Ménkeberger See bietet diesen Arten ebenfalls einen Lebensraum. Hier ist auch ein
Rohrdommelvorkommen (OAGSH 2021) bekannt. Diese vergleichsweise anspruchsvolle Art ist fur den
direkten Vorhabensbereich aufgrund der Habitatausstattung allerdings auszuschlief3en.

In den unterschiedlich strukturierten Geholzbestadnden (Knicks bzw. Feldhecken, Waldflachen) des
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Untersuchungsgebietes sind zudem Gehdolzbriter zu erwarten. Neben ubiquitdren Arten (z. B. Amsel,
Buchfink, Fitis, Ménchsgrasmiicke, Heckenbraunelle, Zilpzalp, Rotkehlchen, Ringeltaube, Blau- und Kohl-
meise), die nur geringe Anspriiche an die Struktur und ihre Bruthabitate stellen, ist auch das Vorkommen
einiger anspruchsvollerer, gleichwohl aber ebenfalls haufiger und weit verbreiteter Arten wie Garten-
baumlaufer und Grauschnapper maglich. Arten, wie der im Umfeld des Vorhabens bereits nachgewie-
sene Gartenrotschwanz und die Goldammer (OAGSH 2021), die zur Brut eine halboffene Landschaft be-
vorzugen, kénnen ebenfalls vorkommen. Ebenfalls im Vorhabensbereich nachgewiesen ist der Sprosser
(OAGSH 2021), welcher feuchte Gehélzzonen im Bereich von Verlandungszonen, Flussauen und Bruch-
walder bevorzugt.

Eine Untergruppe der Gehdlzbriter stellen die Vogelarten dar, die auf Freileitungsmasten bruten (Mast-
briter). Die Leitungsmasten kénnen typischerweise von Rabenkrahe und Kolkrabe sowie in Einzelféllen
auch vom Mausebussard oder Turmfalke genutzt werden. Auf dem Bestandsmast 5(211) ist zudem ein
Nest vorhanden. Auf Grund der Struktur des Nestes handelt es hier sehr wahrscheinlich um eine Raben-
krahe.

Aus der Abfrage des Artenkatasters (LLUR 2022) ergibt sich, dass im Nahbereich des Vorhabens kein
Vorkommen von GrofRvégeln bekannt ist.

5.1.2 Rast- und Zugvogel

Spezielle Erfassungen zum Vorkommen von Rast- und Zugvdgeln wurden nicht vorgenommen und es
liegen auch keine anderweitigen Ergebnisse aus dem Raum vor. Eine besondere Bedeutung fir
Schwarm bildende Rastvogel (Ganse, Schwéne, Limikolen, Mdwen) ist auf Grund der Habitatstrukturen,
der Vorbelastung durch Freileitungen und der Siedlungsnahe im Vorhabensbereich ebenfalls nicht anzu-
nehmen und auch nicht bekannt. Zufallsbeobachtungen von Rastvégeln und Nahrungsgasten beschran-
ken hier auf wenige Entenvigel. Aus den vorliegenden Erfassungsdaten (OAGSH, 2022) I&sst sich zu-
dem keine besondere Bedeutung des Vorhabensbereiches als Rastgebiet ableiten.

Wenngleich das Betrachtungsgebiet nicht unmittelbar im Bereich der besonders ausgepragten Zugkorri-
dore (Nord-Ostsee-Kanal, Elbe) liegt, muss dennoch davon ausgegangen werden, dass durch die kiisten-
nahe Lage dem Vogelzug im Gebiet eine insgesamt hohe Bedeutung zukommt. Ebenfalls ist der Kieler
Forde eine Leitwirkung zuzusprechen, auch wenn sich die ausgewiesenen Schwerpunkte des Vogelzugs
erst im Bereich der Schwentinemiindung sowie entlang des Nord-Ostsee-Kanals befinden. Neben dem
gerichteten Vogelzug ist fiir Schleswig-Holstein grundsétzlich eine erhdhte Bedeutung fir den Breit-
frontenzug (z. B. Wacholderdrossel) anzunehmen.

5.2 Amphibien und Reptilien

5.2.1 Amphibien

Hinsichtlich der Bedeutung des Vorhabensbereiches fir Amphibien sind die Nahe zu méglichen Laichge-
wassern und die artspezifischen Aktionsradien sowie die sonstige Lebensraumausstattung im Umfeld der
Reproduktionsgewasser ausschlaggebend. Die Datenabfrage des Artkatasters (LLUR 2022) ergab ein
Vorkommen ungefahrdeter ubiquitarer Arten wie Erdkrote, Teichfrosch und Teichmolch nérdlich und
westlich des riickzubauenden Mastes 3(211). Nérdlich des Mastes sowie am "Mdnkeberger See" liegen
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zudem Nachweise des streng geschitzten Kammmolchs (FFH Anhang IV-Art) vor. Diese Beobachtungen
stammen alle aus dem Jahr 1998 und sind bereits veraltet. Aktuelle Hinweise zum Vorkommen weiterer
geféhrdeten Amphibien wie etwa dem Moorfrosch sind im Vorhabensbereich nicht bekannt (Artkataster
LLUR 2022).

Fur das vorhandene und kinftig in Teilen Gberspannte Stillgewasser mit seiner naturnah ausgepragten
Ufervegetation und der angrenzenden halboffenen Weidelandschaft muss allerdings ein Vorkommen der
artenschutzrechtlich relevanter Amphibienarten Moorfrosch und Kammmolch angenommen werden.

Fur die wenigen im Vorhabensgebiet verstreuten Kleingewasser kann ein Vorkommen relevanter Arten
jedoch ausgeschlossen werden, da keine entsprechenden Habitatstrukturen und (Land-)Lebensraume
vorhanden sind. Dies gilt sowohl fiir das in einem Bombentrichter ausgebildete stark verschattete und
sehr flache Kleingewasser am Mastes 3(211) sowie flir das auf einer Streuobstwiese gelegene und regel-
mafig trockenfallende, strukturarme Kleingewasser nordlich des Mastes 7(133).

5.2.2 Reptilien

Neben den Amphibien ist auch mit Vorkommen einzelner weit verbreiteter Reptilienarten zu rechnen. Po-
tenzielle Lebensraume finden sich insbesondere im Bereich des Mdnkeberger Sees sowie der angren-
zenden Uferbereichen und Waldflachen in Gewassernahe. So liegen nérdlich des Mastes 3(211) Nach-
weise der Blindschleiche (2003), Kreuzotter (1998), Ringelnatter (2003) und Waldeidechse (2004) vor.

Typische Lebensraume der in Schleswig-Holstein vorkommenden artenschutzrechtliche relevanten Repti-
lienarten, wie etwa der Zauneidechse sind i.d.R. auf Sonderstrukturen wie Moore, warmebegunstigte Hei-
den und von Sand geprégte Lebensrdume begrenzt. Aber auch an Bahnanlagen, wie das im Rahmen
des Vorhabens in Anspruch zu nehmende ehemalige Kohlegleis, finden viele Reptilien an den trockenen,
offenen und meist sonnigen Bdschungen (Schotterflachen) von Gleiskérpern einen optimalen Lebens-
raum.

Nach der Auswertung des Artkatasters (LLUR 2022) sind jedoch keine Vorkommen artenschutzrechtlich
relevanter Reptilien im Vorhabensbereich bekannt. Auch im Rahmen zweier Begehungen im Mai und
Juni 2022 (BHF) konnten keine Reptilien festgestellt werden.

Im Wesentlichen begriindet sich dies durch die aufgegebene Nutzung des Gleises, infolge dessen der
Gleiskérper zunehmend einwachst. Der mehrheitlich in Ost-West-Richtung verlaufende hintere Zuwe-
gungsabschnitt bis zum Mast 2(211) ist zudem noch stark verschattet.

Ein Vorkommen artenschutzrechtliche relevanten Reptilienarten ist aus den vorgenannten Griinden im
gesamten Vorhabensbereich auszuschliel3en.

5.3 Fledermause

Fur die Artengruppe der Flederméuse ist mit einem potenziellen Vorkommen von ubiquitédren Arten wie
Breitfligelfledermaus, Mucken- und Zwergfledermaus sowie Braunes Langohr zu rechnen. Vor allem in
den Bereich mit potenzieller Leitfunktion wie Baumen, Gehdlzen und FlieRgewéassern. Im Bereich des
Monkeberger Sees liegen veraltete Nachweise (1998) vom Grol3en Abendsegler, der Wasserfledermaus
und der Rauhautfledermaus vor (Artkataster LLUR).
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Fur die Gehdlze und Waldbereiche im Vorhabensgebiet ist zudem in Abhéngigkeit vom Alter der Gehdlze
auch ein Potenzial an Tagesverstecken oder Quartieren anzunehmen. Die im Rahmen des Vorhabens in
Anspruch zu nehmenden Gehdlzstrukturen weisen allerdings keine Quartiereignung auf, da entspre-
chende Strukturen (Altbdume mit Hohlen) fehlen. Fir den direkten Vorhabensbereich ist daher aus-
schlieflich das Vorhandensein von Tagesverstecken moglich.

5.4 Sonstige potenziell artenschutzrechtlich relevante Pflanzen- und
Tierarten

Ein Vorkommen sonstiger potenziell artenschutzrechtlich relevanter Pflanzen- und Tierarten kann vor
dem Hintergrund der Lebensraumausstattung, der gut bekannten artspezifischen Habitatanspriiche und
der landesweiten Verbreitungssituation ausgeschlossen werden. Auch in den Landesdaten liegen keine
bekannten Vorkommen fiir das Betrachtungsgebiet vor. Dieses gilt auch fir die Haselmaus. Sie hat ihren
Verbreitungsschwerpunkt 6stlich einer Linie Plén-Bad Segeberg-Hamburg mit einer grof3eren Inselpopu-
lation westlich von Neumiinster. Nach dem derzeitigen Kenntnisstand kommt die Haselmaus im Umland
der Stadt Kiel nicht vor (BORKENHAGEN 2011).

Die beriicksichtigte Datengrundlage wird hinsichtlich Umfang und Aktualitat als ausreichend erachtet, um
die moglichen Zugriffsverbote angemessen beurteilen zu kénnen.
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6. RELEVANZPRUFUNG

Die Relevanzpriufung hat zur Aufgabe, diejenigen potenziell vorkommenden Arten zu ermitteln, die hin-
sichtlich der mdglichen Wirkungen des Vorhabens zu betrachten sind. Dabei kdnnen alle jene potenziell
vorkommenden Arten (vgl. Kap. 5) ausgeschieden werden, die gegentber den vorhabenspezifischen
Wirkfaktoren als unempfindlich gelten.

6.1 Européaische Vogelarten

6.1.1 Brutvogel

In Kap. 5 wurden die im Vorhabenbereich potenziell vorkommenden Brutvogelarten ermittelt. Hierbei han-
delt es sich in erster Linie um Arten der Geholze und Walder, bodenbritende Arten der ruderalen Saume
und der offenen Feldflur sowie Mastbriter und Réhrichtbriiter (Wasser- und Entenvdgel). Zu prifen sind
prinzipiell alle 0.g. potenziell vorkommenden Brutvogel-Gilden, sofern eine vorhabensbedingte Beein-
trachtigung nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden kann.

In Zusammenhang mit dem geplanten Um- und Riickbau sind im Hinblick auf mdgliche Beeintrachtigun-
gen der Brutvdgel Uberwiegend baubedingte Schadigungen und Stérungen im Bereich der Maststand-
orte, Arbeitsflachen, Zuwegungen und des Provisoriums zu bericksichtigen. Sowohl die Geh6lz- und
Bodenbriter als auch die Rohrichtbriter (Wasservdgel) gelten daher als priufrelevant.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen durch den Leitungsumbau kénnen sich fir die Zugvégel i.S. von
Uberfliegenden Végeln durch den Leitungsanflug ergeben (siehe Kap. 6.1.3). Auch aufgrund der kinftigen
Uberspannung eines gréReren Stillgewassers sind anlagenbedingte Wirkungen auf die potentiell vorkom-
mende Rohrichtbriter (Wasser- und Entenvdgel) zu berlcksichtigen.

Betriebsbedingte Wirkungen sind durch das geplante Vorhaben indes fur keine der Brutvogelgilden zu
erwarten.

6.1.2 Rastvogel

Eine artenschutzrechtliche Relevanz besitzen lediglich Rastbestéande, die innerhalb eines Betrachtungs-
raumes regelmafiig 2% des landesweiten Bestandes aufweisen (vgl. LBV-SH & AFPE 2016). Fur kleinere
Bestande ist davon auszugehen, dass sie in der Regel eine hohe Flexibilitat aufweisen und den vorha-
bensbedingten Beeintrdchtigungen ausweichen kdnnen.

Das 2%-Kriterium erfullt keine im Untersuchungsgebiet potenziell auftretende Rastvogelart, was auch
dadurch zum Ausdruck kommt, dass der Vorhabensbereich nicht in die Gebietskulisse der landesweit be-
deutenden Rastgebiete nach LANU (2008) aufgenommen wurde.

6.1.3 Zugvogel

In Schleswig-Holstein ist generell von einer Bedeutung fir den (Breitfront-) Vogelzug auszugehen, die
aufgrund des Kollisionsrisikos an Freileitungen zur Erh6hung des Tétungsrisikos (artenschutzrechtliches
Totungsverbot gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) fiihren kann.
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Obgleich die vorhabenbedingten Wirkungen als &uf3erst gering einzuschétzen sind und der Raum bereits
durch zwei Freileitungen vorbelastet ist, erscheint es angezeigt, im Rahmen der Konfliktanalyse auf mog-
liche Beeintrachtigungen des Vogelzuges naher einzugehen. Es besteht somit Prifungsrelevanz.

6.2 Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Unter den Arten des Anhang IV finden sich in Schleswig-Holstein Vertreter folgender Artengruppen:

Farn- und Blutenpflanzen: Kriechende Sellerie, Schierlings-Wasserfenchel, Froschkraut

Saugetiere: 15 Fledermaus-Arten, Biber, Fischotter, Haselmaus, Birkenmaus, Schweinswal, Wolf
Reptilien: Européaische Sumpfschildkrote, Schlingnatter, Zauneidechse

Amphibien: Kammmolch, Knoblauchkréte, Kreuzkréte, Laubfrosch, Moorfrosch, Rotbauchunke, Wechsel-
krote

Fische: Stoér, Nordsee-Schnépel

Kéafer: Eremit, Breitrand, Heldbock, Breitfligeltauchkéafer
Libellen: Grof3e Moosjungfer, Griine Mosaikjungfer
Schmetterlinge: Nachtkerzen-Schwéarmer

Weichtiere: Kleine Flussmuschel, Zierliche Tellerschnecke

Fur die groRe Mehrzahl der aufgefihrten Artengruppen kann ein Vorkommen nach Auswertung der vor-
liegenden Unterlagen und aufgrund der gut bekannten Standortanspriiche und Verbreitungssituation der
einzelnen Arten ausgeschlossen werden: Vorkommen von an Gewdasser gebundenen Arten wie den ge-
nannten Fisch- und Libellen-Arten, von Breitrand und Breitfligeltauchkafer und der Kleinen Flussmuschel
kénnen aufgrund fehlender geeigneter Gewasserstrukturen ausgeschlossen werden. Ebenso kann eine
Besiedlung durch Biber, Haselmaus, Birkenmaus, Eremit und Heldbock sowie durch den Nachtkerzen-
Schwarmer ausgeschlossen werden, da der Betrachtungsraum nicht im Verbreitungsgebiet der Arten
liegt oder keine geeigneten Habitatstrukturen aufweist. Der Schweinswal ist schlie3lich auf die kiistenna-
hen Gewaésser der Nord- und Ostsee beschrankt, der Wolf tritt nur sporadisch auf.

Fur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrten Reptilien-Arten Zauneidechse und Schlingnatter liegen
weder Nachweise fir die nahere und weitere Umgebung noch geeignete Habitatbedingungen vor.

Auch fur die Gruppe der Amphibien gilt, dass aufgrund fehlender geeigneter Lebensraumbedingungen
im Wirkraum nicht mit Vorkommen der zumeist anspruchsvolleren Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie zu rechnen ist. Der Kammmolch konnte hingegen im Umfeld des Vorhabensgebietes, westlich
des Monkeberger Sees, vereinzelt nachgewiesen werden. Da vergleichbare Lebensraumstrukturen auch
im Bereich des kiinftig Uberspannten Sees auftreten, kann ein Vorkommen der Art im Wirkbereich nicht
vollstandig ausgeschlossen werden. Auch ein Vorkommen des Moorfrosches kann hier nicht sicher aus-
geschlossen werden. Mdgliche vorhabensbedingte Beeintrachtigungen sind daher fur beide Arten im
Zuge der Konfliktanalyse zu prifen.
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Konflikte mit Fledermausen kdnnen durch den Verlust von Gehdlzen und den damit einhergehenden
baubedingten Schadigungen von Tagesverstecken oder direkten Tétungen von Individuen hervorgerufen
werden. Eine nahergehende Prufung im Rahmen der Konfliktanalyse ist daher fur alle im Vorhabensbe-
reich nachgewiesenen und auf Grund der Habitatausstattung potentiell vorkommende Fledermausarten
erforderlich.

Die im Rahmen der Konfliktanalyse zu betrachtenden Arten sind nochmals in der folgenden Tabelle auf-
gefihrt:

Tab. 1: Potentielles Vorkommen prifrelevanter Arten des Anhang IV FFH-RL

Gruppe Arten

Amphibien Kammmolch, Moorfrosch

Grol3er Abendsegler, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Rauhautfle-

Fledermause
dermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus
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7. KONFLIKTANALYSE

Die Konfliktanalyse hat zur Aufgabe, fir alle relevanten Artengruppen zu priifen, ob durch das geplante
Vorhaben Zugriffsverbote gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten kdnnen und MalRhahmen aufzuzeigen,
die geeignet sind, die Zugriffsverbote zu vermeiden.

Im Rahmen der Relevanzprifung (Kap. 6) hat sich gezeigt, dass sowohl Brutvégel (Boden-, Geholz-,
Mast- und Réhrichtbriter) als auch Zugvdgel, Amphibien und Flederméuse durch die vorhabenspezifi-

schen Wirkfaktoren betroffen sein kdnnen.

7.1 Brutvogel

7.1.1 Schadigungstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(Toétungsverbot)

Mdgliche vorhabensbedingte Schadigungen kdénnen sich in erster Linie baubedingt im Zuge der erforderli-
chen Beseitigung von Gehdlzen (betrifft Gehoélzbriter), durch die Inanspruchnahme und Bautétigkeiten
auf intensiv sowie extensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen (betrifft Bodenbriiter) sowie im Zuge
des Rickbaus der Bestandsmasten (betrifft Mastbrter) ergeben, wenn die Arbeiten wahrend der Brutzeit
der betroffenen Arten durchgefiihrt werden (Zerstérung von Gelegen, Téten von brutenden Altvégeln
und/oder Nestlingen).

Zur Vermeidung des Toétungstatbestandes sind Bauzeitenregelungen zu beachten, die gewahrleisten,
dass samtliche vorbereitende Bauarbeiten und die eigentliche Bauausfiihrung au3erhalb der Brutzeit der
mdoglicherweise betroffenen Arten durchgefiihrt werden (Anlage 10.1: MalRnahme V-Ar1).

Grundsatzlich gelten die folgenden Bauverbotszeiten:

Offenlandarten: vom 01.03. bis 15.08.
Geholzbriter: vom 01.03. bis 30.09.
Mastbriter: vom 01.02. bis 15.08.

Ist die Bauausfihrung aus Grinden des projektbedingten Bauablaufes nicht ausschlie3lich auf3erhalb der
Brutzeit der 0.g. Artgruppen durchfiihrbar (Vermeidung einer unzumutbaren Einschrénkung des Bauab-
laufs), ist zur Vermeidung von Schadigungen die Ansiedlung von Bodenbriitern innerhalb des Vorhabens-
bereiches durch geeignete MalRnahmen zu verhindern (Vergrdmung) oder sicher nachzuweisen, dass
betreffende Arten im Vorhabensbereich nicht briten (Besatzkontrolle). Art und Wirkungsweise der Ver-
gramungsmalnahmen (Stérungswirkungen durch Flatterbander) sowie die Durchfiihrung einer Besatz-
kontrolle sind ausfiihrlich in den Formblattern im Anhang und in MaBhahmenblatt V-Arl (Anlage 10.1)
des LBPs beschrieben.

Hinsichtlich der im Vorhabensbereich potentiell vorkommenden Wasservogel (Réhrichtbriiter) sind keine
baubedingten Beeintrachtigungen zu erwarten. Fir den kunftig in Teilen Uberspannten See, ist jedoch
eine hohe Bedeutung, im Speziellen fir Wasservigel (Ganse, Schwéane, Enten, Rallen, Taucher)
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anzunehmen. Sie zeichnen sich durch einen zumeist schnellen Flug und ein vergleichsweise schlechtes
Sehvermégen aus. Zwar befinden sich randlich zum See bereits zwei Freileitungen, allerdings liegt in der
kuinftigen Uberspannung ein erhéhtes Konfliktrisiko fir Wasservogel begriindet. Zur Vermeidung eines
anlagebedingten Totungstatbestandes ist daher fiir die neuen Spannfelder 6(211) — 6N(133) — 7(133)
eine verdichtete Vogelschutzmarkierung vorgesehen (Anlage 10.1: MalRnahme V-Ar2). So ist der Ab-
stand der Vogelschutzmarker pro Erdseil gemaR den Empfehlungen von LLUR (2013) auf 20 m festzule-
gen, sodass ein Abstand von insgesamt 10 m bezogen auf beide Erdseile erreicht wird.

Es ist davon auszugehen, dass ein Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
durch die o. g. Bauzeitenregelung und die Vogelschutzmarkierung vermieden werden kann.

7.1.2 Storungstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche
Stoérungen)

Vorhabensbedingte Stérungen kénnen durch baubedingte Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase
(Larmemissionen, Baustellenverkehr, sonstiger Baubetrieb etc.) und durch anlagenbedingte Beeintrachti-
gungen (Scheuchwirkung Freileitung) hervorgerufen werden. Stérungen lI6sen nur dann einen Verbotstat-
bestand aus, wenn sie erheblich sind, d. h. sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Vogelart auswirken.

Die Konfliktanalyse kommt zum Ergebnis, dass es fir die gepruften Artengruppen zu keinen erheblichen
baubedingten Stérungen kommen wird. So handelt es sich zum einen um Arten, die eine geringe Emp-
findlichkeit gegentber den baubedingten Stérwirkungen zeigen. Zum anderen ist zu bericksichtigen,
dass die projektspezifische Bauzeit an einem Maststandort nur wenige Tage bis maximal eine Woche be-
tragt. Sollten im Bauablauf Rammarbeiten notwendig werden, werden in Abstimmung mit der Umweltbau-
begleitung Rammzeitpausen festgelegt (Anlage 10.1: MalRnahme V-Arl). Aber selbst, wenn einzelne
Brutpaare baubedingt nicht zur Brut schreiten, ist davon auszugehen, dass sich die Arten nach Ende der
Bauphase in der nachsten Brutsaison wieder ansiedeln.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation der betreffenden Arten Iasst sich
nicht ableiten, ein Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG tritt folglich nicht ein.

7.1.3 Schadigungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten)

Die Flacheninanspruchnahme von Lebensstatten durch das Mastfundament des geplanten Maststandort
6N(133) ist aulRerst gering. Auch ist die Flacheninanspruchnahme fiir die erforderlichen Baufelder und
Zuwegungen gering und vor allem temporar. Verluste von Bruthabitaten ergeben sich aber auch durch
die Beseitigung bzw. Kappung von Gehélzen im Rahmen des geplanten Um- bzw. Rickbaus. Allerdings
sind auch diese nur einmalig temporar erforderlich.

Fur alle potentiell betroffenen Arten ist zum einen davon auszugehen, dass sie auf benachbarte Gebiete
gleichwertiger Habitatstruktur ausweichen und so den Lebensraumverlust teilweise ausgleichen kénnen.
Zum anderen ist zu bertcksichtigen, dass es sich mit Ausnahme des Mastes 6N(133) ausschlieRlich um
temporare Inanspruchnahmen handelt. Alle bauzeitlich verlustigen Habitatstrukturen kénnen sich nach
Umsetzung des Vorhabens wieder entwickeln und stehen somit erneut als Lebensraum zur Verfiigung.
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Gleiches gilt auch fur die durch den Riickbau in gréRerem Umfang wieder freiwerdenden Strukturen.
Hierbei stehen sowohl die ehemaligen Mastfu3bereiche (betrifft Bodenbriiter) als auch die im Rahmen
der ordnungsgemafen Trassenpflege regelmafiig zuriickgeschnittenen Gehdélze (betrifft Gehodlzbriter)
kunftig uneingeschrankt als Lebensraume zur Verfligung stehen.

Da es sich bei den potentiell betroffenen Arten ausschlie3lich um weit verbreitete, hinsichtlich der Habitat-
wahl recht anspruchslose und ungefahrdete Arten handelt, kann die zeitliche Liicke bis zur vollstandigen
Ausbildung aller erforderlichen Lebensraumstrukturen nach Umsetzung des Vorhabens aus artenschutz-
rechtlicher Sicht akzeptiert werden.

Durch den geplanten Leitungsriickbau kann es zum Verlust von Bruthabitaten von Mastbritern kommen.
Der Neubaumast und die verbleibenden Freileitungsmasten stehen aber nach Umsetzung des Vorhabens
als alternative Bruthabitate weiterhin zur Verfigung.

Eine mdgliche zuséatzliche Scheuchwirkung der gednderten Leitungsfiihrung kann aufgrund der beiden
bestehenden Vorbelastungen nicht abgeleitet werden, da sich das neue Spannfeld zwischen zwei bereits
vorhandenen Freileitungen befindet. Darliber hinaus kann ein Vorkommen scheuchempfindlicher Arten
ohnehin ausgeschlossen werden.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétten aller durch Lebensraumverlust potenziell betroffener
Artengruppen bleibt im raumlichen Zusammenhang vollsténdig erfillt. Dauerhafte Verluste von Lebens-
statten sind mit dem hier betrachteten Vorhaben daher nicht verbunden. Das Zugriffsverbot nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG tritt i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG somit nicht ein.

7.2 Zugvogel

Zugvdgel zahlen zu den potenziell gegeniiber Leitungsanflug empfindlichen Artengruppen. Fir sie stellt
eine Hochspannungsfreileitung ein unbekanntes Hindernis im Flugraum dar; Gewthnungseffekte wie bei
Brutvégeln sind nicht anzunehmen, da eine Leitung nur kurzzeitig Gberquert wird und deren Standort
nicht ,erlernt* werden kann. Anders kann es sich bei weniger empfindlichen Rastvoégeln verhalten, die
langere Zeit im Gebiet verweilen und sich dabei an die Leitung gewdhnen kénnen und teilweise lernen,
die Gefahren bei Uberfliigen abzuschatzen. Ein hohes Gefahrdungspotenzial besteht insbesondere bei
schlechten Witterungsbedingungen, wenn die Vogel ihre Flughdhe reduzieren oder wenn eine Leitung in
der Nahe zu bedeutenden Rastgebieten liegt (zahlreiche An- und Abfliige, reduzierte Flughthe).

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zum Ergebnis, dass dem Untersuchungsraum aufgrund der
N&he zur Kiste und der Kieler Forde eine hohe Bedeutung zukommit.

Da eine genaue, auf Basis von Vor-Ort-Zéhlungen abgeleitete Kenntnis des Vogelzuggeschehens im Be-
reich des Vorhabens nicht vorliegt und die Bedeutungseinstufung auf Basis einer Potenzialanalyse be-
ruht, ist vorsorglich von einem entsprechend hohen Konfliktpotenzial auszugehen. Eine signifikante Erho-
hung des Totungsrisikos ist fiir Individuen besonders anfluggefahrdeter Arten daher anzunehmen.

Zur Reduzierung des Kollisionsrisikos ist fir die an den neuen Mast 6N(133) angrenzenden Spannfelder
eine effektive Markierungen vorzusehen (Anlage 10.1: MaRnahme V-Ar2). Diese artenschutzrechtliche
MaRnahme entspricht Uberdies dem vom MELUND und AfPE festgelegten Erfordernis zur Leitungsmar-

kierung (vgl. Hinweispapier Eingriffsbewertung).

Da sich das zumeist solitar verlaufende und daher besonders schlecht wahrnehmbare Erdseil als
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besonders unfalltréachtig erwiesen hat (vgl. beispielsweise FAANES 1987, HOERSCHELMANN et al. 1988 so-

wie HAACK 1997), erscheint seine Markierung besonders zielfihrend. Nach aktuellen Erfahrungen aus der
Verwendung von Markierungen (BERNSHAUSEN et al. 2014, PRINSEN et al. 2011, FNN/VDE 2014, JODICKE

et al. 2018) kann das Kollisionsrisikos hierdurch erheblich reduziert werden. Dabei haben einzelne Unter-
suchungen Wirkungen von tiber 90% nachgewiesen.

Mit Durchfihrung der Malinahme ist fir keine der potenziell betroffenen Vogelarten mehr von einer signi-
fikanten Erhdhung des Kaollisionsrisikos auszugehen. Die Kollisionsrate kann durch die genannte Malf3-
nahme somit auf ein MaRR herabsetzt werden, welches als ,allgemeines Lebensrisiko" i.S.v. LBV SH &
AFPE (2016) einzustufen ist und folglich von einer Verwirklichung des Tétungsverbotes nicht mehr auszu-
gehen ist.

Die von BERNSHAUSEN et al. (2014) und JODICKE et al. (2018) verwendeten sowie von FNN/VDE (2014)
empfohlenen kontrastreichen Marker besitzen einen hohen Wirkungsgrad und stehen der Betriebssicher-
heit nicht entgegen. Sie sind entsprechend zu verwenden.

Die etwa 30 x 50 cm groRRen, aus schwarz-wei3en beweglichen Kunststofflamellen bestehenden Marker
werden in der Regel alternierend in einem Abstand von 40 m an beiden Erdseilen angebracht und mit

zwei Aluminium-Spiralen befestigt.

Fur den im Vorhabensgebiet vorhandenen und kiinftig in Teilen Gberspannten See, ist zudem eine hohe
Bedeutung, im Speziellen fur Wasservogel (Ganse, Schwéne, Enten, Rallen, Taucher) anzunehmen. Sie
zeichnen sich durch einen zumeist schnellen Flug und ein vergleichsweise schlechtes Sehvermdgen aus.
Zwar befinden sich randlich zum See bereits zwei Freileitungen, allerdings liegt in der kinftigen Uber-
spannung ein erhohtes Konfliktrisiko fur Wasservdgel begrindet. Fir die 0.g. Spannfelder ist daher ver-
dichtete Markierung vorgesehen. So ist der Abstand der Vogelschutzmarker gemaf: den Empfehlungen
von LLUR (2013) pro Erdseil alternierend auf 20 m festzulegen, sodass ein Abstand von insgesamt 10 m
bezogen auf beide Erdseile erreicht wird.

Neben dem Leitungsanflug, bei dem es zu Verlusten von Individuen kommen kann, spielen weitere Wirk-
faktoren und damit Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und Nr. 3 BNatSchG fir Zugvogel keine Rolle.

7.3 Amphibien

7.3.1 Schadigungstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(Toétungsverbot)

Wenngleich fir die Errichtung des Mastes 6N(133) sowie fir den Seilzug am Mast 5(211) keine als Laich-
gewasser geeigneten Gewasserbiotope in Anspruch genommen werden, besteht wahrend der Aktivitats-
zeit des Kammmolchs und des Moorfrosches, insbesondere wéahrend der Wanderzeiten, die Gefahr, dass
es im Zuge der Bautatigkeiten nahe des kinftig Uberspannten Stillgewassers zu Verletzungen oder direk-
ten Tétungen von Individuen kommen kann, wenn sich diese innerhalb der zu nutzenden Bauflachen be-
finden. Da sich die durchzufiihrenden Arbeiten am Mast 6(211) lediglich auf das Besteigen des Mastes
durch die Monteure im Rahmen der Seilzugarbeiten beschranken, kdnnen baubedingte Beeintrachtigun-
gen fir diesen Standort indes nicht abgeleitet werden.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder direkten Tétungen erfolgt die Nutzung der entsprechenden Bau-
flachen daher au3erhalb der Aktivitdtsphase der beiden Arten zwischen dem 01.11. — 28.02. (Anlage
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10.1: MaBnahme V-Ar3).

Ist eine zeitliche Beschrankung der Bauausfiihrung aus Griinden des Bauablaufs nicht méglich, muss vor
Baubeginn sichergestellt werden, dass keine Individuen der 0.g. Arten in den Bereich der zu nutzenden
Bauflachen gelangen kdnnen. Hierzu stehen verschiedene Methoden zur Verfiigung, die den Formbléat-
tern im Anhang sowie dem MalRnahmenblatt V-Ar3 (Anlage 10.1) des LBPs zu entnehmen sind.

Unter Berlicksichtigung der Bauzeitenregelung bzw. weitergehender Ma3nahmen ist davon auszugehen,
dass das Zugriffsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht berihrt wird.

7.3.2 Storungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche
Stdérungen)

Durch die Errichtung von ggf. erforderlichen temporéren Amphibienschutzzaunen kann es zu baubeding-

ten Stérungen der o0.g. Arten kommen, wenn das Laichgewasser nicht auf direktem Wege erreicht werden
kann. Aufgrund des geringen Ausmalf3es der jeweiligen Baufelder werden sich die Stérungen nicht erheb-
lich auswirken, da sie einfach umlaufen werden kénnen.

Das Zugriffsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

7.3.3 Schadigungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten)

Geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Gewasserbiotope und deren Randbereiche) werden weder
fur den neuen Maststandort 6N(133) noch fiir die Baustellennebenflachen dauerhaft in Anspruch genom-
men. Wohl aber handelt es sich beim geplanten Maststand 6N(133) um einen potenziellen Sommerle-
bensraum der 0.g. Arten, die im Bereich der Mastfii3e durch Versiegelung dauerhaft verloren gehen. Auf-
grund der geringen FlachengréRe, der umfangreichen Ausweichmdglichkeiten sowie der Tatsache, dass
durch den geplanten Abbau der Bestandsleitung vergleichbare Lebensrdume wiederhergestellt werden,
sind die Beeintrachtigungen als irrelevant anzusehen.

Das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt i.V.m. § 44 (5) BNatSchG somit nicht ein.

7.4 Flederméause

7.4.1 Schadigungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(Tétungsverbot)

Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen von Flederméausen ergeben sich durch die baubedingte Beseiti-
gung Gehdlzen. Fur die Geholze und Waldbereiche im Vorhabensgebiet ist in Abhangigkeit vom Alter der
Gehdlze ein Potenzial an Tagesverstecken oder Quartieren anzunehmen. Die im Rahmen des Vorha-
bens in Anspruch zu nehmenden Gehélzstrukturen weisen allerdings keine Quartiereignung auf, da ent-
sprechende Strukturen (Altbdume mit Hohlen) fehlen. Zwar konnten im Bereich des in Anspruch zu neh-
menden Bruchwaldes am Mast 3(211) einige wenige kleinere Ausfaulungshéhle festgestellt werden.
Diese befanden sich jedoch in Bodenndhe und auch der Stammumfang der niedrigwiichsigen Weiden
lasst keine Quartiersnutzung zu. Im Bereich der riickzubauenden Leitung Nr. 211 konnten sich durch die
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regelmaRig durchgefiihrten Ruckschnitte im Rahmen der ordnungsgeméafRen Trassenpflege zudem keine
Altbaumbestéande etablieren. Auch der vom Vorhaben betroffene Knickabschnitt weist keine geeigneten
Altbdume auf. Im Zuge der Gehdlzbeseitigung kann es daher zu einer Verletzung oder direkten Tétung
von Individuen kommen, wenn sich die Tiere in ihren Tagesverstecken befinden.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder direkten Tétungen sind die Gehdlzschnitt- bzw. Geholzrodungs-
arbeiten an Gehdlzen mit Tagesquartierpotenzial zwischen dem 01.12. — 28.02. vorzunehmen (Anlage
10.1: MaRnahme V-Ar4). In diesem Zeitraum kann eine Nutzung potenzieller Spaltenquartiere als Tages-
verstecke ausgeschlossen werden, da sich die Tiere in ihren Winterquartieren befinden.

Ist eine Bauzeiteneinschrankung auf die 0.g. Wintermonate aus zwingenden Grinden nicht méglich,
muss fur Gehdlze mit Tagesquartierfunktion ein Besatz ausgeschlossen werden. Hierzu stehen verschie-
dene Methoden zur Verfligung, die den Formbléattern im Anhang sowie dem MalBnhahmenblatt V-Ar4
(Anlage 10.1) des LBPs zu entnehmen sind.

Unter Beriicksichtigung der Bauzeitenregelung bzw. weitergehender MaRnahmen ist davon auszugehen,
dass das Zugriffsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht berihrt wird.

7.4.2 Storungstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche
Stoérungen)

Baubedingte Storungen beispielsweise durch Licht oder Larm sind fiir keine der relevanten Arten zu er-
kennen, da die Bauausfiihrung au3erhalb der Aktivitatszeit der Arten stattfindet und die Arten gegentiber
Larmemissionen nicht empfindlich reagieren.

Das Zugriffsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

7.4.3 Schadigungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten)

Durch die baubedingt erforderliche Beseitigung von Gehdlzen kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der betroffenen Arten zerstort werden, da die Baume Spalten aufweisen, die als Tagesverstecke
und/oder Balzquartiere genutzt werden kénnen.

Tagesverstecke und ggf. vorhandene Balzquartiere sind nicht als zentrale Lebensstatten aufzufassen,
sofern innerhalb eines Reviers mehrere bis zahlreiche solcher Lebensrdume vorhanden sind, zwischen
denen die einzelnen Tiere haufig wechseln. Der Verlust eines oder weniger Tagesverstecke bzw. Balz-
quartiere wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstéatten der betroffenen Arten im raumlichen
Zusammenhang somit nicht beeintrachtigen.

Wochenstuben- und Winterquartiere sind von dem Vorhaben nicht betroffen.

Eine Beeintrachtigung bzw. ein Verlust von FlugstraRen und Jagdhabitaten durch die vorhabensbedingte

und ausschlieB3lich bauzeitliche Geholzbeseitigung kann grundséatzlich nicht abgeleitet werden. Die ver-
bleibenden Flachen, etwa des potentiell als Jagdhabitat genutzten halboffenen Weidelands steht nach
Ende der Bauphase weiterhin zur Verfigung. Auch die potentielle Flugstra3enfunktion des riickzuschnei-
denden Knicks bleibt weiterhin erhalten, da die Gehélze nach der Umsetzung wieder aufwachsen kon-
nen. Die Funktion verbleibender Gehdlzstrukturen als Leitstrukturen wahrend der Jagdfliige bleibt
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erhalten.
Das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt i.V.m. § 44 (5) BNatSchG somit nicht ein.
7.5 Zusammenfassende Betrachtung

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Berlicksichtigung der Bauzeiten-
regelungen und weiteren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen (Vergramung, Besatzkon-
trolle, Amphibienschutzzaun, Vogelschutzmarkierung) fiir die gepriften Brutvogelgilden und Zugvdgel als
auch die fur die gepriften Fledermaus- und Amphibienarten keine Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1
BNatSchG berihrt werden.

Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist demnach fiir keine der naher gepruften Arten bzw. Arten-
gruppen erforderlich.
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MINISTERIUM FUR INNERES, LANDLICHE RAUME, INTEGRATION UND GLEICHSTELLUNG DES LANDES SCHLESWIG-
HOLSTEIN - LANDESPLANUNGSBEHORDE (2021): Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein — Fort-
schreibung 2021. Kiel.

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT, NATUR UND DIGITALISIERUNG DES LANDES
SCHLESWIG-HOLSTEIN — MELUND (2020): Neuaufstellung Landschaftsrahmenplan fir den Planungs-
raum ll, Kiel.

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME SCHLESWIG-HOLSTEIN -
MELUR (2014): Vermerk zu Umsetzungsfragen zum Bewertungspapier "Eingriffsbewertung von
Hoch- und Héchstspannungsfreileitungen — Bau, Ertlichtigung und Optimierung sowie Unterhaltung”.
Kiel.

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT, NATUR UND DIGITALISIERUNG — MELUND
(2019): Landwirtschafts- und Umweltatlas des Landes Schleswig-Holstein. Online unter:
http://www.umweltdaten.landsh.de/atlas/script/index.php (Stand: Mai 2022).

MINISTERIUM FUR LANDLICHE RAUME, LANDESPLANUNG, LANDWIRTSCHAFT UND TOURISMUS DES LANDES
SCHLESWIG-HOLSTEIN (2001): Regionalplan fir den Planungsraum Il — Fortschreibung 2000, Kiel.

STIFTUNG NATURSCHUTZ SH (2008): Vorkommenswahrscheinlichkeit von Haselméausen (Muscardinus a-
vellanarius) in Schleswig-Holstein. —Unveroff. —Arbeitskarte.

ORNITHOLOGISCHE ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR SCHLESWIG-HOLSTEIN UND HAMBURG E.V. — OAGSH (2022):
Beobachtungsdaten aus dem Datenportal ornitho.de (Stand: 2018-2022). Winnert.

8.2 Gesetze, Verordnungen, Richtlinien etc.

BUNDES-BODENSCHUTZGESETZ (BBodSchG): Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveréanderungen
und zur Sanierung von Altlasten vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt gedndert durch Artikel
7 des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 306).

BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZ (BIMSCHG): Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschiitterungen und &hnliche Vorgénge vom 17. Mai
2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt geandert durch Artikel 3 vom 8. Juli 2022 (BGBI. | S. 1054).

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNATSCHG): Gesetz uber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli
2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI.
| S. 3908).

ENERGIELEITUNGSAUSBAUGESETZ (EnLAG): Gesetz zum Ausbau von Energieleitungen vom 21. August
2009 (BGBI. | S. 2870), zuletzt gedndert durch Artikel 3 Absatz 3 des Gesetzes vom 02. Juni 2021
(BGBI. | S. 1295).
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ENERGIEWIRTSCHAFTSGESETZ (ENWG): Gesetz Uber die Elektrizitats- und Gasversorgung vom 7. Juli 2005
(BGBI. I S. 1970, 3621), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 8. Juli 2022 (BGBI. | S.
1054).

ERNEUERBARE-ENERGIEN-GESETZ (EEG 2021): Gesetz fur den Ausbau erneuerbarer Energien vom 21.
Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 23. Mai 2022
(BGBI. I S. 747).

FAUNA-FLORA-HABITAT-RICHTLINIE (FFH-RICHTLINIE): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992
zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206
vom 22.7.1992), zuletzt gedndert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABI. L
158 vom 10. Juni 2013).

GESETZ UBER DIE UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG): Gesetz lber die Umweltvertraglichkeitspri-
fung in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Méarz 2021 (BGBI. | S. 540), zuletzt geéndert
durch Artikel 14 des Gesetzes vom 10. September 2021 (BGBI. | S. 4147).

GRUNDWASSERVERORDNUNG (GrwV): Verordnung zum Schutz des Grundwassers vom 9. November 2010
(BGBI. I S. 1513), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom 4. Mai 2017 (BGBI. | S. 1044)
geandert worden ist.

LANDESNATURSCHUTZGESETZ DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (LNATSCHG): Gesetz zum Schutz der Na-
tur vom 24. Februar 2010 (GVOBI. Schl.-H. 2010, 301), zuletzt ge&ndert durch Artikel 1, 6 und 14
des Gesetzes vom 02. Februar 2022 (GVOBI. S. 91).

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME S-H (2020): Leitfaden Bodenschutz auf
Linienbaustellen, Flintbek.

LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT ABFALL — LAGA M20 (2003): Anforderungen an die stoffliche Verwertung
mineralischer Reststoffe/Abfallen — Technische Regeln.

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME SCHLESWIG-HOLSTEIN —
MELUR (2017): Erlass des MELUR -V 534-531.04 - Durchfiihrungsbestimmungen zum Knick-
schutz.

WASSERHAUSHALTSGESETZ (WHG): Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushaltes vom 31. Juli 2009, zuletzt
geéandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S. 3901).

VORSCHRIFTEN DER OBERFLACHENGEWASSERVERORDNUNG (OGewV): Oberflachengewéasserverordnung
vom 20. Juni 2016 (BGBI. | S. 1373), die zuletzt durch Artikel 2 Absatz 4 des Gesetzes vom
09. Dezember 2020 (BGBI. | S. 2873) geandert worden ist.

WASSERRAHMENRICHTLINIE (WRRL): Richtlinie 2000/60/EG zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir
MaRnahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik vom 23. Oktober 2000.
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ANHANG: FORMBLATTER

Formblatter Brutvdgel (Gruppenprufungen: 5 Gilden)
Formblatter Zugvogel (Gruppenprifungen: 1 Gruppe)
Formblatter Flederméause (Einzelprifung: 6 Arten)

Formblatter Amphibien (Einzelprifung: 2 Arten)
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FORMBLATTER BRUTVOGEL (GRUPPENPRUFUNGEN)

Auf den folgenden Seiten werden Gruppenprufungen fir vier Brutvogelgilden durchgefiihrt. Die Gilden
setzen sich jeweils aus ungefahrdeten Arten zusammen, die ahnliche Habitatanspriiche besitzen und da-
her im Plangebiet und angrenzenden Bereichen die gleichen Flachen bzw. Strukturen besiedeln. Fol-
gende Artengruppen werden abgehandelt:

= Bodenbriter des Offenlandes

= Geholzfreibriter einschlie3lich Bodenbriter in Kontakt zu Geholzen oder in Waldern
= Gehdlzhohlenbriter einschliel3lich Nischenbriter

= Wasservogel

= Mastbriter
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Bodenbruter des Offenlandes

1. Schutz- und Gefadhrdungsstatus

X européische Vogelarten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat. 2, 3 X giinstig
X RL SH, Kat. 3 X zwischenstadium
[] ungiinstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Dieser Gruppe gehoren die folgenden potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten an:

Fasan, Feldschwirl (RL D: 3), Rebhuhn (RL SH: V, RL D: 2), Schafstelze und Sumpfrohrsénger (RL
SH: V, RL D: V).

Den in dieser Gilde zusammengefassten Arten ist gemein, dass sie ihre Nester am Boden anlegen. Alle
Arten unterliegen den gleichen potenziellen vorhabensbedingten Beeintrachtigungen, von denen vor al-
lem baubedingte Wirkfaktoren relevant werden.

Der Fasan besiedelt in erster Linie vegetationsreiche Saume, Geholz- und Grabenrander sowie Brachen
innerhalb der Agrarlandschaft und besiedelt auch Ackerflachen.

Feldschwirl und Sumpfrohrsénger besiedeln bevorzugt krautreiche (brennesselreiche) Brachflachen so-
wie Gras- und Krautsdume entlang von Grében etc.

Das Rebhuhn bevorzugt als urspriinglicher Bewohner von Steppen- und Heidelandschaften vor allem
waldfreie, klein strukturierte und extensiv bewirtschaftete Acker- und Weidelandschaften mit hohem An-
teil an Brachen, Sdumen und Feldgehdlzen. Die Nester werden in dichter Vegetation bevorzugt in un-
genutzten Saumen und an Gehdlzrandern, aber auch innerhalb von Nutzflachen angelegt.

Die Schafstelze besiedelt neben extensiv genutzten Grinlandflachen haufig auch Ackerflachen, wobei
unterschiedliche Feldfriichte zur Brut genutzt werden (Schwerpunkt Getreide- und Hackfruchtécker sowie
Raps).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
Alle o.g. Arten sind bundesweit verbreitet. Sie zeigen allerdings entsprechend der naturrAumlichen Le-
bensraumausstattung und ihrer Habitatanspriiche Verbreitungsschwerpunkte und -liicken.

Schleswig-Holstein:

Der Fasan ist in Schleswig-Holstein vergleichsweise weit und gleichmafig verbreitet. Der Feldschwirl fehlt
in Bereichen mit dominierender Ackernutzung und geringem Anteil an Brachen. Mit Ausnahme von Reb-
huhn befinden sich alle Arten in einem glinstigen Erhaltungszustand.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen X potenziell mdglich

Waéhrend Fasan und Feldschwirl in den vergangenen Jahren im Vorhabensbereich nhachgewiesen worden
sind, sind dartiber hinaus Sumpfrohrséanger, Rebhuhn und Schafstelze aufgrund der Habitatausstattung
und der Verbreitungssituation im UG anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Bodenbruter des Offenlandes

Mdgliche vorhabensbedingte Schadigungen ergeben sich baubedingt in erster Linie im Zuge der Baufeld-
freimachung und Errichtung der Zuwegung im Bereich der Acker-, Grinland- und wenn die Arbeiten wéh-
rend der Brutzeit der Arten durchgefiihrt werden (Zerstérung von Gelegen, Verletzen oder Téten von
brutenden Altvégeln und/oder Nestlingen).

Vermeidungsmal3nahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird aul3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums vom 01.03. bis 15.08.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft.

Bauzeitenregelung
Zur Vermeidung des Totungstatbestandes erfolgt die Bauausfihrung auf3erhalb der o. g. Brutzeit der Ar-
ten (MaRnahme V-Arl).

Sind die Bauarbeiten aus zwingenden Grunden des projektbedingten Bauablaufes nicht ausschlief3lich
aulRerhalb der Brutzeit der genannten Arten durchfihrbar, ist zur Vermeidung von Schadigungen entwe-
der die Ansiedlung der Arten innerhalb der Baufelder und Zufahrten durch geeignete MaRnahmen zu
verhindern (Vergrdmung) oder eindeutig nachzuweisen, dass die betreffenden Arten im Vorhabensbe-
reich nicht briiten (Besatzkontrolle).

Vergramung

Als geeignete MalRnahme zur Verhinderung einer Ansiedlung zahlt in erster Linie die Vergramung der
Végel, die Gber die Installation von Flatterbandern im Bereich der Baufelder und Zufahrten vor Beginn der
Brutzeit erreicht werden kann. Diese Malinahme ist allein auf Acker- und Grinlandstandorten in ausrei-
chendem Mafle wirksam, da diese Biotoptypen zu Beginn der Brutzeit eine sehr geringe und oft-mals
luckige Vegetationsstruktur aufweisen und die hier britenden Arten auf weitlaufiges Offenland an-gewie-
sen sind und fur die die Anwesenheit von Flatterb&ndern eine entsprechende Storwirkung ausiibt (Bewe-
gung, Pradatorensimulation). Die Flatterbadnder (kontrastreiche Kunststoffb&nder) missen eine Mindest-
lange von 1 m aufweisen und sind an mindestens 1,5 m hohen Pflécken oder Stangen so anzubringen,
dass sie sich frei bewegen kénnen. Die Pflécke sind in einem Abstand von max. 10 m zueinander zu
positionieren, wobei zwingend jeweils Pflocke auf den Grenzen der Baufelder und Zufahrten aufzustellen
sind. Um auch nach Baubeginn die Ansiedlung von Bodenbriitern im Baufeld zu verhindern, miissen die
Flatterbander auch mit Beginn von Baupausen, die langer als 5 Tage dauern, installiert werden (Maf3-
nahme V-Arl).

Die MalRBnahmen mussen vor Beginn der Brutzeit der Arten (01.03.) bis zum Einsetzen der kontinuierli-
chen Bauaktivitat durchgefihrt werden. Sind nach Beginn der Bauausfiihrung langere Ruhephasen ab-
zusehen (> 5 Tage), sind die oben beschriebenen MaRnahmen wieder aufzunehmen.

Mit Einsetzen der kontinuierlichen Bautéatigkeit missen Vergramungsmaflnahmen — mit Ausnahme o. g.
langerer Baupausen — nicht mehr durchgefiihrt werden, da die Bauausfiihrung wie eine Vergramung wirkt.

Besatzkontrolle

Falls die VergramungsmaRnahmen auf Acker- und Griinlandstandorten nicht bereits vor Beginn der Brut-
zeit durchgefuhrt werden kénnen oder falls im Bereich der Baufelder und Zufahrten andere Biotoptypen
ausgepragt sind (z. B. Extensivgriinland, junge Brachen), sind entsprechende Bereiche mit Lebensraum-
potenzial fur die Arten vor Baubeginn auf Anwesenheit und Brutaktivitdten zu prifen. Zu beriicksichtigen
sind alle Baufelder und Zufahrten einschlief3lich des jeweiligen Umfeldes bis zu 50 m in Abhangigkeit von
der standortspezifischen Strukturausstattung. Die Priifung auf Besatz erfolgt tber die Erfassung revier-
anzeigender Altvogel, Nest bauender bzw. flutternder Altvdgel und ggf. Uber die gezielte Suche nach Nes-
tern. Die zu Uberprifenden Bereiche sind zunachst vom Flachenrand her und ggf. von mehreren Stand-
orten zu kontrollieren. Spater missen die Baufelder und Zuwegungen direkt begangen werden, um auf-
fliegende Vogel zu erfassen und ggf. nach Nestern zu suchen.

Die Dauer der Besatzkontrolle ist standortabhangig und richtet sich in erster Linie nach der Bestands-
struktur (Art, Hohe und Deckung der Griunland- bzw. Ackervegetation, Vorhandensein angrenzender
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Bodenbruter des Offenlandes

Geholzvegetation etc.). Sie kann unter Umstanden mehrere Stunden umfassen. Die Besatzkontrolle ist
bei glinstigen Witterungsverhaltnissen und bevorzugt in den Morgenstunden durchzufiihren.

Fur die Prifung sind in der Regel ein bis zwei Gelandeerfassungen notwendig. Eine einmalige Kontrolle
ist ausreichend, wenn eindeutig nachgewiesen werden kann, dass Baufelder und Zuwegungen nicht
durch briitende Vogel besetzt sind. Sofern wahrend der ersten Begehung Unsicherheiten beziiglich eines
Besatzes bestehen, wird eine zweite Geléandekontrolle erforderlich. Die zweite Begehung kann bereits
am Folgetag durchgefuhrt werden, doch kdnnen zwischen beiden Begehungen bis zu 7 Tagen Abstand
liegen.

Fallt die Besatzkontrolle negativ aus, muss innerhalb von 5 Tagen entweder eine VergrAmung installiert
(Acker- und Intensivgriinland) oder mit der Bauausfiihrung begonnen werden. Andernfalls muss eine wei-
tere Besatzkontrolle durchgefiihrt werden. Das Ergebnis der Besatzkontrolle ist zu dokumentieren.

Wird hingegen ein Brutverhalten nachgewiesen, so ist die Bauausfihrung am betreffenden Maststandort
bis zur Beendigung der Brut (Fliiggewerden der Jungvégel) auszusetzen. Der Nachweis der Beendigung
der Brut ist von fachlich geschultem Personal der Umweltbaubegleitung durchzufiihren und zu dokumen-
tieren.

Bei Beachtung der o. g. Bauzeitenregelungen bzw. bei Durchfiihrung der VermeidungsmalRnahmen ist
davon auszugehen, dass das Zugriffsverbot des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG nicht eintritt.

Sind Mafl3nahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

] ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kdnnten?

1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? (] ja X nein

Sind VermeidungsmafRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

] ja X nein

Die genannten Arten gelten als unempfindlich gegeniber Leitungsanflug.

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. 1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3ii. V. m. 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmafnahmen) |Z| ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

1 ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Bodenbruter des Offenlandes

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 1 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen fir die betroffene Art
erforderlich? 0 ja X nein

Die (potenzielle) Flacheninanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Bruthabitaten) durch
den geplanten Maststandort ist du3erst gering und bereits durch die bestehende Leitung beeintrachtigt.
Auch ist die Flacheninanspruchnahme fur die Baufelder und Zuwegungen gering und vor allem temporér.
Es bestehen fiir die in dieser Gilde zusammengefassten Arten ausreichende Ausweichméglichkeiten. Die
beanspruchten Bereiche werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder hergerichtet und stehen den in
dieser Gilde zusammengefassten Arten wieder als Bruthabitat zur Verfiigung. Au3erdem ist zu bertck-
sichtigen, dass durch den geplanten Riickbau der Bestandsleitung kiinftig neue potenzielle Brutstandorte
zur Verfligung stehen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz Mallnahmen) ein. [] ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein

Besteht eine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population? 1 ja X nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X] nein

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Wie unter 3.1 erlautert, kénnen baubedingte Stérungen infolge der Bauzeitenregelung bzw. der ggf. er-
forderlichen VergramungsmaRnahmen, die Uber das eigentliche Baufeld und die Zufahrten hinausgehen,
ausgeschlossen werden. Erhebliche Stérungen und damit ein Zugriffsverbot nach 844 (1) Nr.2
BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MalBnahmen) ein. 0 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Bodenbruter des Offenlandes

5. Fazit

treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
Fangen, Téten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (] ja X nein

Erhebliche Stérung (] ja X nein

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men, CEF-MaBnahmen und - fur ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen AusgleichsmalRnahmen

[] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Gehdlzfreibriter einschliellich Bodenbriter in Kontakt zu Geholzen oder in Waldern

1. Schutz- und Gefadhrdungsstatus

X européische Vogelarten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat. V X giinstig
X RL SH, Kat. V X zwischenstadium
[] ungiinstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Arten an:

Amsel, Buchfink, Dorngrasmuicke, Eichelhaher, Fitis, Gartengrasmiicke, Gelbspotter, Gimpel,
Graugans, Grunfink, Habicht, Heckenbraunelle, Kolkrabe, Mausebussard, Mdnchsgrasmiicke,
Nachtigall, Pirol, Rabenkrdhe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Sommergoldhahnchen,
Sperber, Stieglitz, Turmfalke, Waldlaubsanger, Waldohreule, Zaunkdnig, Zilpzalp

Es handelt sich hierbei um Arten, die ihre Nester frei in unterschiedlichen Hohen verschiedener Geholz-
strukturen anlegen. Mit Ausnahme der Greifvogelarten und Rabenvidgel, die ihre Horste Gber mehrere
Jahre nutzen, legen alle weiteren Arten ihre Nester jedes Jahr neu an. Bei der groRen Mehrzahl der Arten
handelt es sich um haufige, weit verbreitete Arten, die hinsichtlich ihrer Brutplatzwahl recht anspruchslos
sind und verschiedene Gehdlzstrukturen zur Brut nutzen. Dorn- und Gartengrasmiicke, sind auf Halbof-
fenlandschaften wie die knickreiche Agrarlandschaft angewiesen. Rotkehlchen und Fitis besiedeln unter-
schiedliche Gehdlzbestande, letztere Art bevorzugt offene Pionierbestande und Knicks.

Aus pragmatischen Griinden werden einige Bodenbriter mit zur Gilde gerechnet, die stets in Kontakt zu
Geholzen oder in Waldern vorkommen. Sie unterscheiden sich zwar in ihrer Brutbiologie hinsichtlich der
Nistplatzwahl, doch sind die baubedingten Auswirkungen und die daraus abzuleitenden Vermeidungs-
mafnahmen identisch zu denen der Gehdlzfreibriter.

Berlicksichtigt werden die folgenden im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten:
Goldammer (RL D: V), Sprosser (RL D: V)

Diese Arten legen ihre Nester ebenfalls jedes Jahr wieder neu an und zeigen eine deutliche Bindung an
Geholzbestéande oder Walder. Wahrend die Goldammer Halboffenlandschaften besiedeln, tritt der Spros-
ser Uberwiegend dichten, meist feuchteren Gehdlzbestanden in Gewéassernéhe oder in Bruchwaldern
auf.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
Alle Arten sind bundesweit haufig und Uberwiegend weit verbreitet. Goldammer und Sprosser werden
auf der Vorwarnliste gefuhrt.

Schleswig-Holstein:
Alle Arten sind auch in Schleswig-Holstein haufig und weit verbreitet.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
= nachgewiesen = potenziell moglich

Goldammer und Sprosser konnten in den Jahren 2020 und 2021 im Untersuchungsgebiet nachgewiesen
werden. Alle weiteren genannten Arten sind im UG anzunehmen.
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Gehdlzfreibriter einschliellich Bodenbriter in Kontakt zu Geholzen oder in Waldern

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja L] nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ ] nein

Im Zuge der erforderliche Gehdélzbeseitigung (Schnitt oder Rodung) oder durch Baufahrzeuge (betrifft
Bodenbriiter) kann es fur die im Gebiet (potenziell) vorkommenden Gehdlzfreibriter zur Zerstérung von
Gelegen bzw. zu Verletzungen oder direkten Tétungen von Nestlingen und/ oder briitenden Altvdgeln
kommen, wenn die Arbeiten wahrend der Brutzeit durchgefiihrt werden.

Vermeidungsmafnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRBerhalb des Zeitraums vom 01.03. bis 30.09.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift.

Zur Vermeidung des Toétungstatbestandes ist die erforderliche Geholzbeseitigung aul3erhalb der o.g.
Brutzeit der Gehdlzfreibriter durchzufihren (MaRnahme V-Arl).

Ist die Gehdlzbeseitigung nicht ausschlie3lich auRerhalb der Brutzeit durchfiihrbar, so kann in Einzelfal-
len fir kleinere und wenig strukturierte Bestande auch eine Besatzkontrolle durchgefiihrt werden. Nur
wenn keine britenden Vogel festgestellt werden, kénnen die Gehdlze auch innerhalb der Brutzeit entfernt
werden. Die genaue Vorgehensweise bei der Besatzkontrolle ist dem MaRnahmenblatt V-Ar1im LBP zu
entnehmen.

Bei Beachtung der o. g. Bauzeitenregelungen bzw. bei Durchfiihrung der Vermeidungsmaflnahmen ist
davon auszugehen, dass das Zugriffsverbot des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG nicht eintritt.

Sind MalRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

0 ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten? 1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? ] ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

[l ja X nein

Die in dieser Gilde zusammengefassten Arten sind als Brutvogel au3erhalb der Zugzeit nicht empfindlich
gegeniber Leitungsanflug. Es ist generell zu beriicksichtigen, dass die geplanten neuen Spannfelder an
den Erdseilen mit effektiven Vogelschutzarmaturen markiert werden. Zudem sind die meisten Gehélzbe-
stéanden im Vorhabengebiet durch den Riickbau betroffenen. Es ist daher langfristig mit einer Aufwertung
des Lebensraums zu rechnen.
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Gehdlzfreibriter einschliellich Bodenbriter in Kontakt zu Geholzen oder in Waldern

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 31i. V. m. 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) X ja [ nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

[l ja X nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 1 ja X nein
Sind CEF-MaRRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? 0 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fir die betroffene Art
erforderlich? 0 ja X nein

Verluste von Bruthabitaten ergeben sich durch die Beseitigung bzw. Kappung von Gehdlzen im Rahmen
des geplanten Um- bzw. Rickbaus. Fur alle Arten ist zum einen davon auszugehen, dass sie zum Teil
auf benachbarte Gebiete gleichwertiger Habitatstruktur ausweichen und so den Lebensraumverlust teil-
weise ausgleichen kdnnen. Zum anderen ist zu berlcksichtigen, dass es sich ausschlielich um eine
temporare Inanspruchnahme handelt. Alle verlustigen Gehdlze kénnen nach Umsetzung des Vorhabens
wieder aufwachsen und stehen somit erneut als Lebensraum zur Verfiigung. Da es sich bei den betroffe-
nen Arten ausschlie3lich um weit verbreitete, hinsichtlich der Habitatwahl recht anspruchslose und un-
geféhrdete Arten handelt, kann die zeitliche Licke bis zur vollstandigen Ausbildung aller erforderlichen
Lebensraumstrukturen aus artenschutzrechtlicher Sicht akzeptiert werden.

Dariiber hinaus ist zu beachten, dass auch die aktuell noch im Rahmen der ordnungsgemafen Trassen-
pflege regelméaRig zurickgeschnittenen Gehdlze kinftig uneingeschrankt als Lebensrdaume zur Verfu-
gung stehen. Die geplanten RickbaumaflRinahmen fihren somit langfristig zu einer Aufwertung potentiel-
ler Habitatstrukturen.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten aller als ,Gehdlzfreibriter* zusammengefasster Ar-
ten im raumlichen Zusammenhang bleibt vollstéandig erfillt. Ein Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann somit i.V.m. § 44 (5) BNatSchG ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Besteht eine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population? (1 ja X nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Gehdlzfreibriter einschliellich Bodenbriter in Kontakt zu Geholzen oder in Waldern

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Die Arten der Gilde der Gehdlzfreibriuter konnen durch den Baustellenbetrieb und infolge von Verlarmung
und optischer Reizung (Scheuchwirkung) beeintrachtigt werden. Die Stoérungen werden allerdings nur
kurzzeitig und nicht taglich wirken. Zudem ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei den o0.g. Arten um
vergleichsweise wenig storungsempfindliche Arten handelt. Erhebliche Stérungen und damit ein Zugriffs-
verbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden. Selbst wenn einzelne Brut-
paare durch baubedingte Tatigkeiten nicht zur Brut schreiten, so ist davon auszugehen, dass sich die
Brutpaare nach Abschluss der Bauarbeiten im Folgejahr wieder ansiedeln. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Lokalpopulationen ist in keinem Falle zu erkennen.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung*”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [l ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3nah-
men, CEF-MalRnahmen und - fur ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmallinahmen
treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten ] ja X nein

Erhebliche Stérung ] ja X nein

Eine Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

1 ja X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Gehdlzhohlenbriter einschliellich Nischenbruter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelarten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XIRL D, Kat. V, 3 X giinstig
X RL SH, Kat. V X] Zwischenstadium
[] ungiinstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Arten an:

Blaumeise, Buntspecht, Feldsperling (RL D: V), Gartenbaumlaufer, Grauschnapper (RL D: V),
Grinspecht (RL SH: V), KohImeise, Schwanzmeise und Star (RL D: 3)

Es handelt sich um Arten, die ihre Nester in Hohlen und/ oder Nischen verschiedener Gehdlzstrukturen
anlegen und zum Teil auch in kiinstlichen Nisthilfen briten. Die Arten besiedeln unterschiedliche Gehdolz-
bestande wie Knicks, Feldgehdlze mit Altbaumbestanden, Baumreihen und unterschiedlich strukturierte
Walder. Die Bruthéhlen bzw. -nischen werden von den meisten Arten alljahrlich wieder genutzt.

Berlicksichtigt werden die folgenden im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten:

Gartenrotschwanz (RL D: V)

Der Gartenrotschwanz bevorzugt halboffene Landschaften und geeignete Bruthdhlen, wie z.B. alte
Spechthdhlen aber auch Nistkasten.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Der Grol3teil der Arten ist bundesweit weit verbreitet und haufig. Allein der Star wird in der bundesweiten
Roten Liste als gefahrdet eingestuft. Feldsperling, Gartenrotschwanz und Grauschnépper werden auf der
Vorwarnliste gefihrt.

Schleswig-Holstein:
Alle Arten sind auch in Schleswig-Holstein haufig und weit verbreitet. Mit Ausnahme des Grinspechtes
(RL V, Zwischenstadium) befinden sich alle Arten in einem giinstigen Erhaltungszustand.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
= nachgewiesen = potenziell moglich

Der Gartenrotschwanz konnte im Jahr 2021 im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Alle weite-
ren genannten Arten sind im UG anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein

Im Zuge der erforderlichen Gehdlzbeseitigung (Schnitt oder Rodung) kann es fur die im Gebiet (potenzi-
ell) vorkommenden Gehdlzhéhlenbriter zur Zerstérung von Gelegen bzw. zu Verletzungen oder direkten
Totungen von Nestlingen und/ oder britenden Altvogeln kommen, wenn die Arbeiten wahrend der Brut-
zeit durchgefiihrt werden.
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Gehdlzhohlenbriter einschliellich Nischenbruter

VermeidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRBerhalb des Zeitraums vom 01.03. bis 30.09.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift.

Zur Vermeidung des Toétungstatbestandes ist die erforderliche Geholzbeseitigung aul3erhalb der o.g.
Brutzeit der Gehdlzhéhlenbriter durchzufihren (Malinahme V-Arl).

Sind MalRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

] ja X nein

Sind sonstige MafZnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? (1 ja X nein

Sind VermeidungsmafRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

(] ja X nein

Die in dieser Gilde zusammengefassten Arten sind als Brutvogel auf3erhalb der Zugzeit nicht empfindlich
gegeniber Leitungsanflug. Es ist generell zu beriicksichtigen, dass die geplanten neuen Spannfelder an
den Erdseilen mit effektiven Vogelschutzarmaturen markiert werden. Zudem sind die meisten Gehdélzbe-
stéanden im Vorhabengebiet durch den Riickbau betroffenen. Es ist daher langfristig mit einer Aufwertung
des Lebensraums zu rechnen.

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 31i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) X ja [ nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
(] ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-

hang erhalten? X ja [ nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein

Sind CEF-MafZnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? 1 ja X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Gehdlzhohlenbriter einschliellich Nischenbruter

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? (1 ja X nein

Verluste von Bruthabitaten ergeben sich durch die Beseitigung bzw. Kappung von Gehdlzen im Rahmen
des geplanten Um- bzw. Rickbaus. Fur alle Arten ist zum einen davon auszugehen, dass sie zum Teil
auf benachbarte Gebiete gleichwertiger Habitatstruktur ausweichen und so den Lebensraumverlust teil-
weise ausgleichen kdnnen. Zum anderen ist zu beriicksichtigen, dass es sich ausschlie3lich um eine
temporére Inanspruchnahme handelt. Alle verlustigen Gehdlze kénnen nach Umsetzung des Vorhabens
wieder aufwachsen und stehen somit erneut als Lebensraum zur Verfiigung. Da es sich bei den betroffe-
nen Arten ausschlie3lich um weit verbreitete, hinsichtlich der Habitatwahl recht anspruchslose und un-
gefahrdete Arten handelt, kann die zeitliche Liicke bis zur vollstandigen Ausbildung aller erforderlichen
Lebensraumstrukturen aus artenschutzrechtlicher Sicht akzeptiert werden.

Dariiber hinaus ist zu beachten, dass auch die aktuell noch im Rahmen der ordnungsgemafen Trassen-
pflege regelméaRig zuriickgeschnittenen Gehdlze kinftig uneingeschrankt als Lebensrdaume zur Verfi-
gung stehen. Die geplanten RiickbaumaflRnahmen fihren somit langfristig zu einer Aufwertung potentiel-
ler Habitatstrukturen.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétten aller als ,Gehdlzhdhlenbriter* zusammengefasster
Arten im raumlichen Zusammenhang bleibt vollstandig erfullt. Ein Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann somit i.V.m. 8§ 44 (5) BNatSchG ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stoérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Besteht eine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population?

X nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X] nein

[

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Die Arten der Gilde der Gehdlzfreibriter konnen durch den Baustellenbetrieb und infolge von Verlarmung
und optischer Reizung (Scheuchwirkung) beeintrachtigt werden. Die Stérungen werden allerdings nur
kurzzeitig und nicht taglich wirken. Zudem ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei den o0.g. Arten um
vergleichsweise wenig stérungsempfindliche Arten handelt. Erhebliche Stérungen und damit ein Zugriffs-
verbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden. Selbst wenn einzelne Brut-
paare durch baubedingte Tatigkeiten nicht zur Brut schreiten, so ist davon auszugehen, dass sich die
Brutpaare nach Abschluss der Bauarbeiten im Folgejahr wieder ansiedeln. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Lokalpopulationen ist in keinem Falle zu erkennen.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. 0 ja X nein

BHF Bendfeldt Herrmann Franke Landschaftsarchitekten GmbH Kiel — Schwerin Stand: 07/2022 XV



AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Gehdlzhohlenbriter einschliellich Nischenbruter

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men, CEF-MaRRnahmen und - flir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmaflinahmen
treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten 1 ja X nein

Erhebliche Stérung 1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(] ja X nein

BHF Bendfeldt Herrmann Franke Landschaftsarchitekten GmbH Kiel — Schwerin Stand: 07/2022 XV



AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Wasservogel

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] européische Vogelarten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD, Kat. V X gunstig
[1 RLSH,Kat. [ 1 Zzwischenstadium
[] ungunstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Untersuchungsgebiet vorkommenden bzw. potenziell vorkom-
menden Arten an:

Graugans, Hockerschwan, Reiherente, Schnatterente

Die Arten treten in Schleswig-Holstein bevorzugt auf groBeren Gewassern oder in gewasserreichen
Niederungen auf. Aber auch in Feuchtgebiete, an Flisse und Kisten sind sie anzutreffen.
Berlicksichtigt werden die folgenden im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten:
Kanadagans, Stockente, Teichralle (RL D: V)

Wahrend Enten- und Rallenarten auch zur Nahrungssuche an die Gewasser gebunden bleiben, nutzt
die Kanadagans auch das Umland der Gewasser, wo sie als Nahrungshabitat Griinlandflachen und
Acker mit Wintergetreide und Raps aufsucht.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
Alle Arten sind bundesweit haufig und tberwiegend weit verbreitet. Verbreitungsliicken gehen mit wald-
reichen und gewasserarmen Landschaften einher.

Schleswig-Holstein:

In Schleswig-Holstein treten die Arten vor allem an der Nord- und Ostseekiiste sowie den seenreichen
Gebieten des Ostlichen Hiigellandes auf. Die Arten kénnen aber auch auf kleineren Gewéssern und im
Bereich von Niederungen vorkommen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen X potenziell moglich

Die Kanadagans, die Stockente und die Teichralle konnten vereinzelt im Bereich des kunftig Uber-
spannten Sees nachgewiesen werden. Hier ist ebenso mit einem Vorkommen Graugans, Hocker-
schwan, Reiherente und Schnatterente zu rechnen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Totungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? [] ja Xl nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? [l ja X nein

Im Rahmen des Vorhabens erfolgt keine Inanspruchnahme von Gewassern oder deren Ufervegetation.
Die am Mast 6(211) durchzufiihrenden Arbeiten beschranken sich auf das Besteigen des Mastes durch
die Monteure im Rahmen der Seilzugarbeiten. Direkte Totungen oder potentiell nachteilige Stérwirkun-
gen sind durch das kurzzeitige Besteigen des Mastes nicht abzuleiten.
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Wasservogel

Vermeidungsmafnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ] ja X nein

] Die Bauausfiihrung erfolgt aul3enhalb der Zeiten, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums vom bis )

Ol Der Mast wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Sind Mafl3nahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein

Sind sonstige MafRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

] ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten? 0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? X ja [ nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

X ja [ nein

Die in dieser Gilde zusammengefassten Arten gelten prinzipiell als anfluggefahrdet. Zur Reduzierung des
Kollisionsrisikos sind die neuen Spannfelder zwischen den Masten 6(211) — 6N(133) — 7(133) mit effek-
tiven Markierungen zu versehen (MaRnahme V-Ar2). Da sich das zumeist solitar verlaufende und daher
besonders schlecht wahrnehmbare Erdseil als besonders unfalltrachtig erwiesen hat (vgl. beispielsweise
FAANES 1987, HOERSCHELMANN et al. 1988 sowie HAACK 1997), erscheint seine Markierung be-
sonders zielfihrend. Nach aktuellen Erfahrungen aus der Verwendung von Markierungen
(BERNSHAUSEN et al. 2007, BERNSHAUSEN & KREUZIGER 2009, PRINSEN et al. 2011, FNN/VDE
2014, JODI-CKE et al. 2018) kann das Kollisionsrisikos hierdurch erheblich reduziert werden. Dabei ha-
ben einzelne Untersuchungen Wirkungen von iber 90% nachgewiesen.

Die von BERNSHAUSEN et al. (2007) sowie von BERNSHAUSEN & KREUZIGER (2009) verwendeten
kontrastreichen Marker besitzen einen hohen Wirkungsgrad und stehen der Betriebssicherheit nicht ent-
gegen. Sie sind entsprechend zu verwenden (vgl. auch Empfehlungen von FNN/VDE 2014).

Fur den im Vorhabensgebiet vorhandenen und kiinftig in Teilen Gberspannten See, ist zudem eine hohe
Bedeutung, im Speziellen fur Wasservogel (Géanse, Schwéne, Enten, Rallen, Taucher) anzunehmen. Sie
zeichnen sich durch einen zumeist schnellen Flug und ein vergleichsweise schlechtes Sehvermdgen aus.
Zwar befinden sich randlich zum See bereits zwei Freileitungen, allerdings liegt in der kiinftigen Uber-
spannung ein erhéhtes Konfliktrisiko fir Wasservogel begrindet. Fur die o0.g. Spannfelder ist daher ver-
dichtete Markierung vorgesehen. So ist der Abstand der Vogelschutzmarker pro Erdseil gemaf den
Empfehlungen von LLUR (2013) auf 20 m festzulegen, sodass ein Abstand von insgesamt 10 m bezogen
auf beide Erdseile erreicht wird.

Mit Durchfihrung der MaRnahme ist fiir keine der in dieser Gilde zusammengefassten Arten mehr von
einer signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos auszugehen. Die Kollisionsrate kann durch die ge-
nannte MafRhahme somit auf ein Mal3 herabsetzt werden, welches als ,allgemeines Lebensrisiko“ i.S.v.
LBV SH & AFPE (2016) einzustufen ist und folglich von einer Verwirklichung des Tétungsverbotes des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht mehr auszugehen ist.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Wasservogel

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) (1] ja X nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?
(] ja X nein

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-

hang erhalten? X ja [ nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 1 ja X nein

Sind CEF-MafRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? 1 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? 0 ja X nein

Das geplante Vorhaben bedingt keinen Verlust von Bruthabitaten. Schadigungstatbestande nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG konnen i.V.m. § 44 (5) BNatSchG somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. [0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Wenngleich sich einzelne Baufelder in Gewassernahe befinden, kénnen erhebliche Stérungen ausge-
schlossen werden, da voraussichtlich keine Larmintensiven Arbeiten (z.B. Rammen) durchgefuihrt wer-
den. Sollten im Bauablauf Rammarbeiten notwendig werden, werden in Abstimmung mit der Umwelt-
baubegleitung Rammzeitpausen festgelegt. Zudem gelten die Arten als vergleichsweise unempfindlich
gegeniber den baubedingten Wirkungen. Artenschutzrechtlich relevante Stérwirkungen fiir Wasservoégel
kénnen fir den Betrachtungsraum ausgeschlossen werden. Ein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG tritt nicht ein.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [l ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Wasservogel

Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-MafRnahmen und - fir ungeféhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal}-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (] ja X nein

Erhebliche Stérung (] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein

BHF Bendfeldt Herrmann Franke Landschaftsarchitekten GmbH Kiel — Schwerin Stand: 07/2022 XIX



AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Mastbriter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] européische Vogelarten Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat. 3 X gunstig
[1 RLSH,Kat. [ 1 Zzwischenstadium
[] ungunstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Arten an:
Kolkrabe, Mausebussard, Rabenkréhe, Turmfalke

Es handelt sich um Arten, die gewohnlich frei auf Gehdélzen briten (Turm- und Wanderfalke gelegent-
lich auch in Nischen und Hohlen an Gebauden), gelegentlich aber auch Freileitungsmasten zur Brut
nutzen.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
Die Mehrzahl der Arten ist bundesweit weit verbreitet. Der Kolkrabe bleibt weitgehend auf den Norden
und den Alpenraum beschrankt.

Schleswig-Holstein:
Alle Arten sind auch in Schleswig-Holstein weit verbreitet und haufig.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell méglich

Keine der Arten konnte im Vorhabensbereich nachgewiesen werden, kiinftige Bruten auf Masten sind
aber nicht auszuschlieRen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Es kann zu Verletzungen oder Tétungen von Individuen kommen, wenn die Bestandsmasten wahrend
der Brutzeit abgebaut werden und die Masten durch die 0.g. Arten besetzt sind (Zerstdrung von Gele-

gen, Verletzung oder Téten von Nestlingen und ggf. britenden Altvégeln).

Vermeidungsmafnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja (1 nein

X Die Bauausfuhrung erfolgt aul3enhalb der Zeiten, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums vom 01.02. bis 15.08.)

X Der Mast wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Zur Vermeidung des Tétungstatbestandes erfolgen der Riickbau der Bestandsmasten auf3erhalb der
Brutzeit der er in dieser Gilde zusammengefassten Arten (MaBhahme V-Ar1). Ist der Rickbau der Be-
standsleitung nicht ausschlieZlich auf3erhalb der Brutzeit durchfiihrbar, missen die einzelnen Masten
im Vorwege auf Besatz durch Greif- und Rabenvégel kontrolliert werden (MaBnahme V-Ar1). Alternativ
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Mastbriter

sind alle fir eine Brut geeigneten Traversenteile durch eine entsprechende Methode fir eine Brutan-
siedlung ungeeignet zu gestalten (z. B. Vogelabweiser, Einbringen von Draht).

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

1 ja X nein

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

] ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten? ] ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (1 ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

0 ja X nein

Mdgliche Tétungen durch Kollisionen mit der Freileitung sind nicht zu erwarten, da die in dieser Gilde
zusammengefassten Arten als Brutvogel gegeniiber Kollisionen unempfindlich sind.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) X ja [ nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

(] ja X nein
Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? (1 ja X nein
Sind CEF-MafZnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? 1 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Der Abbau der Masten bedingt zunéachst den Verlust von Bruthabitaten. Der Neubaumast und die ver-
bleibenden Freileitungsmasten stehen aber nach Umsetzung des Vorhabens als alternative Bruthabi-
tate weiterhin zur Verfiigung. Schadigungstatbestande nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kdnnen i.vV.m. §
44 (5) BNatSchG somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelgilde:
Mastbriter

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Die Masten werden aul3erhalb der Brutzeit abgebaut oder — alternativ — vor der Brutzeit mit Vergra-
mungsmafnahmen als Brutplatz ungeeignet gestaltet oder wahrend der Brutzeit auf Besatz kontrolliert.
Es werden wéhrend der Bauausfiihrung keine Arten der in dieser Gilde zusammengefassten Arten zu-
gegen sein. Ein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt nicht ein.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Maflinahmen und - fiir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (] ja X nein

Erhebliche Stérung (] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[] ja X nein
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FORMBLATT ZUGVOGEL (GRUPPENPRUFUNG)

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Zugvogel: Gruppen Landvégel und Wasservogel

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] europdische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
] RL D, Kat [] glinstig
[ 1 RL SH, Kat. (1 Zwischenstadium
] ungiinstig
X] Rast- und Zugvogel
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Unter diese Prufgruppe fallen zahlreiche Arten unterschiedlicher Familien und Gattungen. Landvégel
sind zur Brut hingegen tiberwiegend an unterschiedliche Lebensraume im Binnenland gebunden sind
(Tauben, bestimmte Limikolen-Arten wie Kiebitz, Grol3er Brachvogel und Bekassine, Singvogel u.a.).
Wasservogel (v. a. See- und Lappentaucher, Ganse, Enten, Schwéne, Limikolen, Méwen) sind zur Brut
weitgehend an Gewasser und sonstige Feuchtgebiete wie Moore und Tundrengebiete gebunden.

Der Grof3teil der in Schleswig-Holstein durchziehenden Landvdgel britet in Skandinavien, Nordosteu-
ropa und Westsibirien. Végel aus dem sidlichen Norwegen, Mittelschweden und Jutland ziehen zu gro-
Ben Teilen entlang der Nordseekiiste oder auf dem Festlandsriicken (Geest) in stdliche Richtungen.
An der Festlandskiste folgen sie vor allem der Inselkette von Fand in Danemark tber Sylt und Amrum
nach Eiderstedt. Ein geringer Teil Uberquert ausgehend von Sylt, Amrum und Eiderstedt direkt die
Deutsche Bucht; der Grof3teil der Vogel folgt weiterhin der Kustenlinie nach Stiden. Ein Grol3teil des
Zuges findet an der Seedeichlinie und dem dahinter liegenden Koogstreifen statt, doch werden auch
weiter landeinwarts beachtliche Zahlen erreicht. Eine untergeordnete Rolle spielt der Zugweg entlang
der Ostseekiiste.

Die Masse der in den noérdlichen und dstlichen Bereichen Skandinaviens britenden Vogel zieht nach
Sudschweden und quert ausgehend von Halsingborg und Falsterbo die Beltsee, tberfliegt die dani-
schen Inseln Funen, Seeland und Langeland sowie Fehmarn und gelangt so nach Schleswig-Holstein.
Der als "Vogelfluglinie" bekannte Fehmarn-Landweg von Falsterbo tGiber Fehmarn ist hinsichtlich der
Menge an Zugvégeln der bedeutendste Landweg im Vogelzuggeschehen. Die Kistenlinie sowie die
grof3en Buchten und Forden (Flensburger Férde, Schlei, Eckernférder Bucht, Kieler Férde) wirken als
pragnante Leitlinien und fuhren die Végel vor allem in stidwestlicher Richtung tber das Festland Rich-
tung Elbe. Teilweise treffen die Vdgel iber dem Mittelriicken auf ziehende Végel von Norden und wer-
den in stdliche Richtung abgeleitet. Viele Vogelarten schlieBlich, die aus dstlichen Brutpopulationen
stammen, besitzen eine nach Westen weisende Wegzugrichtung und orientieren sich vor allem an der
Sudkuste der Ostsee.

Entsprechend den Landvdgeln liegt die Herkunft der Schleswig-Holstein Gberquerenden Wasservdgel
ebenfalls in Skandinavien bzw. den 6stlichen Bereichen Europas. Vogel aus dem sudlichen Norwegen,
Mittelschweden und Jitland ziehen zu einem Teil entlang der Nordseekdste. Sie erhalten etwa in Hohe
der Insel Sylt stetig Zustrom von Vdgeln, die von der Ostsee her Schleswig-Holstein in Richtung Wes-
ten Uberfliegen.

Die Mehrzahl der in den nérdlichen und 6stlichen Bereichen Skandinaviens briitenden Vogel zieht ent-
lang der stidschwedischen Kiste tber die westliche Ostsee, quert den Fehmarnbelt und tberfliegt
Schleswig-Holstein in ausgepragter westlicher Richtung. Mehrere parallele Zugwege, die auch ineinan-
der Ubergehen kénnen, haben sich vor allem aufgrund der Zugtrichter-Wirkung der Buchten und Férden
heraus gebildet. Auf dem Wegzug besitzen Flensburger Forde, Schlei, Eckernférder Bucht und Hoh-
wachter Bucht mit den landeinwérts liegenden Seen der Holsteinischen Schweiz eine ausgepragte
Trichterwirkung. Wichtigster Zugweg bildet aufgrund der nur 38 km langen Strecke die Verbindung zwi-
schen Eckernférder Bucht und Husumer Bucht bzw. Eidermiindung. Auf dem Heimzug im Friihjahr sind
es vor allem die Eider- und Elbmiindung, teilweise auch Husumer und Meldorfer Bucht, die als Trichter
wirken. Ansonsten verlauft der Heimzug gegeniiber dem Wegzug starker als Breitfrontzug in norddstli-
cher Richtung, da die Schwarme vom gesamten Rastgebiet Wattenmeer verteilt starten.
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Zugvogel: Gruppen Landvégel und Wasservogel

Wie bei den Landvdgeln hat sich auch bei den Wasservégeln ein ausgepragter Zugweg entlang der
Siidkuste der Ostsee herausgebildet. Die Vogel starten zum Uberlandflug in der Liibecker Bucht, die im
Herbst die Wirkung eines Zugtrichters besitzt. Auf dem Heimzug im Frihjahr sind zudem die Mindungen
von Pinnau, Kriickau und Stor sowie der Nord-Ostsee-Kanal als Zugleitlinien wirksam.

2.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Wenngleich das Betrachtungsgebiet nicht unmittelbar im Bereich der besonders ausgepragten Zugkorri-
dore (Nord-Ostsee-Kanal, Elbe) liegt, muss dennoch davon ausgegangen werden, dass durch die kis-
tennahe Lage dem Vogelzug im Gebiet eine insgesamt hohe Bedeutung zukommt. Ebenfalls ist der Kieler
Forde eine Leitwirkung zuzusprechen, auch wenn sich die ausgewiesenen Schwerpunkte des Vogelzugs
erst im Bereich der Schwentinemindung sowie entlang des Nord-Ostsee-Kanals befinden. Neben dem
gerichteten Vogelzug ist fir Schleswig-Holstein grundsétzlich eine erhéhte Bedeutung fir den Breit-
frontenzug (z. B. Wacholderdrossel) anzunehmen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen = potenziell moglich

Das Vorhabensgebiet liegt auBerhalb der besonders ausgepragten Zugkorridore. Es ist somit ausschliel3-
lich mit allgemeinem Breitfrontzug sowohl fir die Land- als auch fur die Wasservégel mit entsprechenden
Zugintensitaten zu rechnen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? O ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? O ja X nein

Mdgliche Beeintrachtigungen durch Hochspannungs-Freileitungen beschréanken sich fir die Zugvogel
(i.S. von uberfliegenden Vogeln) auf den Leitungsanflug (Kollision). Baubedingte Wirkfaktoren sind fiir
diese Artengruppe irrelevant.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: 1 ja X nein

] Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von... bis... ).

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift.

Sind Mafl3nahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

[l ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
[l ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Totungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Zugvogel: Gruppen Landvégel und Wasservogel

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? X ja [ nein

Sind VermeidungsmafRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

X ja [ nein

Im Bereich des Vorhabensgebietes muss mit einem Breitfrontzug zahlreicher Wasser- und Landvégel
gerechnet werden. Die nachstgelegene ausgewiesene Vogelzugkorridor befindet sich rund 1,5 km sid-
lich des Vorhabengebiets im Bereich der Schwentinemindung. Aufgrund der Nahe des Vorhabengebiets
zur Ostsee bzw. zur Kieler Forde, gelten die Kiistenbereiche des Landes grundsatzlich als besonders
bedeutsam flr die Avifauna.

Die hier zusammengefassten Arten gelten prinzipiell als anfluggefahrdet. Zur Reduzierung des Kollisi-
onsrisikos sind die neuen Spannfelder zwischen den Masten 6(211) — 6N(133) — 7(133) mit effektiven
Markierungen zu versehen (MaBnahme V-Ar2). Da sich das zumeist solitar verlaufende und daher be-
sonders schlecht wahrnehmbare Erdseil als besonders unfalltrachtig erwiesen hat (vgl. beispielsweise
FAANES 1987, HOERSCHELMANN et al. 1988 sowie HAACK 1997), erscheint seine Markierung be-
sonders zielfihrend. Nach aktuellen Erfahrungen aus der Verwendung von Markierungen
(BERNSHAUSEN et al. 2007, BERNSHAUSEN & KREUZIGER 2009, PRINSEN et al. 2011, FNN/VDE
2014, JODI-CKE et al. 2018) kann das Kollisionsrisikos hierdurch erheblich reduziert werden. Dabei ha-
ben einzelne Untersuchungen Wirkungen von Uber 90% nachgewiesen.

Die von BERNSHAUSEN et al. (2007) sowie von BERNSHAUSEN & KREUZIGER (2009) verwendeten
kontrastreichen Marker besitzen einen hohen Wirkungsgrad und stehen der Betriebssicherheit nicht ent-
gegen. Sie sind entsprechend zu verwenden (vgl. auch Empfehlungen von FNN/VDE 2014).

Fur den im Vorhabensgebiet vorhandenen und kiinftig in Teilen tiberspannten See, ist zudem eine hohe
Bedeutung, im Speziellen fir Wasservégel (Ganse, Schwane, Enten, Rallen, Taucher) anzunehmen. Sie
zeichnen sich durch einen zumeist schnellen Flug und ein vergleichsweise schlechtes Sehvermdgen aus.
Zwar befinden sich randlich zum See bereits zwei Freileitungen, allerdings liegt in der kiinftigen Uber-
spannung ein erhéhtes Konfliktrisiko fir Wasservigel begrindet. Fur die o0.g. Spannfelder ist daher ver-
dichtete Markierung vorgesehen. So ist der Abstand der Vogelschutzmarker pro Erdseil gemaR den
Empfehlungen von LLUR (2013) auf 20 m festzulegen, sodass ein Abstand von insgesamt 10 m bezogen
auf beide Erdseile erreicht wird.

Mit Durchfiihrung der Mal3nahme ist fir keine der hier zusammengefassten Arten mehr von einer signi-
fikanten Erhdéhung des Kollisionsrisikos auszugehen. Die Kollisionsrate kann durch die genannte MalR3-
nahme somit auf ein Mal3 herabsetzt werden, welches als ,allgemeines Lebensrisiko" i.S.v. LBV SH &
AFPE (2016) einzustufen ist und folglich von einer Verwirklichung des Tétungsverbotes des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG nicht mehr auszugehen ist.

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 31i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) [l ja X nein

Fur Zugvogel ist allein der potentielle Leitungsanflug (Kollision) von Bedeutung, Lebensraumverluste sind
nicht relevant.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Zugvogel: Gruppen Landvégel und Wasservogel

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-

hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 0 ja X nein
Sind CEF-Mafl3nahmen fiir die betroffene Art erforderlich? 0 ja X nein
Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen fir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. [0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein

Besteht eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein

Filhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten? [] ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Fur Zugvogel ist allein der potentielle Leitungsanflug (Kollision) von Bedeutung, Stérungen sind nicht
relevant.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung*”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-MafRnahmen und - fir ungefdhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (] ja X nein

Erhebliche Stérung (] ja X nein

Eine Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

1 ja X nein
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FORMBLATTER FLEDERMAUSE (EINZELPRUFUNGEN)

Auf den folgenden Seiten werden Prifungen fir sechs Fledermausarten durchgefuhrt, die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie gefuihrt werden. Folgende Arten werden abgehandelt:

= GrofRer Abendsegler (RL 3)
= Braunes Langohr

» Fransenfledermaus

= Rauhautfledermaus (RL 3)
* Wasserfledermaus

=  Zwergdfledermaus
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat. V ] FV giinstig / hervorragend
X RL SH, Kat. 3 X U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Grol3e Abendsegler ist eine typische Baumfledermaus, die vorwiegend in Parklandschaften und Feld-
gehdlzen mit alten Baumen, aber auch in abwechslungsreichen Knicklandschaften vorkommt. Sommer-
und Winterquartiere werden in alten Ba&umen mit Hohlen und Spalten bezogen. Wochenstuben befinden
sich meist in alten Spechthohlen oder in gerdumigen Nistkasten. Die Art jagt in der Regel hoch in der
Baumkronenregion und fliegt nur selten strukturgebunden. Der Aktionsradius reicht bis weit Giber 10 km
von den Tageseinstanden hinaus.

Grol3e Abendsegler sind sehr schnelle Flieger, die ausgedehnte Wanderungen vornehmen. lhre Som-
mer- und Winterquartiere kdnnen weit (> 1.000 km) voneinander entfernt liegen. Der GroRe Abendsegler
Uberwintert in Schleswig-Holstein. Dabei ist er z.B. in Plattenbauten und Bruckenképfen in Spalten und
Ritzen (z.B. alte Levensauer Hochbriicke als eines der grof3ten Winterquartiere des Gro3en Abendseg-
lers in Europa mit mind. 6.000 bis 8.000 uberwinternden Individuen) anzutreffen. Mit Vorliebe werden
aber auch Aufbruch- und Spechthéhlen in alten Baumen besetzt oder auch spezielle berwinterungsge-
eignete Fledermauské&sten angenommen. Die Winterquartiere sind oft sehr grof3 und die Tiere neigen zu
Massenansammlungen.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

In ganz Mitteleuropa und den suidlichen Teilen Nordeuropas verbreitet. In Deutschland kommt der Abend-
segler in allen Bundeslandern vor. Aufgrund ihrer ausgepragten Zugaktivitat ist das Auftreten der Art
jedoch saisonal sehr unterschiedlich. Wochenstuben sind vor allem in Norddeutschland zu finden, wo sie
neben der Wasserfledermaus zu den haufigsten Waldflederm&usen gehort. Deutschland besitzt eine be-
sondere Verantwortung als Durchzugs-, Paarungs- und Uberwinterungsgebiet des groRten Teils der
zentraleuropaischen Population.

Schleswig-Holstein:

In Schleswig-Holstein derzeit noch weit verbreitet und haufig. Die Art wird angesichts einer veréanderten
Waldbewirtschaftung, Gebaudesanierungen und Windkraftanlagen mittlerweile jedoch als geféahrdet ein-
gestuft. Die Schwerpunktvorkommen der Art liegen in den waldreichen 6stlichen und sidéstlichen Lan-
desteilen. In Schleswig-Holstein befinden sich bundesweit bedeutende Vorkommen des Grol3en Abend-
seglers.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen (veraltet) X potenziell mdglich

Der GrolRe Abendsegler konnte im Jahr 1993 im Bereich des Ménkeberger Sees nachgewiesen werden.
Die Art ist im Vorhabensbereich anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja L] nein

Im Rahmen des Vorhabens ist der baubedingte Verlust von Gehélzen, etwa im Uberspannungsbereich
des Provisoriums erforderlich. Da in den betroffenen Bereichen keine Quartierstandorte nachgewiesen
werden konnten, kann es fur die im Gebiet (potenziell) vorkommenden GroRen Abendsegler zu Verlet-
zungen oder direkten Totungen kommen, wenn sich die Tiere in ihren Tagesverstecken befinden.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird aul3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 30.11.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder direkten Tétungen von Individuen sind die Gehdlzschnitte bzw.
Gehdlzrodungen zwischen dem 01. Dezember und 28. Februar vorzunehmen (MalBnahme V-Ar4). In
diesem Zeitraum kann eine Nutzung potenzieller Spalten- und Hoéhlenquartiere als Tagesverstecke und
Wochenstuben ausgeschlossen werden, da sich die Tiere in ihren Winterquartieren befinden.

Ist eine Bauzeiteneinschrankung auf die 0. g. Wintermonate aus Griinden des projektinternen Bauab-
laufs nicht méglich, muss fiir alle Gehélze mit Tages- und/oder Balzquartierfunktion vor der Fallung
eine Nutzung dieser Quartiere ausgeschlossen werden. Hierzu missen die zu beseitigenden Baume in
der Nacht vor der geplanten Rodung mit Hilfe einer sog. Horchbox auf Besatz gepruft werden. Vor soli-
taren Einzelbdumen wird zu diesem Zweck pro Baum eine Horchbox eingesetzt. Bei kleinen Gehdlzbe-
sténden wird im Abstand von jeweils 10 m zueinander eine Horchbox exponiert, bis der gesamte Be-
stand abgedeckt ist. Die Detektoren in den Horchboxen missen dazu auf 20 und 40 khz voreingestellt
werden, um insbesondere Schwéarmverhalten vor einem moglichen Quartier nachweisen zu kénnen.
Gdf. sind zu diesem Zweck zwei verschiedene Horchboxen mit der jeweiligen Voreinstellung zu ver-
wenden. Die Horchboxen miissen mit einem sog. Zeitstempel ausgestattet sein, um mdgliche Aktivita-
ten an den Gehdlzen zeitlich zuordnen zu kénnen. Schwarmverhalten tritt vor allem frihmorgens bei
der Ruckkehr der Tiere in ihren Tageseinstand in Erscheinung und kann auf diese Weise diagnostiziert
werden. Die Horchboxen sind unmittelbar im Anschluss an die Expositionsnacht am besten noch im
Gelande auszuwerten. Kann ein Besatz ausgeschlossen werden, sind die Baume noch am selben Tag
zu fallen. Ist dagegen ein Besatz aufgrund der Horchboxenergebnisse maéglich, ist die Exposition der
Horchbox(en) so lange zu wiederholen, bis der Baum bzw. der Gehélzbestand nachweislich nicht mehr
genutzt wird. Ggf. kann der Baum auch umgehend gerodet werden, nhachdem das Tier/ die Tiere den
Tageseinstand am friihen Abend verlassen hat. Dazu sind dann entsprechende Sichtbeobachtungen
unter Einsatz von Fledermausdetektoren notwendig, um die Freigabe fir die Rodung erteilen zu kén-
nen.

Alternativ ist das Fallen der betroffenen Gehdlze aul3erhalb der Zeit der Jungenaufzucht (Wochenstu-
benzeit von Mai bis August) moéglich. Voraussetzung hierzu ist eine Fallung ca. 1 Stunde nach Sonnen-
untergang bis 1 h vor Sonnenaufgang bei einer Witterung mit Wind < 6 m/s, Temperaturen > 10°C so-
wie Niederschlagsfreiheit. Des Weiteren muss die Freigabe durch einen feldermauskundlichen Biolo-
gen gegeben werden.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind Mafl3nahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? ] ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

] ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Toétungsrisiken erforderlich?
ja X nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen*
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(844 (1) Nr. 3i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) 1 ja X nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

1 ja X nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 0 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Tagesverstecke und ggf. vorhandene Balzquartiere sind nicht als zentrale Lebensstatten aufzufassen,
da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher Lebensraume vorhanden sind, zwi-
schen denen die einzelnen Tiere haufig wechseln. Der Verlust eines oder weniger Tagesverstecke bzw.
Balzquartiere wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten des GroRen Abendseglers im
raumlichen Zusammenhang nicht beeintrachtigen.

Eine Beeintrachtigung bzw. ein Verlust von Jagdhabitaten durch die vorhabensbedingte Gehdlzbeseiti-
gung kann nicht abgeleitet werden, da es sich stets um einen kleinflachigen und nur temporaren Ge-
hélzverlust handelt. Die Funktion angrenzender, verbleibender Gehélzstrukturen als Leitstrukturen wah-
rend der Jagdfliige bleibt erhalten.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. 0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

3.3 Stoérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
Baubedingte Stérungen beispielsweise durch Licht oder Larm sind nicht zu erkennen, da die Bauaus-

fuhrung auerhalb der Aktivitdtszeit des GroRen Abendseglers stattfindet und die Art gegeniber
Larmemissionen ohnehin nicht empfindlich reagiert.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung*”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Maflinahmen und - fiir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten ] ja X nein

Erhebliche Stérung 1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat. V X FV giinstig / hervorragend
X RL SH, Kat. V [] U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Braune Langohr hat als sowohl baum- als auch gebdudebewohnende Fledermausart ein breites
Habitatspektrum und gilt als eurytke Waldfledermaus, die aufgrund ihrer ,leisen®, d.h. nur im unmittelba-
ren Nahbereich nachzuweisenden Stimme (,Flustersonar) nur sehr schlecht mit Hilfe von Ultraschallde-
tektoren erfasst werden kann. Die Wochenstuben der Langohren sind meist klein (5-50 Weibchen) und
bestehen aus nah verwandten Weibchen. Adulte Mannchen leben wéhrend der Zeit des Wochenstuben-
verbandes solitar. Typisch fiir Braune Langohren ist das charakteristische und haufige Quartierwechsel-
verhalten, wodurch ein hoher Bedarf an geeigneten Quartieren entsteht. So gilt die Art als Pionierbesied-
ler von neu aufgehangten Fledermauskasten, aber auch von z. B. neu hergerichteten Winterquartieren.
Sogar Wochenstubenverbande in Baumhohlen und Nistkdsten wechseln (mit den Jungen!) im Schnitt
alle 1-4 Tage ihr Quartier (HEISE & SCHMIDT 1988, FUHRMANN & SEITZ 1992).

Als Jagdhabitate werden in der Regel Walder, Parks, Gartenanlagen und siedlungsnahe Knicks ge-nutzt.
Die individuellen Jagdraume sind dabei nicht gro3er als einige Hektar und Uberlappen offenbar wenig
(FUHRMANN & SEITZ 1992). Auch Wochenstubenverbénde scheinen exklusive Territorien zu ha-ben
(HEISE & SCHMIDT 1988). Braune Langohren entfernen sich bei ihren Jagdfligen dabei in der Regel
nicht weit vom Quartier (maximal etwa 3 km) und halten sich die meiste Zeit in bestimmten Teilen ihres
Aktionsraumes auf (,Kernjagdgebiete®), die im Radius von héchstens 1.500 m um das Quartier liegen
und GréRRen von 0,75 - 1,5 ha haben kénnen. Dabei fliegen sie bevorzugt sehr nahe an der Vegetation,
z.B. entlang von Hecken oder in Baumkronen (,Gleaning"). lhr Verhalten ist sehr ausgepragt strukturge-
bunden. Da vor allem Baum- und Kastenquartiere von der Art sehr haufig gewechselt werden, ist die
Verfligbarkeit von Quartieren nicht unbedingt der limitierende Faktor fur ein Vorkommen der Art. Viel-
mehr stellen die individuellen, quartiernahen und oftmals traditionellen Jagdgebiete (des gesamten Wo-
chenstubenverbandes) die entscheidenden raumbedeutsamen Ressourcen fir ein Vorkommen dar.
Langohren verbringen die meiste Zeit im Umkreis von 500 m um das Quartier, sodass zusatzlich durch
die besondere Strukturgebundenheit und die geringe GroRRe der Nahrungsreviere fir sie ein entspre-
chender Verlust besonders ins Gewicht fallt.

Wegen ihres langsamen, sehr strukturgebundenen Fluges werden Braune Langohren relativ oft Opfer
des StralRenverkehrs (KIEFER et al. 1994, HAENSEL & RACKOW 1996).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Die Art tritt in ganz Europa bis zum 64° nérdlicher Breite auf. In Deutschland sind aus allen Bundeslan-
dern Wochenstuben bekannt, wobei Langohren im Tiefland etwas seltener zu sein scheinen als in den
Mittelgebirgsregionen.

Schleswig-Holstein:

In Schleswig-Holstein ist das Braune Langohr zwar weit verbreitet aber nirgends haufig (Borkenhagen
2001). Im Norden und Westen des Landes sind die Funde allerdings deutlich geringer als in den mittleren,
sudlichen und dstlichen Landesteilen. Wochenstubennachweise sind fast nur aus Fledermauskasten be-
kannt (FOAG 2007, Borkenhagen 2011). Der Erhaltungszustand der Art in Schleswig-Holstein wird aktu-
ell als glnstig bezeichnet. Die Art gilt nicht mehr als geféhrdet, sondern wird mittlerweile auf der Vor-
warnliste gefuhrt (vgl. Borkenhagen 2014).
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art ist im Vorhabensbereich anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [] nein

Im Rahmen des Vorhabens ist der baubedingte Verlust von Geholzen, etwa im Uberspannungsbereich
des Provisoriums erforderlich. Da eine Quartiernutzung in Gehdlzen ist fir das Braune Langohr nicht
bekannt ist, kann es fur die im Gebiet (potenziell) vorkommenden Individuen zu Verletzungen oder di-
rekten Tétungen kommen, wenn sich die Tiere in ihren Tagesverstecken befinden.

VermeidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 30.11.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder direkten Tétungen von Individuen sind die Gehélzschnitte bzw.
Gehdlzrodungen zwischen dem 01. Dezember und 28. Februar vorzunehmen (MaBnahme V-Ar4). In
diesem Zeitraum kann eine Nutzung potenzieller Spalten- und Hohlenquartiere als Tagesverstecke und
Wochenstuben ausgeschlossen werden, da sich die Tiere in ihren Winterquartieren befinden.

Ist eine Bauzeiteneinschrankung auf die 0. g. Wintermonate aus Griinden des projektinternen Bauab-
laufs nicht méglich, muss fiir alle Gehdélze mit Tages- und/oder Balzquartierfunktion vor der Fallung
eine Nutzung dieser Quartiere ausgeschlossen werden. Hierzu missen die zu beseitigenden Baume in
der Nacht vor der geplanten Rodung mit Hilfe einer sog. Horchbox auf Besatz gepruft werden. Vor soli-
téren Einzelbdumen wird zu diesem Zweck pro Baum eine Horchbox eingesetzt. Bei kleinen Gehdlzbe-
sténden wird im Abstand von jeweils 10 m zueinander eine Horchbox exponiert, bis der gesamte Be-
stand abgedeckt ist. Die Detektoren in den Horchboxen mussen dazu auf 20 und 40 khz voreingestellt
werden, um insbesondere Schwarmverhalten vor einem moglichen Quartier nachweisen zu kénnen.
Gdf. sind zu diesem Zweck zwei verschiedene Horchboxen mit der jeweiligen Voreinstellung zu ver-
wenden. Die Horchboxen miissen mit einem sog. Zeitstempel ausgestattet sein, um maogliche Aktivita-
ten an den Gehdlzen zeitlich zuordnen zu kénnen. Schwarmverhalten tritt vor allem frihmorgens bei
der Rickkehr der Tiere in ihren Tageseinstand in Erscheinung und kann auf diese Weise diagnostiziert
werden. Die Horchboxen sind unmittelbar im Anschluss an die Expositionsnacht am besten noch im
Gelénde auszuwerten. Kann ein Besatz ausgeschlossen werden, sind die Baume noch am selben Tag
zu féallen. Ist dagegen ein Besatz aufgrund der Horchboxenergebnisse maéglich, ist die Exposition der
Horchbox(en) so lange zu wiederholen, bis der Baum bzw. der Gehélzbestand nachweislich nicht mehr
genutzt wird. Ggf. kann der Baum auch umgehend gerodet werden, hachdem das Tier/ die Tiere den
Tageseinstand am friihen Abend verlassen hat. Dazu sind dann entsprechende Sichtbeobachtungen
unter Einsatz von Fledermausdetektoren notwendig, um die Freigabe fur die Rodung erteilen zu kdn-
nen.

Alternativ ist das Fallen der betroffenen Gehélze aul3erhalb der Zeit der Jungenaufzucht (Wochenstu-
benzeit von Mai bis August) méglich. Voraussetzung hierzu ist eine Fallung ca. 1 Stunde nach Sonnen-
untergang bis 1 h vor Sonnenaufgang bei einer Witterung mit Wind < 6 m/s, Temperaturen > 10°C
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

sowie Niederschlagsfreiheit. Des Weiteren muss die Freigabe durch einen feldermauskundlichen Biolo-
gen gegeben werden.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind Mafl3nahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Toétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? 0 ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

] ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
ja X nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen*
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 31i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) 1 ja X nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

1 ja X nein
Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 0 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? 0 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmal3nahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? 0 ja X nein

Tagesverstecke und ggf. vorhandene Balzquartiere sind nicht als zentrale Lebensstatten aufzufassen,
da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher Lebensraume vorhanden sind, zwi-
schen denen die einzelnen Tiere haufig wechseln. Der Verlust eines oder weniger Tagesverstecke bzw.
Balzquartiere wird die dkologische Funktion der Fortpflanzungsstatten des Braunen Langohrs im raum-
lichen Zusammenhang nicht beeintrachtigen.

Eine Beeintrachtigung bzw. ein Verlust von Jagdhabitaten durch die vorhabensbedingte Gehdlzbeseiti-
gung kann nicht abgeleitet werden, da es sich stets um einen kleinflachigen und nur temporéren
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Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

wahrend der Jagdfliige bleibt erhalten.

Gehdlzverlust handelt. Die Funktion angrenzender, verbleibender Gehélzstrukturen als Leitstrukturen

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-

sionen ohnehin nicht empfindlich reagiert.

statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. [0 ja X nein
3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten? [ ja [X nein

Baubedingte Stérungen beispielsweise durch Licht oder Larm sind nicht zu erkennen, da die Bauaus-
fuhrung auf3erhalb der Aktivitatszeit des Braunen Langohrs stattfindet und die Art gegentiber Larmemis-

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung”

tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. ] ja

XI nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
Fangen, Toten, Verletzen O] ja

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten ] ja

Erhebliche Stérung ] ja

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Maflinahmen und - fiir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalf3-

Xl nein

X nein
X nein

L] ja

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[]RL D, Kat. X FV giinstig / hervorragend
X RL SH, Kat. V [] U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Fransenfledermaus ist eine Art mit sehr variabler Lebensraumnutzung. Sie bezieht ihre Sommer-
quartiere sowohl im Wald (Rindenspalten, Baumhohlen, Nistkésten) als auch in Gebauden (Mauern, Bri-
cken), wobei das Quartierwechselverhalten sehr ausgepragt ist. Die Art bendtigt eine abwechslungsrei-
che Landschatft, in der unterschiedliche Strukturen vorhanden sind. Die durchschnittliche Entfernung zwi-
schen Quartier und Jagdhabitat betragt 3-4 km. Zur Uberbriickung der entsprechenden Distanzen fliegen
die Tiere stark strukturgebunden sehr nahe der Vegetation z. B. entlang von Hecken o-der in den Baum-
kronen selbst. Oft werden wassergebundene Strukturen benutzt. Offene Flachen wie Acker oder breite
StraRenziige werden in nur geringer Hohe Gberquert. Nach neuesten Erkenntnissen aus Hessen jagen
Fransenfledermause z. B. ausgiebig in Kuhstéllen, wo dann vielfach auch die Quartiere liegen (SIMON
et al. 2004). Hier sind also Quartier und Jagdhabitat unmittelbar benachbart, sodass mitunter der Stall
fur langere Zeit gar nicht mehr verlassen wird. Dies lasst vermuten, dass sie in landlichen Gebieten mit
Viehhaltung zu den haufiger auftretenden Arten zahlen dirfte. Fur Schleswig-Hol-stein fehlen jedoch
(noch) entsprechende Erkenntnisse. Wochenstuben umfassen in Mitteleuropa 20 bis 50, in Gebaude-
quartieren auch Uber 120 Tiere. Die Hangplatze werden alle 2 - 5 Tage gewechselt und die Grol3e der
Kolonie variiert stdndig. Winterquartiere werden ausschlieRlich in Gebauden bezogen.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
Die Fransenfledermaus zeigt in Europa eine @hnlich weite Verbreitung wie die verwandte Wasserfleder-
maus. In Deutschland kommt sie in allen Bundeslandern vor, ist hier aber Giberall vergleichsweise selten.

Schleswig-Holstein:
Auch in Schleswig-Holstein sind bisher nur wenige Wochenstuben bekannt. Die Fransenfledermaus ist
landesweit auf der Vorwarnliste gefuhrt.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell mdglich

Die Art ist im Vorhabensbereich anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja (] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja (] nein

Im Rahmen des Vorhabens ist der baubedingte Verlust von Gehélzen, etwa im Uberspannungsbereich
des Provisoriums erforderlich. Da in den betroffenen Bereichen keine Quartierstandorte nachgewiesen
werden konnten, kann es fur die im Gebiet (potenziell) vorkommende Fransenfledermaus zu Verletzun-
gen oder direkten Tétungen kommen, wenn sich die Tiere in ihren Tagesverstecken befinden.
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Vermeidungsmafnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird aul3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 30.11.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder direkten Tétungen von Individuen sind die Gehélzschnitte bzw.
Gehdlzrodungen zwischen dem 01. Dezember und 28. Februar vorzunehmen (MalBnahme V-Ar4). In
diesem Zeitraum kann eine Nutzung potenzieller Spalten- und H6hlenquartiere als Tagesverstecke und
Wochenstuben ausgeschlossen werden, da sich die Tiere in ihren Winterquartieren befinden.

Ist eine Bauzeiteneinschrankung auf die 0. g. Wintermonate aus Griinden des projektinternen Bauab-
laufs nicht méglich, muss fiir alle Gehdélze mit Tages- und/oder Balzquartierfunktion vor der Fallung
eine Nutzung dieser Quartiere ausgeschlossen werden. Hierzu missen die zu beseitigenden Baume in
der Nacht vor der geplanten Rodung mit Hilfe einer sog. Horchbox auf Besatz gepruft werden. Vor soli-
taren Einzelbdumen wird zu diesem Zweck pro Baum eine Horchbox eingesetzt. Bei kleinen Gehdlzbe-
sténden wird im Abstand von jeweils 10 m zueinander eine Horchbox exponiert, bis der gesamte Be-
stand abgedeckt ist. Die Detektoren in den Horchboxen missen dazu auf 20 und 40 khz voreingestellt
werden, um insbesondere Schwéarmverhalten vor einem moglichen Quartier nachweisen zu kénnen.
Gdf. sind zu diesem Zweck zwei verschiedene Horchboxen mit der jeweiligen Voreinstellung zu ver-
wenden. Die Horchboxen miissen mit einem sog. Zeitstempel ausgestattet sein, um mdgliche Aktivita-
ten an den Gehdlzen zeitlich zuordnen zu kénnen. Schwarmverhalten tritt vor allem frihmorgens bei
der Rickkehr der Tiere in ihren Tageseinstand in Erscheinung und kann auf diese Weise diagnostiziert
werden. Die Horchboxen sind unmittelbar im Anschluss an die Expositionsnacht am besten noch im
Gelande auszuwerten. Kann ein Besatz ausgeschlossen werden, sind die Baume noch am selben Tag
zu fallen. Ist dagegen ein Besatz aufgrund der Horchboxenergebnisse maéglich, ist die Exposition der
Horchbox(en) so lange zu wiederholen, bis der Baum bzw. der Gehélzbestand nachweislich nicht mehr
genutzt wird. Ggf. kann der Baum auch umgehend gerodet werden, nachdem das Tier/ die Tiere den
Tageseinstand am friihen Abend verlassen hat. Dazu sind dann entsprechende Sichtbeobachtungen
unter Einsatz von Fledermausdetektoren notwendig, um die Freigabe fir die Rodung erteilen zu kon-
nen.

Alternativ ist das Fallen der betroffenen Gehélze aul3erhalb der Zeit der Jungenaufzucht (Wochenstu-
benzeit von Mai bis August) méglich. Voraussetzung hierzu ist eine Fallung ca. 1 Stunde nach Sonnen-
untergang bis 1 h vor Sonnenaufgang bei einer Witterung mit Wind < 6 m/s, Temperaturen > 10°C so-
wie Niederschlagsfreiheit. Des Weiteren muss die Freigabe durch einen feldermauskundlichen Biolo-
gen gegeben werden.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind Mafl3nahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

1 ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
1 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Totungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
(1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? 0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

] ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?

] ja X nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 31i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) [l ja X nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

[l ja X nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 0 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Tagesverstecke und ggf. vorhandene Balzquartiere sind nicht als zentrale Lebensstatten aufzufassen,
da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher Lebensrdaume vorhanden sind, zwi-
schen denen die einzelnen Tiere haufig wechseln. Der Verlust eines oder weniger Tagesverstecke bzw.
Balzquartiere wird die dkologische Funktion der Fortpflanzungsstéatten der Fransenfledermaus im raum-
lichen Zusammenhang nicht beeintrachtigen.

Eine Beeintrachtigung bzw. ein Verlust von Jagdhabitaten durch die vorhabensbedingte Gehdlzbeseiti-
gung kann nicht abgeleitet werden, da es sich stets um einen kleinflachigen und nur temporéren Ge-
hélzverlust handelt. Die Funktion angrenzender, verbleibender Gehélzstrukturen als Leitstrukturen wah-
rend der Jagdfliige bleibt erhalten.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stoérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Baubedingte Stérungen beispielsweise durch Licht oder Larm sind nicht zu erkennen, da die Bauaus-
fuhrung auf3erhalb der Aktivitatszeit des Braunen Langohrs stattfindet und die Art gegentber Larmemis-
sionen ohnehin nicht empfindlich reagiert.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung*”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Maflinahmen und - fiir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten 1 ja X nein

Erhebliche Stérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[]RL D, Kat. ] FV giinstig / hervorragend
X RL SH, Kat. 3 [] U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht
X XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Rauhautfledermaus ist bezlglich der Wahl ihrer Quartierstandorte und Jagdhabitate tiberwiegend an
Walder und Gewassernahe gebunden (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998, PETERSEN et al. 2004).
Zum Ubertagen und fiir die Paarung werden Hoéhlungen und Spaltenquartiere an Baumen oder gern auch
kunstliche Fledermauskéasten im Wald oder am Waldrand genutzt. Zuweilen werden in waldrandnaher
Lage auch Spaltenquartiere in Gebauden bezogen, jedoch gilt die Rauhautfledermaus als mehr oder
weniger typische Baumfledermaus. Paarungsquartiere entsprechen den Sommerquartieren und befinden
sich Uberwiegend in Gewassernahe entlang von Leitstrukturen, wo die Antreffwahrscheinlichkeit von mig-
rierenden Weibchen fiir die quartierbesetzenden Mannchen am héchsten ist. Zwischen den einzelnen
Paarungsrevieren finden zur Paarungszeit intensive Flugaktivitdten und Quartierwechsel statt. Trotz der
ausgepragten Wanderungen sind Rauhautflederméuse sehr ortstreu. Die Mannchen suchen z. B. regel-
mafig dieselben Paarungsgebiete und sogar Balzquartiere auf (MESCHEDE & HELLER 2000). Winter-
quartiere werden ebenfalls in Baumen bezogen, doch verlassen nach derzeitigem Kenntnisstand alle
Individuen dieser Art Schleswig-Holstein im Winter.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Die Rauhautfledermaus kommt in fast ganz Europa westlich des Urals vor. Aus Deutschland sind Vor-
kommen aus allen Bundeslandern bekannt, wobei sich die Wochenstuben weitgehend auf Mecklenburg-
Vorpommern und Brandenburg beschranken. Viele Regionen scheinen reine Durchzugs- und Paarungs-
regionen zu sein.

Schleswig-Holstein:

In Schleswig-Holstein bestehen nur sehr wenige Fundorte von Wochenstuben im Osten des Landes.
Dennoch gibt es aktuelle Hinweise darauf, dass sich die Art in Norddeutschland nach Westen und Siden
ausbreitet und die Bestande ansteigen (BORKENHAGEN 2001, DIETZ et al. 2007). Im Frihjahr und
besonders im Herbst werden zahlreiche Tiere in der N&he von Gewéssern in Schleswig-Holstein regis-
triert (Migration mit herbstlichem Paarungsgeschehen). Ahnlich wie Abendsegler zdhlen Rauhautfleder-
mause zu den fernwandernden Arten. Die nordosteuropdischen Populationen ziehen zu einem grof3en
Teil durch Deutschland vorherrschend nach Sudwesten entlang von Kistenlinien und Flusstélern und
paaren sich oder Gberwintern hier. Daraus ergibt sich eine besondere Verantwortung Deutschlands fir
die Erhaltung unbehinderter Zugwege sowie geeigneter Rastgebiete und Quartiere.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen (veraltet) X potenziell moglich

Die Rauhautfledermaus konnte im Jahr 1998 im Bereich des Monkeberger Sees nachgewiesen werden.
Die Art ist im Vorhabensbereich anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja L] nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja L] nein

Im Rahmen des Vorhabens ist der baubedingte Verlust von Gehélzen, etwa im Uberspannungsbereich
des Provisoriums erforderlich. Eine Winterquartiernutzung in Gehdlzen ist fiur die Rauhautfledermaus
nicht anzunehmen, da nach derzeitigem Kenntnisstand alle Individuen dieser Art Schleswig-Holstein im
Winter verlassen. Im Zuge des Baugeschehens kann es fur die im Gebiet (potenziell) vorkommende
Rauhautfledermaus zu Verletzungen oder direkten Tétungen kommen, wenn sich die Tiere in ihren Ta-
gesverstecken befinden.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird aul3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 30.11.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder direkten Tétungen von Individuen sind die Gehélzschnitte bzw.
Gehdlzrodungen zwischen dem 01. Dezember und 28. Februar vorzunehmen (MaBnahme V-Ar4). In
diesem Zeitraum kann eine Nutzung potenzieller Spalten- und Hohlenquartiere als Tagesverstecke und
Wochenstuben ausgeschlossen werden, da sich die Tiere in ihren Winterquartieren befinden.

Ist eine Bauzeiteneinschrankung auf die 0. g. Wintermonate aus Griinden des projektinternen Bauab-
laufs nicht méglich, muss fiir alle Gehdélze mit Tages- und/oder Balzquartierfunktion vor der Fallung
eine Nutzung dieser Quartiere ausgeschlossen werden. Hierzu missen die zu beseitigenden Baume in
der Nacht vor der geplanten Rodung mit Hilfe einer sog. Horchbox auf Besatz gepruft werden. Vor soli-
téren Einzelbdumen wird zu diesem Zweck pro Baum eine Horchbox eingesetzt. Bei kleinen Gehdlzbe-
stdnden wird im Abstand von jeweils 10 m zueinander eine Horchbox exponiert, bis der gesamte Be-
stand abgedeckt ist. Die Detektoren in den Horchboxen missen dazu auf 20 und 40 khz voreingestellt
werden, um insbesondere Schwéarmverhalten vor einem moglichen Quartier nachweisen zu kénnen.
Gdf. sind zu diesem Zweck zwei verschiedene Horchboxen mit der jeweiligen Voreinstellung zu ver-
wenden. Die Horchboxen miissen mit einem sog. Zeitstempel ausgestattet sein, um maogliche Aktivita-
ten an den Gehdlzen zeitlich zuordnen zu kénnen. Schwarmverhalten tritt vor allem frihmorgens bei
der Rickkehr der Tiere in ihren Tageseinstand in Erscheinung und kann auf diese Weise diagnostiziert
werden. Die Horchboxen sind unmittelbar im Anschluss an die Expositionsnacht am besten noch im
Gelande auszuwerten. Kann ein Besatz ausgeschlossen werden, sind die Baume noch am selben Tag
zu féallen. Ist dagegen ein Besatz aufgrund der Horchboxenergebnisse maéglich, ist die Exposition der
Horchbox(en) so lange zu wiederholen, bis der Baum bzw. der Gehélzbestand nachweislich nicht mehr
genutzt wird. Ggf. kann der Baum auch umgehend gerodet werden, nachdem das Tier/ die Tiere den
Tageseinstand am friihen Abend verlassen hat. Dazu sind dann entsprechende Sichtbeobachtungen
unter Einsatz von Fledermausdetektoren notwendig, um die Freigabe fur die Rodung erteilen zu kén-
nen.

Alternativ ist das Fallen der betroffenen Gehélze aul3erhalb der Zeit der Jungenaufzucht (Wochenstu-
benzeit von Mai bis August) méglich. Voraussetzung hierzu ist eine Fallung ca. 1 Stunde nach Sonnen-
untergang bis 1 h vor Sonnenaufgang bei einer Witterung mit Wind < 6 m/s, Temperaturen > 10°C so-
wie Niederschlagsfreiheit. Des Weiteren muss die Freigabe durch einen feldermauskundlichen Biolo-
gen gegeben werden.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind Mafl3nahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

0 ja X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? ] ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

] ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fur sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
ja X nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen*
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(844 (1) Nr. 3i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) 1 ja X nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

1 ja X nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 0 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Tagesverstecke und ggf. vorhandene Balzquartiere sind nicht als zentrale Lebensstatten aufzufassen,
da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher Lebensraume vorhanden sind, zwi-
schen denen die einzelnen Tiere haufig wechseln. Der Verlust eines oder weniger Tagesverstecke bzw.
Balzquartiere wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten des GroRen Abendseglers im
raumlichen Zusammenhang nicht beeintrachtigen.

Eine Beeintrachtigung bzw. ein Verlust von Jagdhabitaten durch die vorhabensbedingte Gehdlzbeseiti-
gung kann nicht abgeleitet werden, da es sich stets um einen kleinflachigen und nur temporaren Ge-
hélzverlust handelt. Die Funktion angrenzender, verbleibender Gehélzstrukturen als Leitstrukturen wah-
rend der Jagdfliige bleibt erhalten.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. 0 ja X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

3.3 Stoérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
Baubedingte Stérungen beispielsweise durch Licht oder Larm sind nicht zu erkennen, da die Bauaus-

fuhrung auerhalb der Aktivitdtszeit des GroRen Abendseglers stattfindet und die Art gegeniber
Larmemissionen ohnehin nicht empfindlich reagiert.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung*”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Maflinahmen und - fiir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten ] ja X nein

Erhebliche Stérung 1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[]RL D, Kat. X FV giinstig / hervorragend
] RL SH, Kat. [] U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Typische und anpassungsfahige Waldfledermaus mit einer Vorliebe fir Walder, die in Gewéassernéahe
liegen. Bevorzugt zur Nahrungssuche baumbestandene Uferzonen von stehenden und flieRenden Ge-
wassern, auch (sehr) kleine Teiche und (sehr) schmale Bache, ber denen die Tiere in wenigen Zenti-
metern Abstand (5 bis 20 cm) jagen. Jagt aber auch — vor allem im Friihsommer — in Waldern, Parks und
Streuobstwiesen. Wochenstuben umfassen in der Regel 20-50 Weibchen und befinden sich weit tiber-
wiegend in Baumhdohlen. Bevorzugt werden alte, nach oben ausgefaulte Spechthéhlen in vitalen Baumen
mit einem Durchmesser von mind. 30 cm in Brusth6he. Mannchen bilden eigene Kolonien von bis zu 20
Tieren. Die Sommerquartiere in Baumhdhlen werden alle 2-5 Tage gewechselt. Die Wasser-fledermaus
ist eine mobile Art, die miihelos Entfernungen von 7 bis 8 km zwischen Jagdgebiet und Quartier tiber-
winden kann. Sie benutzt zwischen Quartier und Jagdhabitat feste Flugstralen und folgt dazu - wenn
mdglich - gewésserbegleitenden Strukturen. Winterquartiere werden in unterirdischen Gebaudeteilen wie
Eiskeller und Bunker sowie in Hohlen bezogen. Uberwinterungen in Baumhohlen sind fir die Wasserfle-
dermaus sehr vereinzelt bekannt, aber nicht aus Schleswig-Holstein. Die Art bendtigt hierbei eine sehr
hohe Luftfeuchtigkeit.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
Die Wasserfledermaus ist Giber nahezu ganz Europa verbreitet und zahlt sowohl in Deutschland als auch
in Schleswig-Holstein zu den haufigsten Baumfledermausen.

Schleswig-Holstein:

Die Art ist gegenwartig nicht im Bestand geféhrdet. Der vielerorts in den letzten Jahren beobachtete
Bestandszuwachs wird mit der zunehmenden Eutrophierung und dem Ausbau der Gewasser in Zusam-
menhang gebracht, die einen Populationszuwachs bei den Zuckmiicken — der Hauptnahrungsquelle —
ausgelést haben.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen (veraltet) X potenziell mdglich

Die Wasserfledermaus konnte im Jahr 1993 im Bereich des Monkeberger Sees nachgewiesen werden.
Die Art ist im Vorhabensbereich anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja (] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein

Im Rahmen des Vorhabens ist der baubedingte Verlust von Gehélzen, etwa im Uberspannungsbereich
des Provisoriums erforderlich. Eine Winterquartiernutzung in Gehdlzen ist fur die Wasserfledermaus
nicht bekannt. Im Zuge des Baugeschehens kann es fir die im Gebiet (potenziell) vorkommende
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Wasserfledermaus zu Verletzungen oder direkten Tétungen kommen, wenn sich die Tiere in ihren Ta-
gesverstecken befinden.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird aul3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 30.11.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder direkten Tétungen von Individuen sind die Gehélzschnitte bzw.
Gehdlzrodungen zwischen dem 01. Dezember und 28. Februar vorzunehmen (MaBnahme V-Ar4). In
diesem Zeitraum kann eine Nutzung potenzieller Spalten- und Hoéhlenquartiere als Tagesverstecke und
Wochenstuben ausgeschlossen werden, da sich die Tiere in ihren Winterquartieren befinden.

Ist eine Bauzeiteneinschrankung auf die 0. g. Wintermonate aus Griinden des projektinternen Bauab-
laufs nicht moglich, muss fur alle Gehdélze mit Tages- und/oder Balzquartierfunktion vor der Fallung
eine Nutzung dieser Quartiere ausgeschlossen werden. Hierzu missen die zu beseitigenden Baume in
der Nacht vor der geplanten Rodung mit Hilfe einer sog. Horchbox auf Besatz gepruft werden. Vor soli-
taren Einzelbdumen wird zu diesem Zweck pro Baum eine Horchbox eingesetzt. Bei kleinen Gehdlzbe-
stéanden wird im Abstand von jeweils 10 m zueinander eine Horchbox exponiert, bis der gesamte Be-
stand abgedeckt ist. Die Detektoren in den Horchboxen missen dazu auf 20 und 40 khz voreingestellt
werden, um insbesondere Schwarmverhalten vor einem moglichen Quartier nachweisen zu kénnen.
Gdf. sind zu diesem Zweck zwei verschiedene Horchboxen mit der jeweiligen Voreinstellung zu ver-
wenden. Die Horchboxen miissen mit einem sog. Zeitstempel ausgestattet sein, um mdogliche Aktivita-
ten an den Gehdlzen zeitlich zuordnen zu kdnnen. Schwarmverhalten tritt vor allem frihmorgens bei
der Ruckkehr der Tiere in ihren Tageseinstand in Erscheinung und kann auf diese Weise diagnostiziert
werden. Die Horchboxen sind unmittelbar im Anschluss an die Expositionsnacht am besten noch im
Gelande auszuwerten. Kann ein Besatz ausgeschlossen werden, sind die Baume noch am selben Tag
zu fallen. Ist dagegen ein Besatz aufgrund der Horchboxenergebnisse maéglich, ist die Exposition der
Horchbox(en) so lange zu wiederholen, bis der Baum bzw. der Gehélzbestand nachweislich nicht mehr
genutzt wird. Ggf. kann der Baum auch umgehend gerodet werden, nachdem das Tier/ die Tiere den
Tageseinstand am friihen Abend verlassen hat. Dazu sind dann entsprechende Sichtbeobachtungen
unter Einsatz von Fledermausdetektoren notwendig, um die Freigabe fiir die Rodung erteilen zu kdn-
nen.

Alternativ ist das Fallen der betroffenen Gehélze aul3erhalb der Zeit der Jungenaufzucht (Wochenstu-
benzeit von Mai bis August) moéglich. Voraussetzung hierzu ist eine Fallung ca. 1 Stunde nach Sonnen-
untergang bis 1 h vor Sonnenaufgang bei einer Witterung mit Wind < 6 m/s, Temperaturen > 10°C so-
wie Niederschlagsfreiheit. Des Weiteren muss die Freigabe durch einen feldermauskundlichen Biolo-
gen gegeben werden.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind MalRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
1 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
(1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uiber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? ] ja X nein

Sind VermeidungsmafRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

0 ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?

0 ja X nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 31i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) [l ja X nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

[l ja X nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdaumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 1 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? 0 ja X nein

Tagesverstecke und ggf. vorhandene Balzquartiere sind nicht als zentrale Lebensstatten aufzufassen,
da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher Lebensrdaume vorhanden sind, zwi-
schen denen die einzelnen Tiere haufig wechseln. Der Verlust eines oder weniger Tagesverstecke bzw.
Balzquartiere wird die d6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten des GroRen Abendseglers im
raumlichen Zusammenhang nicht beeintrachtigen.

Eine Beeintrachtigung bzw. ein Verlust von Jagdhabitaten durch die vorhabensbedingte Gehdlzbeseiti-
gung kann nicht abgeleitet werden, da es sich stets um einen kleinflachigen und nur temporéaren Ge-
hélzverlust handelt. Die Funktion angrenzender, verbleibender Gehélzstrukturen als Leitstrukturen wah-
rend der Jagdfliige bleibt erhalten.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. [0 ja X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

3.3 Stoérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
Baubedingte Stérungen beispielsweise durch Licht oder Larm sind nicht zu erkennen, da die Bauaus-

fuhrung auerhalb der Aktivitdtszeit des GroRen Abendseglers stattfindet und die Art gegeniber
Larmemissionen ohnehin nicht empfindlich reagiert.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung*”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Maflinahmen und - fiir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten ] ja X nein

Erhebliche Stérung 1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[1 ja X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[]RL D, Kat. ] FV giinstig / hervorragend
] RL SH, Kat. X] U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Zwergfledermaus ist eine typische Hausfledermaus, kommt aber auch gelegentlich in alten Baumen
vor, sofern diese Spaltenquartiere bieten. Der Vorkommensschwerpunkt ist dementsprechend der Sied-
lungsraum, wobei auch die Zentren von Grof3stadten besiedelt werden. Im Sommer bewohnt sie vor
allem Zwischendacher sowie Spaltenquartiere an Giebeln. Daneben werden auch (selten) Baumhohlen,
Baumspalten und Nistkasten als Quartier genutzt. Im Frihjahr bildet sich zunachst in einem Sammel-
quartier eine groRe Wochenstubenkolonie, die sich spater typischerweise in verschiedene kleinere Wo-
chenstubengesellschaften aufspaltet. In sechs Wochen kdénnen so bis zu 8 verschiedene Quartiere ge-
nutzt werden (BRAUN & DIETERLEN 2003). Im Gegensatz zu vielen anderen Fledermausarten ist die
Quartiertreue der Weibchen gegeniiber dem Wochenstubenquartier somit nicht sehr stark ausgepragt.
Waéhrend der Aufzuchtzeit wechseln nicht nur einzelne Weibchen, sondern mitunter sogar ganze Kolo-
nien das Quartier (Quartierverbund). In der Paarungszeit besetzen die Mannchen Paarungsquartiere
(haufig in Nistkasten), in die sie bis zu 10 Weibchen durch Soziallaute hineinlocken. Die Hauptpaarungs-
zeit erstreckt sich von Ende August bis September. Die Tiere einer Fortpflanzungsgruppe besetzen im
Spatsommer ein gemeinsames Jagdrevier.

In der Wahl ihrer Jagdlebensrdume ist die Art relativ plastisch, nutzt dabei aber Uberwiegend Grenz-
strukturen. Es werden u. a. Walder, Knick- und Parklandschaften, Ortsrandlagen, Gewasser und auch
gern Bereiche um StraRenlaternen bejagt. Zwergfledermause nutzen den Windschutz von Vegetations-
strukturen auf ihren Jagdfliigen. Wie dicht sie sich dabei an der Vegetation halten, hangt von den Licht-
verhéltnissen und vom Wind ab. In der Dunkelheit entfernen sie sich offensichtlich starker von den Struk-
turen. Bei Wind nahern sie sich den Strukturen hingegen deutlich an. Die Jagdgebiete sind selten weiter
als 2 km vom Quartier entfernt (SIMON et al. 2004). Die Art halt feste Flugbahnen ein, auch wenn ihre
Strukturgebundenheit nicht so ausgepragt ist wie bei den Myotis-Arten. Die Jungen kommen im Juni bis
Anfang Juli zur Welt. Die Wochenstuben bilden sich aber bereits im April und bestehen bis in den August
hinein. In der Zeit von November bis Marz/April halten Zwergflederméause Winterschlaf, wo-fir aus-
schlieBlich Gebaude bezogen werden.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
Die Art ist in ganz Deutschland und in weiten Teilen Mitteleuropas weit verbreitet und vor allem in den
Siedlungsbereichen haufig.

Schleswig-Holstein:

Nach den heutigen Erkenntnissen gehort die Zwergfledermaus zu den haufigsten und anpassungsfa-
higsten Fledermausen Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN 2001 und 2011, FOAG 2007). Die Art ist
landesweit verbreitet. Trotz der defizitdren Datenlage zur Differenzierung der beiden Zwillings-Arten
Zwerg- und Mickenfledermaus kann ihr Bestand im Land sicherlich als stabil und nicht gefahrdet einge-
schatzt werden.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art ist im Vorhabensbereich anzunehmen.
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein

Im Rahmen des Vorhabens ist der baubedingte Verlust von Gehélzen, etwa im Uberspannungsbereich
des Provisoriums erforderlich. Eine Winterquartiernutzung in Gehdlzen ist fir die Zwergfledermaus
nicht bekannt. Im Zuge des Baugeschehens kann es fiir die im Gebiet (potenziell) vorkommende Was-
serfledermaus zu Verletzungen oder direkten Tétungen kommen, wenn sich die Tiere in ihren Tages-
verstecken befinden.

VermeidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird auf3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 30.11.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift.

Zur Vermeidung von Verletzungen oder direkten Tétungen von Individuen sind die Gehélzschnitte bzw.
Gehdlzrodungen zwischen dem 01. Dezember und 28. Februar vorzunehmen (MaBnahme V-Ar4). In
diesem Zeitraum kann eine Nutzung potenzieller Spalten- und Hohlenquartiere als Tagesverstecke und
Wochenstuben ausgeschlossen werden, da sich die Tiere in ihren Winterquartieren befinden.

Ist eine Bauzeiteneinschrankung auf die 0. g. Wintermonate aus Griinden des projektinternen Bauab-
laufs nicht moglich, muss fur alle Gehdélze mit Tages- und/oder Balzquartierfunktion vor der Fallung
eine Nutzung dieser Quartiere ausgeschlossen werden. Hierzu mussen die zu beseitigenden Baume in
der Nacht vor der geplanten Rodung mit Hilfe einer sog. Horchbox auf Besatz gepruft werden. Vor soli-
téren Einzelbdumen wird zu diesem Zweck pro Baum eine Horchbox eingesetzt. Bei kleinen Gehdlzbe-
stéanden wird im Abstand von jeweils 10 m zueinander eine Horchbox exponiert, bis der gesamte Be-
stand abgedeckt ist. Die Detektoren in den Horchboxen missen dazu auf 20 und 40 khz voreingestellt
werden, um insbesondere Schwarmverhalten vor einem moglichen Quartier nachweisen zu kénnen.
Ggf. sind zu diesem Zweck zwei verschiedene Horchboxen mit der jeweiligen Voreinstellung zu ver-
wenden. Die Horchboxen miissen mit einem sog. Zeitstempel ausgestattet sein, um maogliche Aktivita-
ten an den Gehdlzen zeitlich zuordnen zu kénnen. Schwarmverhalten tritt vor allem frihmorgens bei
der Ruckkehr der Tiere in ihren Tageseinstand in Erscheinung und kann auf diese Weise diagnostiziert
werden. Die Horchboxen sind unmittelbar im Anschluss an die Expositionsnacht am besten noch im
Gelénde auszuwerten. Kann ein Besatz ausgeschlossen werden, sind die Baume noch am selben Tag
zu féallen. Ist dagegen ein Besatz aufgrund der Horchboxenergebnisse maéglich, ist die Exposition der
Horchbox(en) so lange zu wiederholen, bis der Baum bzw. der Gehélzbestand nachweislich nicht mehr
genutzt wird. Ggf. kann der Baum auch umgehend gerodet werden, nachdem das Tier/ die Tiere den
Tageseinstand am friihen Abend verlassen hat. Dazu sind dann entsprechende Sichtbeobachtungen
unter Einsatz von Fledermausdetektoren notwendig, um die Freigabe fiir die Rodung erteilen zu kén-
nen.

Alternativ ist das Fallen der betroffenen Gehélze aul3erhalb der Zeit der Jungenaufzucht (Wochenstu-
benzeit von Mai bis August) méglich. Voraussetzung hierzu ist eine Fallung ca. 1 Stunde nach Sonnen-
untergang bis 1 h vor Sonnenaufgang bei einer Witterung mit Wind < 6 m/s, Temperaturen > 10°C so-
wie Niederschlagsfreiheit. Des Weiteren muss die Freigabe durch einen feldermauskundlichen Biolo-
gen gegeben werden.
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [] ja [X] nein

Sind MalRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
] ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? 0 ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

0 ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
ja X nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3ii. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen VermeidungsmafRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

0 ja X nein
Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 0 ja X nein
Sind CEF-MalZnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? 1 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Tagesverstecke und ggf. vorhandene Balzquartiere sind nicht als zentrale Lebensstatten aufzufassen,
da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher Lebensraume vorhanden sind, zwi-
schen denen die einzelnen Tiere haufig wechseln. Der Verlust eines oder weniger Tagesverstecke bzw.
Balzquartiere wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten des Braunen Langohrs im raum-
lichen Zusammenhang nicht beeintrachtigen.

Eine Beeintrachtigung bzw. ein Verlust von Jagdhabitaten durch die vorhabensbedingte Gehdlzbeseiti-
gung kann nicht abgeleitet werden, da es sich stets um einen kleinflachigen und nur temporéaren Ge-
hdlzverlust handelt. Die Funktion angrenzender, verbleibender Gehélzstrukturen als Leitstrukturen wah-
rend der Jagdfliige bleibt erhalten.
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten® tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? (] ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Filhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten? [] ja [X nein
Baubedingte Stérungen beispielsweise durch Licht oder Larm sind nicht zu erkennen, da die Bauaus-

fuhrung auBRerhalb der Aktivitatszeit des Braunen Langohrs stattfindet und die Art gegentiber Larmemis-
sionen ohnehin nicht empfindlich reagiert.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung*”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-MafRnahmen und - fir ungefdhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal}-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten (1 ja X nein

Erhebliche Stérung (1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(] ja X nein
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

FORMBLATTER AMPHIBIEN (EINZELPRUFUNGEN)

Auf den folgenden Seiten werden Einzelprifungen fur drei Amphibienarten durchgefuhrt, die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie gefuihrt werden. Folgende Arten werden abgehandelt:

=  Kammmolch (RL V)
= Moorfrosch (RL V)

BHF Bendfeldt Herrmann Franke Landschaftsarchitekten GmbH Kiel — Schwerin Stand: 07/2022 LIl



AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Kammmolch (Triturus cristatus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat. V X FV giinstig / hervorragend
X RL SH, Kat. V [] U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Als Laichgewésser werden groRere, mafiig tiefe, besonnte und vegetationsreiche Gewéasser bevorzugt.
Die Lage der Gewasser lasst auf eine Préaferenz von Offenlandbiotopen schlieen. Die Laichzeit der Art
erstreckt sich von Mérz bis Juni. Einige Tiere bleiben bis zum Herbst im Laichgewé&sser, selten findet die
Uberwinterung im Gewasser statt. In der Regel werden aber Gehdlzbestiande und strukturreiche Griin-
landflachen zur Uberwinterung genutzt.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
Der Kammmolch ist bundesweit verbreitet, fehlt aber in den Hohenlagen Giber 1.000 m.

Schleswig-Holstein:
In Schleswig-Holstein zeigt die Art einen deutlichen Verbreitungsschwerpunkt im Ostlichen Hiigelland,
auf der Geest wird vor allem die Altmorane besiedelt. Sehr selten in der Marsch.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
= nachgewiesen (veraltet) = potenziell mdglich

Der Kammmolch konnte im Jahr 1998 in Bereichen westlich des Mdnkeberger Sees nachgewiesen wer-
den. Die Art ist im Bereich des kiinftig Gberspannten Stillgewassers potentiell anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getttet? X ja (] nein
Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja ] nein

Wenngleich fiir die Errichtung des Mastes 6N(133) sowie fiir den Seilzug am Mast 5(211) keine als
Laichgewasser geeigneten Gewasserbiotope in Anspruch genommen werden, besteht wahrend der Ak-
tivitatszeit des Kammmolchs, insbesondere wahrend der Wanderzeiten, die Gefahr, dass es im Zuge
der Bautatigkeiten in den Baufelder nahe des kinftig Gberspannten Stillgewassers zu Verletzungen
oder direkten Tétungen von Individuen kommen kann.

Vermeidungsmaf3nahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 31.10.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift.

Zur Vermeidung des Totungstatbestandes erfolgt die Bauausfiihrung den entsprechenden
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AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Kammmolch (Triturus cristatus)

Maststandorten auf3erhalb der Aktivitdtszeit des Kammmolchs, die sich in der Regel zwischen Mitte
Mérz und Ende Oktober erstreckt (Malinahme V-Ar3). In Frihjahren mit giinstigem Witterungsverlauf
kénnen die Frihjahrswanderungen auch schon ab Anfang Méarz beginnen.

Ist eine zeitliche Beschrénkung der Bauausfiihrung aus Griinden des Bauablaufs nicht mdglich, muss
Uber eine biologische Baubegleitung (Besatzkontrolle, Baufeldinspektion) vor Baubeginn sichergestellt
werden, dass keine Tiere in den Bereich der Baufelder gelangen kdnnen. Hierzu ist Gewasserseitig ein
temporérer Schutzzaun (gem. ,Merkblatt zum Amphibienschutz an Stral3en®) zu installieren. Diese Ein-
richtung ist so gestaltet, dass Amphiben aus den Baufeldern hinaus, aber nicht in sie hinein wandern
kénnen. Das wird z.B. durch eine Mahd der, an der Schutzvorrichtung angrenzenden, Vegetation reali-
siert, so dass Amphibien nicht Giber den Schutzzaun gelangen kénnen. Der Amphibienzaun hat hierfr
eine Mindesthéhe von 30 cm. Nach Méglichkeit sollte der Schutzzaun vor Beginn der Aktivitatszeit in-
stalliert werden. Der Schutzzaun ist wahrend der gesamten Bauzeit vorzuhalten und zu unterhalten.
Nach Beendigung der BaumaRnahme ist der temporare Amphibienschutzzaun fachgerecht zuriickzu-
bauen.

Die beschriebene MalRnahme stellt aus gutachterlicher Sicht eine fachlich geeignete Methode dar,
Schadigungen des Kammmolchs auf ein Mal3 zu reduzieren, bei dem das Restrisiko der baubedingten
T6tung als so gering eingeschéatzt wird, dass allenfalls Einzelindividuen vergleichbar jedem anderen na-
turgegebenen Risiko betroffen sein kdnnen und demzufolge eine signifikant erhdhte Tétungsgefahr fir
den Kammmolch nicht anzunehmen ist. Es ist davon auszugehen, dass das verbleibende Restrisiko
nicht Uber das allgemeine Lebensrisiko i.S.v. LBV SH & AfPE (2016) hinausgeht.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [X] ja [] nein

Ist es aus Grinden des Bauablaufs nicht mdglich, zum einen die vorgegebene zeitliche Beschréankung
der Bauausfiihrung einzuhalten und zum anderen die dadurch erforderlichen temporaren Schutzzdune
vor Beginn der Aktivitatszeit der Art zu installieren (s.0.), kbnnen Vorkommen einzelner Individuen im
Baufeld nicht ausgeschlossen werden. In diesem Fall ist das Baufeld auf Vorkommen abzusuchen, an-
getroffene Individuen sind aus dem Baufeld abzusammeln und in geeignete Bereiche im Umfeld des
Baufeldes umzusetzen. Zur Optimierung der Auffindewahrscheinlichkeit sind Kiinstliche Verstecke (KV)
aus Metall oder gewellter Dachpappe auszulegen, die Amphibien gerne als Versteckmdglichkeiten an-
nehmen. Die Bauflachen und die KV sind mindestens 5 Tage vor Beginn der Bauausfuhrungen taglich
auf Besatz zu kontrollieren. Werden mehrmals hintereinander keine Tiere mehr aufgefunden, kann da-
von ausgegangen werden, dass diese frei bzw. nahezu frei von Individuen sind (MaRBnahme V-Ar3).

Sind Malinahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein
Kann aus Grunden des Bauablaufs die vorgegebene zeitliche Beschrankung der Bauausfihrung nicht
eingehalten werden, sind Gewasserseitig temporare Schutzzaune zu installieren (s.0.). Diese Einrich-
tung verhindert das Einwandern von Individuen in das Baufeld.

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

(1 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (1 ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Kammmolch (Triturus cristatus)

Sind Vermeidungsmafnahmen fir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?

(1 ja X nein
Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen*
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen VermeidungsmafRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

0 ja X nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MafZnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? 1 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmafZnahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? 1 ja X nein

Geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Gewasserbiotope und deren Randbereiche) werden we-
der fur den neuen Maststandort 6N(133) noch fiir die Baustellennebenflachen dauerhaft in Anspruch
genommen. Wohl aber handelt es sich beim geplanten Maststand 6N(133) um einen potenziellen Som-
merlebensraum der o0.g. Arten, die im Bereich der MastfuiRe durch Versiegelung dauerhaft verloren ge-
hen. Aufgrund der geringen Flachengréf3e, der umfangreichen Ausweichmdoglichkeiten sowie der Tatsa-
che, dass durch den geplanten Abbau der Bestandsleitung vergleichbare Lebensraume wiederherge-
stellt werden, sind die Beeintrachtigungen als irrelevant anzusehen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. [0 ja X nein

3.3 Stoérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

Durch die Errichtung von ggf. erforderlichen temporaren Amphibienschutzzaunen kann es zu baubeding-
ten Stérungen des Kammmolchs kommen, wenn das Laichgewasser nicht auf direktem Wege erreicht
werden kann. Aufgrund des geringen Ausmalles der jeweiligen Baufelder werden sich die Stérungen
nicht erheblich auswirken, da sie einfach umlaufen werden kénnen.
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Kammmolch (Triturus cristatus)

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-MafRnahmen und - fir ungeféhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal}-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten 1 ja X nein

Erhebliche Stérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Moorfrosch (Rana arvalis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat. 3 X FV giinstig / hervorragend
X RL SH, Kat. V [] U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Im Gesamtverbreitungsgebiet sind die Lebensraumanspriiche sehr vielfaltig. In Schleswig-Holstein be-
steht eine deutliche Praferenz fir starker besonnte Laichhabitate wie Moore, gehélzarme Sumpfe, Flut-
rasen und sonstige krautreiche Flachgewéasser. Auch Marschgraben und ephemere Kleingewasser wer-
den besiedelt, wenn genigend Wasserpflanzen entwickelt sind. Die Art bevorzugt als Sommerlebens-
raum offene bis halboffene bodenfeuchte Biotope. Die meisten Moorfrésche scheinen an Land zu iber-
wintern, wobei strukturreiche Gewasserufer deutlich bevorzugt werden. Die Wanderungen sind oft wenig
ausgepragt und umfassen bei Jungtieren meist wenige 100 m bis max. 1 km. Der Moorfrosch gehért mit
seiner Phanologie zu den Fruhlaichern.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Der Moorfrosch erreicht in Deutschland seine sidwestliche Verbreitungsgrenze. Nur im norddeutschen
Tiefland besteht eine geschlossene Verbreitung, die sonst lickenhaft ist und gréRere Bereiche ohne
Vorkommen aufweist.

Schleswig-Holstein:
In allen Landesteilen vorkommend. Allgemein nicht selten bis haufig, stellenweise lickenhaft. Fir ein-
zelne Teilrdume des Landes bestehen Kenntnislicken.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell méglich

Die Art ist im Bereich des kinftig Uberspannten Stillgewassers potentiell anzunehmen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein

Wenngleich fiir die Errichtung des Mastes 6N(133) sowie fiir den Seilzug am Mast 5(211) keine als
Laichgewasser geeigneten Gewasserbiotope in Anspruch genommen werden, besteht wahrend der Ak-
tivitdtszeit des Moorfrosches, insbesondere wahrend der Wanderzeiten, die Gefahr, dass es im Zuge
der Bautétigkeiten in den Baufelder nahe des kunftig Uberspannten Stillgewassers zu Verletzungen
oder direkten T6tungen von Individuen kommen kann.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Moorfrosch (Rana arvalis)

X Das Baufeld wird aul3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 31.10.).

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift.

Zur Vermeidung des Tétungstatbestandes erfolgt die Bauausfiihrung den entsprechenden Maststand-
orten auf3erhalb der Aktivitatszeit des Moorfrosches, die sich in der Regel zwischen Mitte Marz und
Ende Oktober erstreckt (MaBnahme V-Ar3). In Frihjahren mit glinstigem Witterungsverlauf kénnen die
Frihjahrswanderungen auch schon ab Anfang Marz beginnen.

Ist eine zeitliche Beschrénkung der Bauausfiihrung aus Griinden des Bauablaufs nicht mdglich, muss
Uber eine biologische Baubegleitung (Besatzkontrolle, Baufeldinspektion) vor Baubeginn sichergestellt
werden, dass keine Tiere in den Bereich der Baufelder gelangen kdnnen. Hierzu ist Gewasserseitig ein
temporérer Schutzzaun (gem. ,Merkblatt zum Amphibienschutz an Straf3en”) zu installieren. Diese Ein-
richtung ist so gestaltet, dass Amphiben aus den Baufeldern hinaus, aber nicht in sie hinein wandern
kénnen. Das wird z.B. durch eine Mahd der, an der Schutzvorrichtung angrenzenden, Vegetation reali-
siert, so dass Amphibien nicht tber den Schutzzaun gelangen kdnnen. Der Amphibienzaun hat hierfur
eine Mindesthdhe von 30 cm. Nach Mdglichkeit sollte der Schutzzaun vor Beginn der Aktivitatszeit in-
stalliert werden. Der Schutzzaun ist wahrend der gesamten Bauzeit vorzuhalten und zu unterhalten.
Nach Beendigung der BaumaRnahme ist der temporédre Amphibienschutzzaun fachgerecht zurtickzu-
bauen.

Die beschriebene MalRnahme stellt aus gutachterlicher Sicht eine fachlich geeignete Methode dar,
Schadigungen des Moorfrosches auf ein Mal3 zu reduzieren, bei dem das Restrisiko der baubedingten
Totung als so gering eingeschatzt wird, dass allenfalls Einzelindividuen vergleichbar jedem anderen na-
turgegebenen Risiko betroffen sein kdnnen und demzufolge eine signifikant erhdhte Tétungsgefahr fir
den Moorfrosch nicht anzunehmen ist. Es ist davon auszugehen, dass das verbleibende Restrisiko
nicht Uber das allgemeine Lebensrisiko i.S.v. LBV SH & AfPE (2016) hinausgeht.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [X] ja [ nein

Ist es aus Grinden des Bauablaufs nicht mdglich, zum einen die vorgegebene zeitliche Beschréankung
der Bauausfuhrung einzuhalten und zum anderen die dadurch erforderlichen temporéren Schutzzaune
vor Beginn der Aktivitatszeit der Art zu installieren (s.0.), kbnnen Vorkommen einzelner Individuen im
Baufeld nicht ausgeschlossen werden. In diesem Fall ist das Baufeld auf Vorkommen abzusuchen, an-
getroffene Individuen sind aus dem Baufeld abzusammeln und in geeignete Bereiche im Umfeld des
Baufeldes umzusetzen. Zur Optimierung der Auffindewahrscheinlichkeit sind Kiinstliche Verstecke (KV)
aus Metall oder gewellter Dachpappe auszulegen, die Amphibien gerne als Versteckmaéglichkeiten an-
nehmen. Die Bauflachen und die KV sind mindestens 5 Tage vor Beginn der Bauausfuhrungen taglich
auf Besatz zu kontrollieren. Werden mehrmals hintereinander keine Tiere mehr aufgefunden, kann da-
von ausgegangen werden, dass diese frei bzw. nahezu frei von Individuen sind (MaBnahme V-Ar3).

Sind Mafl3nahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein
Kann aus Grunden des Bauablaufs die vorgegebene zeitliche Beschrankung der Bauausfiihrung nicht
eingehalten werden, sind Gewéasserseitig temporére Schutzzdune zu installieren (s.0.). Diese Einrich-
tung verhindert das Einwandern von Individuen in das Baufeld.

Sind sonstige MafRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht vernach-
lassigbaren Umfang eintreten kénnten?
0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Moorfrosch (Rana arvalis)

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uiber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? ] ja X nein

Sind VermeidungsmafRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

0 ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fur sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?

ja X nein
Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen*
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

(§ 44 (1) Nr. 3. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) 1 ja X nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

1 ja X nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdaumlichen Zusammen-
hang erhalten? X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? 0 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Gewasserbiotope und deren Randbereiche) werden we-
der fur den neuen Maststandort 6N(133) noch fiir die Baustellennebenflachen dauerhaft in Anspruch
genommen. Wohl aber handelt es sich beim geplanten Maststand 6N(133) um einen potenziellen Som-
merlebensraum der o.g. Arten, die im Bereich der MastfiiRe durch Versiegelung dauerhaft verloren ge-
hen. Aufgrund der geringen Flachengréf3e, der umfangreichen Ausweichmdoglichkeiten sowie der Tatsa-
che, dass durch den geplanten Abbau der Bestandsleitung vergleichbare Lebensraume wiederherge-
stellt werden, sind die Beeintrachtigungen als irrelevant anzusehen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. ] ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein

BHF Bendfeldt Herrmann Franke Landschaftsarchitekten GmbH Kiel — Schwerin Stand: 07/2022 LIX



AFB zum Umbau LH-13-133 / Riickbau LH-13-211 Anhang: Formblatter

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe
Moorfrosch (Rana arvalis)

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

Durch die Errichtung von ggf. erforderlichen temporéren Amphibienschutzzaunen kann es zu baube-

dingten Stérungen des Moorfrosches kommen, wenn das Laichgewasser nicht auf direktem Wege er-
reicht werden kann. Aufgrund des geringen Ausmal3es der jeweiligen Baufelder werden sich die St6-

rungen nicht erheblich auswirken, da sie einfach umlaufen werden kénnen.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5. Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf-
nahmen, CEF-MafRnahmen und - fir ungefdhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal}-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten 1 ja X nein

Erhebliche Stérung 1 ja X nein

Eine Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(] ja X nein
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