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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Elbehafen Energy Port & Logistics GmbH (EEPLG) plant die Errichtung und der Betrieb eines LNG-
Jetty im Westbecken am Standort Elbehafen Brunsbiittel einschlieRlich des zugehdrigen Liegeplatzes
und der Verbringung des anfallenden Baggergutes. Das Vorhaben befindet sich am Nordufer der Elbe
unmittelbar westlich vom bestehenden Hafen und dient als Liegeplatz und fur den Betrieb einer Floating
Storage Regasification Unit (FSRU). Um den Betrieb der FSRU zu ermdglichen und dauerhaft
sicherstellen zu kdnnen, ist die Schaffung von zusétzlicher Infrastruktur in Form des Jetty notwendig.

Das Vorhaben wird in die nachfolgend genannten Bauphasen unterteilt.

1. Erstellen einer Baggerrinne / eines temporaren Damms, teilweiser Rickbau der vorhandenen
Westmole, Vertiefung des Liegeplatzbereiches; Transport und Verbringung des anfallenden
Baggergutes;

2. Herstellen des Widerlagers und der Grindungspféahle Rohrbriicke, Einbau der
Festmacherdalben

Einbau der Anlegedalben;

4. Einbringen der Grindungsrohre fir die Plattformen, Montage der Aufbauten der Rohrbricke,
Herstellung der Pontonanlage und der Plattformen;

5. Montage von Bricken- und Stegelementen;

6. Anbau der Ausristung/Anlagentechnik zur Verladung (nicht Gegenstand dieses Verfahrens),
Rickbau des temporaren Dammes.

Gegenstand des vorliegenden Fachbeitrags EU-Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie (MSRL) ist
ausschlie3lich die Verbringung des anfallenden Baggergutes aus der Bauphase 1 in die Nordsee
nordwestlich von Scharhérn auf die Stelle ,Tonne E3“.

Im Zuge des Genehmigungsverfahrens ist u.a. zu prifen, ob das geplante Vorhaben mit den Zielen der
MSRL 2008/56/EG (geandert durch die Richtlinie 2017/845/EU vom 17.05.2017) bzw. den
Bewirtschaftungszielen geméaR 88 45a ff. Wasserhaushaltsgesetz (WHG) vereinbar ist. Ziel der MSRL
ist die Erhaltung oder Erreichung eines guten Umweltzustandes (Verschlechterungsverbot und
Verbesserungsgebot). Der gute Umweltzustand wird anhand von sogenannten ,qualitativen
Deskriptoren® festgelegt (qualitative Anforderungen bzw. Ziele). Diese sind im Anhang | der MSRL
aufgefihrt.

Im Gegensatz zur Zielbeschreibung der MSRL, Anhang I, enthalt Anhang Il der MSRL sogenannte
Jndikative Listen* der fiir Meeresgewéasser relevanten Okosystembestandteile, anthropogenen
Belastungen und menschlichen Aktivitaten (Beurteilungsfaktoren).

Die Anhéange | und Il finden Anwendung bei der Anfangsbewertung, der Beschreibung des guten
Umweltzustands, der Festlegung von Umweltzielen einschlie3lich moglicher Zwischenziele mit Fristen
und den Uberwachungsprogrammen.

Die Uberpriifung mit den oben genannten Zielen erfolgt im vorliegenden Fachbeitrag MSRL.
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2 Rechtliche Grundlagen

Die Europaische Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie 2008/56/EG (gedndert durch die Richtlinie
2017/845/EU vom 17.05.2017) fordert die Mitgliedstaaten auf, die notwendigen MalRnahmen zu
ergreifen, um spatestens bis zum Jahr 2020 einen guten Zustand der Meeresumwelt zu erreichen oder
zu erhalten und vorrangig anzustreben, seinen Schutz und seine Erhaltung auf Dauer zu gewahrleisten
und eine kunftige Verschlechterung zu vermeiden.

In Deutschland wurde die MSRL in den 88 45a ff. Wasserhaushaltsgesetz (WHG) in nationales Recht
umgesetzt. Die deutschen Meeresgewésser umfassen die Kistengewasser sowie die Gewasser im
Bereich der deutschen ausschlieRlichen Wirtschaftszone (AWZ) und des Festlandsockels,
einschliellich des Meeresgrundes und des Meeresuntergrundes (8 3 Nr. 2a WHG). Gemal § 45a
Absatz 1 sind Meeresgewasser so zu bewirtschaften, dass

1. eine Verschlechterung ihres Zustands vermieden wird und
2. ein guter Zustand erhalten oder spatestens bis zum 31. Dezember 2020 erreicht wird.
Damit diese Bewirtschaftungsziele erreicht werden, sind nach § 45a Abs. 2 insbesondere

1. Meerestkosysteme zu schiitzen und zu erhalten und in Gebieten, in denen sie geschadigt wurden,
wiederherzustellen,

2. vom Menschen verursachte Stoffeintrdge und Energie, einschlie3lich Larm, in die Meeresgewasser
schrittweise zu vermeiden und zu vermindern mit dem Ziel, signifikante nachteilige Auswirkungen auf
die Meeresokosysteme, die biologische Vielfalt, die menschliche Gesundheit und die zulassige Nutzung
des Meeres auszuschliel3en und

3. bestehende und kinftige Mdglichkeiten der nachhaltigen Meeresnutzung zu erhalten oder zu
schaffen (8 45 a Absatz 2).

Des Weiteren benennt das WHG in § 45b die Komponenten, die jeweils fir die Bestimmung des Ist
Zustands und des guten Zustands der Meeresumwelt zu betrachten sind. Dabei ist geman 8§ 45b Absatz
1 WHG der Zustand der Umwelt in Meeresgewassern unter Berlcksichtigung

1. von Struktur, Funktion und Prozessen der einzelnen Meerestkosysteme,

2. der natirlichen physiografischen, geografischen, biologischen, geologischen und klimatischen
Faktoren sowie

3. der physikalischen, akustischen und chemischen Bedingungen, einschlief3lich der Bedingungen,

die als Folge menschlichen Handelns in dem betreffenden Gebiet und auf3erhalb davon entstehen. Der
gute Zustand der Meeresgewasser ist gemalR § 45 b Absatz 2 WHG der Zustand der Umwelt in
Meeresgewassern, die unter Berlcksichtigung ihrer jeweiligen Besonderheiten 6kologisch vielféltig,
dynamisch, nicht verschmutzt, gesund und produktiv sind, und die nachhaltig genutzt werden, wobei

1. die einzelnen Meerestkosysteme ohne Einschrankungen funktionieren und widerstandsfahig gegen
vom Menschen verursachte Umweltverdnderungen sind und sich die unterschiedlichen biologischen
Komponenten der Meerestkosysteme im Gleichgewicht befinden,

2. die im Meer lebenden Arten und ihre Lebensrdume geschitzt sind und ein vom Menschen
verursachter Riickgang der biologischen Vielfalt verhindert wird und

3. vom Menschen verursachte Eintrage von Stoffen und Energie, einschlieBlich Larm, in die
Meeresumwelt keine nachteiligen Auswirkungen auf die Meeresdkosysteme, die biologische Vielfalt, die
menschliche Gesundheit und die zulassige Nutzung des Meeres haben.

Nach den Vorgaben des Artikels 9 MSRL bzw. § 45d WHG wird der gute Zustand der Meeresgewasser
anhand von elf ,qualitativen Deskriptoren (Anhang 1 MSRL) festgelegt (Tabelle 1). Im Beschluss der
Europaischen Kommission 2017/848/EU erfolgt eine Zuordnung der Deskriptoren zu den wichtigsten

07.06.2024, Revision 01 Seite 7 von 29



Neubau Jetty Westbecken Brunsbiittel
M4.2 Fachbeitrag Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie

<
ELBEMHAFEN ENERGY

Belastungen
(Zustandsdeskriptoren).

und Wirkungen (Belastungsdeskriptoren) bzw. Eigenschaften und Merkmalen

Tabelle 1: Deskriptoren (D) zur Beschreibung des guten Umweltzustandes gemal Anhang | MSRL.

Deskriptor

Beschreibung

D1 Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt wird erhalten. Die Qualitat und das Vorkommen
von Lebensrdaumen sowie die Verbreitung und Haufigkeit der Arten
entsprechen den vorherrschenden physiografischen, geografischen
und klimatischen Bedingungen.

D2 Nicht-einheimische
Arten

Nicht einheimische Arten, die sich als Folge menschlicher Tatigkeiten
angesiedelt haben, kommen nur in einem fir die Okosysteme nicht
abtraglichen Umfang vor.

D3 Zustand kommerzieller
Fisch- und Schalentier-
bestande

Alle kommerziell befischten Fisch- und Schalentierbestande befinden
sich innerhalb sicherer biologischer Grenzen und weisen eine Alters-
und GroRenverteilung der Population auf, die von guter Gesundheit
des Bestandes zeugt.

D4 Nahrungsnetz

Alle bekannten Bestandteile der Nahrungsnetze der Meere weisen
eine normale Haufigkeit und Vielfalt auf und sind auf einem Niveau,
das den langfristigen Bestand der Art sowie die Beibehaltung ihrer
vollen Reproduktionskapazitat gewahrleistet.

D5 Eutrophierung

Die vom Menschen verursachte Eutrophierung ist auf ein Minimum
reduziert; das betrifft insbesondere deren negative Auswirkungen wie
Verlust der biologischen Vielfalt, Verschlechterung des Zustands der
Okosysteme, schadliche Algenbliiten sowie Sauerstoffmangel in den
Wasserschichten nahe dem Meeresgrund.

D6 Meeresgrund

Der Meeresgrund ist in einem Zustand, der gewdhrleistet, dass die
Struktur und die Funktionen der Okosysteme gesichert sind und dass
insbesondere  benthische ~ Okosysteme  keine  nachteiligen
Auswirkungen erfahren.

D7 Hydrografische
Bedingungen

Dauerhafte Veranderungen der hydrografischen Bedingungen haben
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Meeresdkosysteme

D8 Schadstoffe

Aus den Konzentrationen an Schadstoffen ergibt sich keine
Verschmutzungswirkung.

D9 Schadstoffe in
Lebensmitteln

Schadstoffe in flir den menschlichen Verzehr bestimmtem Fisch und
anderen Meeresfriichten Uberschreiten nicht die im
Gemeinschaftsrecht oder in anderen einschlagigen Regelungen fest-
gelegten Konzentrationen.

D10 Abfalle im Meer

Die Eigenschaften und Mengen der Abfélle im Meer haben keine
schadlichen Auswirkungen auf die Kiisten- und Meeresumwelt.

D11 Einleitung von Energie

Die Einleitung von Energie, einschliel3lich Unterwasserlarm, bewegt
sich in einem Rahmen, der sich nicht nachteilig auf die Meeresumwelt
auswirkt.
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3 Methodische Vorgehensweise

Im Rahmen dieses Fachbeitrags wird geprift, ob das Vorhaben mit den Zielen der MSRL vereinbar ist.
Bisher wurden keine rechtlich verbindliche Vorgehensweise oder Leitfaden fir die Prifung der
Auswirkungen von Vorhaben auf die Zielerreichung der MSRL definiert. Daher wird zur Priifung der
Vereinbarkeit auf die grundsatzliche Herangehensweise bei der Beurteilung der Vertraglichkeit nach
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) zurtickgegriffen. Insbesondere fir die Bewirtschaftungsziele wird
entsprechend der WRRL vorsorglich von der gleichen Bedeutung fiur die Zulassigkeit des Vorhabens
ausgegangen.

Die Prufung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit der MSRL umfasst folgende Arbeitsschritte:

e Beschreibung des Vorhabens und der potenziellen Auswirkungen auf den Zustand der
Meeresgewaéasser
Als Grundlage dient die Vorhabenbeschreibung und die daraus abgeleiteten Wirkfaktoren (Kap. 4).
Auf dieser Basis erfolgt eine Abschichtung der betroffenen Merkmale und Belastungen bzw. der
diese beschreibenden Deskriptoren. Wenn eine Beeintrachtigung bestimmter Belastungs- und
Zustandsaspekte ausgeschlossen werden kann, erfolgt keine vertiefte Betrachtung.

e Beschreibung des aktuellen Zustands der deutschen Nordseegewasser

Grundlage fiur die Beschreibung des Zustands der deutschen Nordseegewésser bildet die
aktualisierte Bewertung des BMU (BMU 2018). Die Kernelemente der MSRL flr die Beurteilung des
Umweltzustands sind elf qualitative Deskriptoren, die den guten Zustand beschreiben (Tabelle 1).
Im Kommissionsbeschluss 2017/848/EU werden die Deskriptoren den wichtigsten Belastungen
bzw. Merkmalen zugeordnet. So werden z. B. dem Deskriptor 1 die Artengruppen der Fische, Vogel,
Meeressauger und Cephalopoden, die pelagischen und benthischen Lebensraume sowie die
Okosysteme einschlieRlich der Nahrungsnetze zugeordnet. Der MSRL-Zustandsbericht (BMU
2018) bewertet auf dieser Grundlage insgesamt 15 Belastungs- und Zustandsaspekte. Die
Beschreibung des aktuellen Zustands der deutschen Nordseegewasser beschrankt sich auf
diejenigen Belastungs- und Zustandsaspekte, die potenziell durch das Vorhaben betroffen sind
(Kap.5).

Belastungsaspekte:
o D2 Nicht heimische Arten
D3 Zustand kommerzieller Fisch- und Schalentierbesténde
D5 Eutrophierung
D7 Anderung der hydrographischen Bedingungen
D8 Schadstoffe in der Umwelt
D9 Schadstoffe in Lebensmitteln
D10 Abfalle im Meer
D11 Einleitung von Energie

O O O 0 O O O

Zustandsaspekte:
o D1 Fische
D1 See- und Kiistenvdgel
D1 Marine Saugetiere
D1 Cephalopoden
D1 Pelagische Lebensraume
D1, D6 Benthische Lebensraume
D1, D4 Okosysteme und Nahrungsnetze

o O O O O O
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e Festlegung des Bezugsraums

Die MSRL bezieht sich rdumlich auf die Meeresgewasser der Mitgliedsstaaten (Art. 3 Abs. 1 MSRL).
Auf nationaler Ebene sind demnach die beiden Meeresgewasser deutsche Nord- und Ostsee die
relevanten Einheiten. Aufgrund der GréRe dieser raumlichen Ebene kénnen vorhabenbedingte
Auswirkungen auf die Ziele der MSRL in der Regel nicht sinnvoll eingeschatzt werden. Im aktuellen
Bericht zum Zustand der deutschen Meeresgewasser (BMU 2018) werden fur die betrachteten
Belastungs- und Zustandsaspekte teilweise kleinere raumliche Bewertungseinheiten verwendet
(z.B. fur D5 Eutrophierung, D1 Pelagische Lebensrdume). Diese basieren neben den im Beschluss
der Kommission 2017/848 geforderten Skalen auf weiteren EU-Richtlinien sowie auf rdumlichen
Abgrenzungen, wie sie in Regionalen Konventionen (in der Nordsee: OSPAR) angewendet werden.
Im Rahmen dieses Fachbeitrags werden die Auswirkungen des Vorhabens auf den fir die jeweilige
Komponente relevanten Bezugsraum abgeschatzt. Auf die Bewertung des jeweils betroffenen
Bezugsraums wird bereits bei der Beschreibung des aktuellen Zustands hingewiesen.

e Beschreibung und Bewertung der  Auswirkungen im Hinblick auf das
Verschlechterungsverbot
Die Auswirkungen des Vorhabens auf den derzeitigen Umweltzustand werden anhand der
wichtigsten Belastungen und Merkmale bewertet. Es wird gepruft, ob das Vorhaben zu einer
mdoglichen Verschlechterung des Zustands der Meeresumwelt fihrt, was gegen das
Verschlechterungsverbot verstieRe. Eine Verschlechterung ist anzunehmen, wenn durch das
Vorhaben fur eines der Merkmale bzw. fir eine Belastung eine nachteilige Verédnderung eintritt, die
zu einer Verschlechterung vom guten zum nicht guten Zustand fihrt. Sofern bereits ein nicht guter
Zustand vorliegt, wird jede vorhabenbedingte weitere Verschlechterung als nicht zulassig
eingestuft. Allerdings sind bisher weder Bezugsgréfien noch Schwellenwerte fir das Eintreten einer
Verschlechterung definiert. Es ist daher nur eine qualitativ-verbale Einschatzung maoglich.

e Bewertung der Auswirkungen im Hinblick auf das Zielerreichungsgebot

Es erfolgt eine Prifung, ob das Vorhaben die Erreichung des guten Umweltzustandes der
Nordseegewasser gefahrden kdnnte. Eine Beschreibung des guten Umweltzustandes nach Art. 9
MSRL auf Basis der Deskriptoren ist in BMU (2012a) vorgenommen worden und hat weiter Bestand
(BMU 2018). Um den guten Umweltzustand zu erreichen, sind gemafd Art. 10 MSRL von den
Mitgliedsstaaten Umweltziele definiert und gemaR Art. 13 MSRL MaRnahmenprogramme
aufgestellt worden. In Letzteren sind MaBhahmen aufgenommen worden, die zur Erreichung der
Umweltziele beitragen sollen. In BMU (2012b) sind fiir die deutschen Nordseegewésser sieben
Ubergeordnete Umweltziele formuliert, die durch operative Ziele konkretisiert werden. Die in BMUV
(2022) festgelegten MalRnahmen beziehen sich auf diese Umweltziele. Ein Verstol3 gegen das
Zielerreichungsgebot kann angenommen werden, wenn vorhabenbedingte Auswirkungen

o die Erreichung des guten Umweltzustandes,

o die Erfullung der Umweltziele oder

o die Umsetzung der MalRnahmen
gefahrden oder verhindern.

Ubergeordnete Umweltziele (aus BMU 2012b):
o UZ 1 Meere ohne Beeintrachtigung durch anthropogene Eutrophierung
o UZ 2 Meere ohne Verschmutzung durch Schadstoffe
o UZ 3 Meere ohne Beeintrdchtigung der marinen Arten und Lebensrdume durch die
Auswirkungen menschlicher Aktivitaten
UZ 4 Meere mit nachhaltig schonend genutzten Ressourcen
UZ 5 Meere ohne Belastung durch Abfall
UZ 6 Meere ohne Beeintrachtigung durch anthropogene Energieeintréage
UZ 7 Meere mit natirlicher hydromorphologischer Charakteristik

O O O O
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4 Beschreibung des Vorhabens und der Wirkfaktoren

Das Vorhaben dient der Anordnung und dem Betrieb einer FSRU am Standort Brunsbiittel/Elbehafen.
Um den Betrieb der FSRU zu ermdglichen und dauerhaft zu gewahrleisten, ist die Schaffung von
zusatzlicher Infrastruktur u. a. in Form des Jetty notwendig. Ein wesentlicher Bestandteil des Vorhabens
ist die Herstellung und Unterhaltung einer Liegewanne fiir die vorgesehenen Bemessungsschiffe. Zur
Herstellung der Liegewanne werden Nassbaggerarbeiten erforderlich. Die anfallenden
Baggergutmengen kénnen auf Grund ihrer Eigenschaften nicht im Rahmen dieses Vorhabens
eingesetzt werden. Auch stehen fir die Baggergutmengen derzeitig keine alternativen
Verwendungsmoglichkeiten zur Verfugung (siehe U1.1). Es ist eine Verbringung des anfallenden
Baggergutes auf der Klappstelle Tonne E3 des Landes Schleswig-Holsteins (siehe U4.1.2) vorgesehen.
Eine ausflhrliche Vorhabenbeschreibung ist dem Erlauterungsbericht U1 zu entnehmen.

Betrachtungsrelevant sind solche Vorhabenwirkungen, die zu einer nachteiligen Veranderung des
Zustands der Belastungs- und Zustandsaspekte fiihren kénnen.

Potenziell von den Baumaflinahmen und Baggerungen betroffen sind vor allem die Arten und
Lebensraume unter D1 z.B. durch eine Erhéhung der Tribung der Wassersaule durch die Einbringung
von Baggergut. Fische, Kisten- und Seevogel, marine Séugetiere (D1) und auch kommerziell genutzte
Fisch- und Schalentierbestande (D3) kénnen mdglicherweise durch die im Zusammenhang mit den
Verbringungstétigkeiten entstehende Schallimmissionen und/oder visuelle Effekte vergramt werden.

Durch die Veranderung von hydrographischen Bedingungen (D7) als Folge der Baggergutverbringung
wie z.B. Bildung eines Ablagerungskdrpers am Meeresgrund, Veranderung der Korngré3enverteilung,
veranderte Schadstoffgehalte und Verdriftungen von Baggergut kdnnen mdoglicherweise auch
benthische Lebensraume (D6) beeintrachtigt werden.

Ein potenzieller Eintrag von Schadstoffen mit dem Baggergut ist nicht auszuschliel3en, so dass sich
Schadstoffe Uber die Nahrungskette in Organismen hdherer trophischer Ebenen (potenzielle
Beeintrachtigung Okosysteme und Nahrungsnetze D4) anreichern kénnen. Auch Nahrstoffe wie
Stickstoff und Phosphor kénnen Uber das Baggergut ins Meer eingetragen werden und sich auf die
Eutrophierung (D5) auswirken. Eine mdgliche Schadstoffbelastung der Umwelt (D8) und von fur den
menschlichen Verzehr bestimmtem Fisch und anderen Meeresfriichten (Schadstoffbelastung von
Lebensmitteln D9) durch die Baggergutverbringung ist ebenfalls zu prifen.

Folgende der Belastungsaspekte sind nicht betroffen:

e Eintragung nicht-einheimischer Arten (D2)
e Eintrag von Abféllen (D10)
e Einleitung von Energie (D11)

Fur die genannten nicht betroffenen Aspekte erfolgt in den anschlieBenden Kapiteln keine weitere
Betrachtung.

5 Beschreibung des aktuellen Umweltzustandes

5.1 D1 - Fische

Der gute Umweltzustand ist auf der Basis von Experteneinschatzungen fir die Fische derzeit nicht
erreicht. Die Bewertung basiert maf3geblich auf dem Kriterium ,Populationsgrof’e” (D1C2). Fir einige
FFH-Arten wurden zusatzlich die Kriterien ,Demographie“ (D1C4) und ,Habitat* (D1C5) beurteilt. Von
den 32 betrachteten Fischarten der deutschen Nordseegewdasser sind 9 in gutem Zustand, 8 Arten
konnten nicht bewertet werden. Der Zustand einiger Kiustenfische (3 Arten) sowie am Meeresboden
(7 Arten) und im Freiwasser (5 Arten) lebender Fische ist schlecht. Besonders betroffen sind langlebige,
langsam wachsende Arten wie Haie und Rochen sowie Wanderfische wie Stér, Aal und Lachs, die
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zwischen SiURB- und Salzwasser wechseln. Wesentliche Belastungen sind je nach Art Fischerei,
Wanderbarrieren, Habitatverdnderungen, Eutrophierung, Schadstoffbelastung oder Klimawandel (BMU
2018, S. 66 ff).

Insgesamt gibt es keine Hinweise auf eine durch die Verklappungen hervorgerufene Reduzierung von
Artenvielfalt und Haufigkeit des Fischbestandes. Eine temporére oder lokale Vergramung wahrend oder
kurzzeitig nach einer Baggergutverbringung im Verbringungsbereich ist aber nicht auszuschlieBen (BfG
2019).

5.2 D1 - See- und Kustenvdgel

Der gute Umweltzustand wird fur See- und Kistenvogel nicht erreicht. 45% der See- und
Kistenvogelarten der deutschen Nordseegewasser befinden sich in einem schlechten Zustand, ebenso
drei der funf funktionellen Artengruppen. Die funktionellen Artengruppen basieren auf der Art der
Nahrungssuche: Benthosfresser, Wassersaulenfresser, Oberflachenfresser, Watvogel und herbivore
Wasservdgel. Einen schlechten Zustand weisen vor allem Arten aus den Gruppen auf, deren Vertreter
sich an der Wasseroberflache, im Flachwasser watend oder nach Muscheln tauchend ernéhren, ohne
dass diese Ernahrungsstrategien automatisch auch auslosend fur den schlechten Erhaltungszustand
sind. See- und Kistenvogel, die sich von Pflanzen erndhren bzw. in der Wassersaule nach Fischen
tauchen, befinden sich insgesamt in einem guten Zustand. Die Bewertung erfolgt im Wesentlichen
anhand des Kriteriums ,Abundanz® (D1C2), teilweise auch nach dem Kriterium ,Bruterfolg® (D1C3).
Belastungen bestehen in den deutschen Nordseegewassern je nach Vogelart durch Stérung und Verlust
von Lebensraumen (grundberiihrende Fischerei, Offshore-Windparks, Sand- und Kiesabbau), Folgen
des Klimawandels, erhéhte Pradation, Anderung in der Nahrungsverfiigbarkeit (infolge Fischerei,
Anstieg der Wassertemperatur) sowie durch Stérungen (Schifffahrt). Da die bewerteten Arten teilweise
Uber grol3e Distanzen wandern, werden sie auch in anderen Gebieten entlang ihres Zugweges von
diversen Belastungen beeinflusst (BMU 2018, S. 73 ff).

Die etwa 14 km nérdlich der Verbringstelle gelegene Insel Helgoland mit der Nebeninsel Diine stellt ein
herausragendes Brut-, Rast-, Nahrungs- und Uberwinterungsgebiet fiir eine groRRe Vielzahl von Végeln
dar (Dierschke, et al., 2011).

5.3 D1 - Marine Séugetiere

Der gute Umweltzustand wird fiir marine Saugetiere nicht erreicht. Wahrend Robben (Kegelrobben und
Seehunde) einen insgesamt positiven Entwicklungstrend zeigen und nach aktueller FFH-Bewertung
einen gunstigen Erhaltungszustand erreicht haben, befindet sich der Schweinswal in einem ungiinstigen
Erhaltungszustand (BMU 2018).

Die Bewertung erfolgt anhand der Kriterien ,Population® (D1C2, D1C3), ,natlrliches Verbreitungsgebiet*
(D1C4) und ,Habitat der Art“ (D6C5). Fir die beiden Robbenarten befinden sich alle Kriterien in einem
guten Zustand. Die Population und das Verbreitungsgebiet des Schweinswals wurden als gut, das
Habitat inklusive der vorhandenen Beeintrachtigungen aber als nicht gut eingestuft. Beeintrachtigungen
mit hoher Bedeutung fur die Art sind demnach die Berufsfischerei mit passiven und aktiven
Fanggeraten, Meeresverschmutzung und Larmbelastung. Eine mittlere Bedeutung haben Larm durch
hydroakustische Erkundungsmethoden, Seismik, Explosionen, Gewinnung von Kohlenwasserstoffen,
Windenergie, Militdriibungen und Kollisionen (BMU 2018, S. 80 ff).

Seehunde und Kegelrobben nutzen Fels-, Sand- oder Wattflichen als Ruhe-, Liege- und Wurfplatze,
welche im Bereich der Verbringstelle E3 nicht vorhanden sind (BfG 2019). Seehunde und Kegelrobben
verbringen nur etwa 30% ihrer Zeit auf den Liegeplatzen, die tbrige Zeit halten sie sich im Wasser auf
(Gilles, Peschko, & Siebert, 2010).
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5.4 D1 - Pelagische Lebensraume

77% der pelagischen Habitate der deutschen Nordseegewasser sind nicht in einem guten
Umweltzustand. Belastungen der pelagischen Habitate bestehen durch die Anreicherung von
Nahrstoffen (Eutrophierung), die Kontamination mit Schadstoffen sowie durch nicht-einheimische Arten.
Infolge des globalen Anstiegs des CO2-Gehalts in der Atmosphéare kann es zudem zu einer Zunahme
der Versauerung und der Temperatur der Meere mit negativen Auswirkungen auch auf die pelagischen
Habitate kommen. Die Wassersaule ist auf3er fur marine Séugetiere, See- und Kistenvégel, Fische und
KopffiiRer vor allem auch Lebensraum fiir Plankton. Da Eutrophierung eine der wesentlichen
Belastungen fir Planktongemeinschaften ist, erfolgt die Bewertung der pelagischen Lebensrdume
vorrangig anhand ausgewahlter Eutrophierungsfaktoren. Die betrachteten Kriterien werden dabei
teilweise mit anderen Bewertungsverfahren als unter D5 Eutrophierung beurteilt, so dass sich
abweichende Zustandsbewertungen ergeben (BMU 2018, S. 88 ff).

Die Messergebnisse der Algenbiomassen an der Tonne E3 ordnen sich in den meisten Fallen in die auf
den Transekten beobachteten Langsgradienten der Algenbiomasse ein (BfG 2019).

5.5 D1, D6 - Benthische Lebensraume

Der gute Umweltzustand der benthischen Lebensrdume in der Nordsee wird nicht erreicht. Keiner der
bewerteten weitverbreiteten oder besonders geschiitzten Lebensraume befindet sich in einem guten
Zustand. Die grof3te physikalische Beeintrachtigung der benthischen Lebensrdume entsteht durch die
flachendeckend stattfindende Fischerei mit Grundschleppnetzen. Wesentliche Belastungen bestehen
zudem durch den Eintrag von Nahr- und Schadstoffen (BMU 2018, S. 93ff).

Bei der - noch vor Beginn der Baggergutverbringungen zur Tonne E3 durchgeflhrten - Abschéatzung
der Auswirkungen auf das Makrozoobenthos wurde im Verbringbereich eine deutliche Abnahme der
Gesamtabundanz als Folge der Verbringung erwartet, die zundchst auch eintrat. So war sowohl im
Frihjahr als auch im Sommer 2007, 2010 und 2011 eine geringere Gesamtabundanz im
Verbringzentrum zu beobachten. Allerdings war dies nicht in jedem Jahr der Fall. So konnte in den
Sommern 2006, 2008 und 2009 sogar eine hohere Gesamtabundanz im Verbringzentrum ermittelt
werden als im 1, 2 und 3 km-Radius. Die Ursache fiir diese erhéhten Abundanzen war eine héhere
Rekrutierung einiger Makrozoobenthosarten im Verbringzentrum (2006: Scalibregma inflatum, 2008:
Owenia fusiformis, 2009: Ensis americanus). Der Grund fir diese erh6hte Rekrutierung kdnnte die
geringere Abundanz von Fressfeinden auf dem Gebiet der Baggergutverbringstelle sein. Diese
Schwankungen der Gesamtabundanzen zeigen, dass verbringungsbedingte Auswirkungen auf das
Makrozoobenthos auf einen Radius von 1 km um die Verbringstelle beschrankt waren (BfG 2019).

5.6 D1, D4 - Okosysteme und Nahrungsnetze

Ergebnisse ausgewahlter OSPAR-Indikatoren (z.B. Abundanz und Verbreitung von Walen, Robben,
und Seevigeln, GroRenklassenverteilung in Fischgemeinschaften, Phytoplanktonproduktion) die in
Bezug zu 6kosystemaren Funktionen bzw. dem Nahrungsnetz gebracht werden kénnen zeigen, dass
Defizite im Sinne erheblicher Beeintrachtigungen verschiedener Okosystemkomponenten vorhanden
sind und, dass der gute Umweltzustand nicht erreicht ist (BMU 2018).

5.7 D3 - Kommerziell genutzte Fisch- und Schalentierbestande

Der Fang von Meerestieren fir die Produktion von Nahrungsmitteln ist eine der traditionellen
Nutzungsformen der Meere. Basierend auf den Daten zu fischereilicher Sterblichkeit und
Laicherbestandsbiomasse der deutschen Nordseegewasser von 2017 wiesen von allen
berlcksichtigten Bestanden sieben Bestande einen guten Umweltzustand auf, funf Bestédnde wiesen
keinen guten Umweltzustand auf und sieben Bestande konnten aufgrund fehlender Indikatoren oder
Bewertungsgrenzen nicht bewertet werden. Die fortschreitende Umsetzung der Gemeinsamen
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Fischereipolitik lasst allerdings eine Verbesserung des Zustands vieler kommerziell genutzter Bestande
erwarten (BMU 2018).

Nordseegarnelen (Crangon crangon), regional auch Granat oder Krabbe benannt, sind benthisch
lebende Organismen, die sich rauberisch sowohl von kleineren Invertebraten als auch von Aas
erndhren. Die Nordseegarnele zeigt ein saisonales Wanderverhalten: Im Sommerhalbjahr héalt sie sich
vorwiegend in Flussmindungsgebieten und Wattengebieten auf, im Winter wandert sie in tiefere
Wasser, um sich vor der Kalte zu schiutzen. Im Schlickfallgebiet bei E3 kann durch das extensive
Schlickvorkommen aus technischen Grinden keine Befischung der Nordseegarnele mit realem
Fanggeschirr durchgefiihrt werden. Auch wurden bislang nur wenige Individuen bei verschiedenen
Probennahmen gesichtet, was mdoglicherweise auch auf das saisonale Wanderverhalten der Art
zurlickzufiihren ist (HPA 2023).

5.8 D5 - Eutrophierung

Der gute Umweltzustand der deutschen Nordseegewasser ist in Bezug auf Eutrophierung insgesamt
nicht erreicht. Die Nahrstoffeintrdge Uber die Flisse, die Atmosphare und Uber Ferneintrdge aus
anderen Meeresgebieten sind weiterhin zu hoch. Wesentliche Eintrage stammen aus der Landwirtschaft
(71% der Stickstoff- und 44% der Phosphoreintrage). Da die Néahrstoffe Gberwiegend Uber die Flisse
eingetragen werden, zeigt sich ein ausgepragter Gradient der Nahrstoffkonzentrationen von der Kiste
zur offenen See. 55% der deutschen Nordseegewasser gelten als eutrophiert, fir 39% fehlt eine
abschlieBende Bewertung. Lediglich in der &uReren Deutschen Bucht (Entenschnabel, 6% der Flache)
wird der gute Umweltzustand erreicht (BMU 2018).

Direkte Effekte der N&hrstoffanreicherung sind erhdhte Chlorophyll-a Konzentrationen, verringerte
Sichttiefen, lokaler Rickgang der Seegrasflachen und -bewuchsdichte mit einhergehender
Massenvermehrung von Griinalgen sowie erhthte Zellzahlen stérender Phytoplanktonarten. Indirekte
Effekte zeigen sich in Sauerstoffdefiziten, einer veranderten Artenzusammensetzung des
Makrozoobenthos und hohen Konzentrationen organischen Kohlenstoffs (BMU 2018).

Die an der Tonne E3 gemessenen Nitrit- und Nitratgehalte wiesen keine Auffalligkeiten auf und flgten
sich in saisonale und raumliche Verteilungsmuster ein. Die Messergebnisse der Silikatgehalte an der
Tonne E3 ordnen sich ohne Auffalligkeiten in die Ubrigen Messwerte der Transekte ein. Die
Messergebnisse fur ortho-Phosphat an der Tonne E3 waren insbesondere in den Monaten Juli und
August deutlich geringer als an den Ubrigen Stationen dieser Transekte. Eine mogliche Erklarung fur
diese Abweichungen kdnnte an erhéhten Phytoplanktongehalten liegen, die im Juli um 30% Uber denen
der anderen Stationen des Transektes lagen. Die ab dem 10.06.2016 begonnenen
Baggergutverbringungen zu Tonne E3 kénnte zeitweise erhdhte Schwebstoffgehalte bewirkt haben,
welche durch Adsorption der Wasserphase das ortho-P entzogen haben koénnten. Die Secchi-Tiefen
und Trubungsprofile zeigten jedoch keine Anomalien (BfG 2019).

5.9 D7 - Anderung der hydrographischen Bedingungen

Fur das Kustenmeer zeigen die den saisonalen Jahresgang auflésenden Monitoringdaten der letzten
Jahre, dass alle hydrografischen Basisparameter im Rahmen der nattrlichen von der Nordatlantischen
Oszillation dominierten Variabilitt liegen. Belastungen durch hydrografische Veranderungen sind in
erster Linie menschliche Eingriffe, die zum Verlust ungestorten Meeresbodens fuhren. Der Verlust von
Habitaten durch Beeintrachtigungen des Meeresbodens infolge Sand- und Kiesentnahme, Offshore-
und Kdustenschutzanlagen, Fahrrinnenunterhaltung und Baggergutverklappung lag in den
Kistengewéassern (<1 sm) bei 0,3-0,5% (BMU 2018, S. 39 ff).

Seit 2005 wird Baggergut aus der Hamburger Delegationsstrecke und anderen Landeshafengewassern
in die Nordsee nordwestlich von Scharhérn auf die Stelle Tonne E3 verbracht. Bis Ende 2018 betrug
die dorthin verbrachte Baggergutmenge insgesamt 19,8 Mio. m3. In der Zulassung aus dem Jahr 2016
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wurde eine Erweiterung des bisher genutzten Verbringzentrums (400 m * 400 m) auf drei weitere 400 m
* 400 m umfassende, unmittelbar angrenzende Verbringzentren (VZ) genehmigt. Seit Anfang Oktober
2016 wird das Baggergut nicht mehr auf das Verbringzentrum Ost (VZ Ost) sondern auf das
Verbringzentrum Sud (VZ Sid) verbracht. Auch im Jahr 2023 plant die Hamburg Port Authority (HPA)
die Verbringung von ca. 2 Mio. t Trockensubstanz in die o0.g. VZ (BfG 2019).

Unmittelbar auf den Flachen der VZ ist infolge der Baggergutverbringung ein bis teilweise tiber 5 Meter
hoher Ablagerungskdrper entstanden. Im Jahr 2016 wurde die VergréRerung der Flache der VZ
beantragt, um trotz der zusétzlich vorgesehenen Baggergutmengen die flr die Verbringstelle Tonne E3
geforderte Mindestwassertiefe von -25 m KN (Kartennull) weiterhin einzuhalten. Die langfristige
Lagerungsstabilitat des Ablagerungskorpers ist auch bei Extremereignissen nicht geféahrdet (BfG 2016).

Das natirlich anstehende Sediment im sudlichen Nahfeld der Verbringstelle weist vergleichbare
Substratbedingungen wie der fir die Baggerguteinbringung aus dem Jetty-Vorhaben vorgesehene
Bereich westlich davon aus. Es besteht aus schlickigem Sand (Anteil der Fraktion < 63 um liegt bei
unter 50 Gew.-%), nordlich schliel3t sich ein Bereich mit feinerem schlickigen Sediment an (Anteil der
Fraktion < 63 um liegt bei Uber 50 Gew.-%) (BfG 2019).

In der Wassersaule haben Messungen im Zusammenhang mit den Baggerguteinbringungen der HPA
im Jahr 2005 eine temporar erhéhte Tribung in bis zu 8 km Entfernung und bis zu 5 h nach dem
Einbringen des Baggerguts nachweisen kénnen (DLR, 2005). Die im Jahr 2005 eingebrachte
Baggermenge besal ein Volumen von 0,8 Mio m3 (BfG, 2007). Die einzelnen Schwebstofffahnen lagen
im Mittel zwischen 200 und 900 m mit einer maximalen Breite von 1,9 km. Die maximalen
Schwebstoffkonzentrationen traten sohlnah in einer Schicht von 5 bis 10 m Uber der Gewassersohle
auf, die mittlere Erhéhung der Schwebstoffkonzentrationen lag in diesem Bereich bei 100 — 150 mg/I
Uber der Hintergrundkonzentration (BfG 2019).

In Bezug auf die hydrographischen Bedingungen fir die deutschen Nordseegewdsser ist der gute
Umweltzustand fur den Deskriptor 7 erreicht (BMU 2018, S. 39 ff).

5.10 D8 - Schadstoffe in der Umwelt

Der gute Umweltzustand ist fur die deutschen Nordseegewasser in Bezug auf Schadstoffe nicht er-
reicht. Uberschreitungen der Schwellenwerte treten flachendeckend bei dem ubiquitar verbreiteten
Quecksilber sowie bei Blei und einem Vertreter der polychlorierten Biphenyle (PCB-118) auf. Haupt-
eintragspfade flr Schadstoffe in die Meeresumwelt sind Fliisse und die Atmosphére, aber auch direkte
Eintrdge durch Schifffahrt und Offshore-Industrie sind zu beriicksichtigen. In Sedimenten und
Meeresorganismen (Biota) reichern sich die Schadstoffe an. Viele der persistenten (schwer
abbaubaren), bioakkumulativen (sich anreichernden) und toxischen (giftigen) Stoffe werden noch
Jahrzehnte nach ihrem Verbot in erheblichen Konzentrationen in der Meeresumwelt zu finden sein
(BMU 2018).

Das auf die Stelle Tonne E3 durch HPA verbrachte Baggergut weist gegeniiber den umgebenden
Sedimenten eine erhdhte Schadstoffbelastung auf. Daher ist ein moglichst lokaler Verbleib vor allem
der feinkérnigen Baggergutanteile (< 63 um) anzustreben. Mindestens 20 bis 30% der feink&rnigen
Baggergutanteile verbleiben lokal und zwischen 70 und 80% verdriften Uber diesen Bereich hinaus
(BAW, 2016). Fur die Sandanteile hat die Berechnung ergeben, dass im Bereich der VZ zwischen 39
und 67% des Baggerguts verbleiben. Die noch ubrigen Anteile (Differenz bis 100%) konnten dann
zumeist im Bereich bis zum 1,5 km Radius sicher nachgewiesen werden (weitere Details in U4.1 und
M6.1.3).

Das gewonnene Baggergut besteht gem. M6.1 und M6.2 Gberwiegend aus Klei. Gem. DIN 18311 wird
der Klei dem Homogenbereich NBA 2 zugeordnet (BfG 2019).

Das Baggergut, welches bei Tonne E3 verbracht werden soll, umfasst ein Volumen von insgesamt
306.000 m3. Zur Bestimmung der Schadstoffgehalte wurden im Bereich der Liegewanne 12 Proben an
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8 Standorten entnommen und untersucht. Laut GUBAK wird eine Probenzahl von 7-15 fiir 100.000 —
500.000 m2® Menge des zu baggernden Sediments empfohlen. Das Volumen der Baggerrinne umfasst
35.500 m3 Sediment. Im Bereich der Baggerrinne wurden 6 Proben entnommen. Die GUBAK gibt fiir
25.000 — 100.000 m?® eine Probenanzahl von 4-6 vor. Daraus ergibt sich, dass sich die untersuchten
Probenanzahlen genau im Empfehlungsbereich der GUBAK befinden.

5.11 D9 - Schadstoffe in Lebensmitteln

Der gute Umweltzustand ist fir die deutschen Nordseegewdsser in Bezug auf Schadstoffe in
Lebensmitteln erreicht. Schadstoffe kénnen sich in Fischen und Meeresfriichten anreichern. Zur
Erreichung des guten Zustands sollten daher die Einleitungen von Schadstoffen in einem MalR
zurlickgefuhrt werden, dass Schadstoffe nicht zu Gehalten akkumulieren kénnen, die fir den Menschen
auch bei langerfristigem Verzehr gesundheitsgefahrdend sind. Zum Schutz der Verbraucher setzt die
EU daher Hochstmengen fiir bestimmte Kontaminanten u.a. in Fisch- und Fischereierzeugnissen fest.
(BMU 2018).

In den untersuchten Organismen Pfeffermuschel (Abra alba), Wellhornschnecke (Buccinum undatum),
Kliesche (Limanda limanda) und Scholle (Pleuronectus platessa) uUberschritten in dem Zeitabschnitt
2015 bis 2017 einzelne Analyten (u.a. Quecksilber, PCB 118) die Bewertungskriterien nach OSPAR
(2009) und UQN nach OGewV (2011, 2016). Allerdings werden die Lebensmittelhdchstgehalte trotzdem
haufig eingehalten. Die Ergebnisse der Beprobungen 2015 bis 2017 zeigen keine signifikante
Veréanderung im Vergleich zu friiheren Ergebnissen (BfG 2019).

6 Auswirkungsprognose im Hinblick auf das Verschlechterungsverbot

Im Folgenden werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die in Kap. 5 dargestellten Belastungs- und
Zustandsaspekte dargestellt. Die Auswirkungsprognose erfolgt verbal-argumentativ auf Basis der
vorhandenen naturschutzfachlichen Unterlagen.

6.1 D1 - Fische

Die denkbare Hypothese einer u. U. fortschreitenden ,Degradierung” der Fischgemeinschaft im Bereich
der Verbringstelle und ihrer Umgebung mit zunehmender Verbringungsdauer bestétigt sich nach etwa
12-jahriger Nutzung (inkl. einer mehrjahrigen Nutzungspause) der Verbringstelle nicht. Demzufolge
werden auch bei einer Verbringung von weiterem Baggergut Uber ein Jahr keine deutlichen
Auswirkungen auf die Fischfauna im Bereich der Verbringstelle und Umgebung erwartet (BfG 2019).

6.2 D1 - See- und Kistenvdgel

Vergramungen von vereinzelten Seevdgeln durch die Verbringungstéatigkeiten sind grundsatzlich
moglich. Da sich die Verbringstelle jedoch in der Néhe einer viel befahrenen Schifffahrtsroute befindet
und empfindliche Vdgel Bereiche mit hoher Schiffsdichte in der Regel meiden (Huppop, Garthe, Hartwig,
& Walter, 1994) und die Individuendichte der Seevdgel im Bereich der Verbringstelle sehr gering ist, ist
nicht mit einer relevanten Erhéhung der Vergramungen durch den Baggerschiffverkehr zu rechnen. Da
negative Einflisse der Bagger- und Unterbringungstétigkeiten auf Fische kaum vorhanden sowie
raumlich und zeitlich begrenzt sind und zahlreiche Ausweichflachen fur die Seevdgel existieren, sind in
Bezug auf den Faktor Nahrungsverfligbarkeit praktisch keine negativen Auswirkungen auf Vogel zu
erwarten (BfG 2019).
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6.3 D1 - Marine Saugetiere

Kollisionen von Seehunden, Kegelrobben und Schweinswalen mit Schiffen sind grundséatzlich nicht
ausgeschlossen (Brasseur, et al., 2016), (Laist, Knowlton, Mead, Collet, & Podesta, 2001). Besonders
in Gebieten, in denen ein hohes Schiffsverkehrsaufkommen herrscht, ist es unwahrscheinlich, dass der
Baggerschiffverkehr das Kollisionsrisiko mit Meeressaugern relevant erhdht. Gerduschentwicklungen
unter Wasser konnen generell zu einer Vergramung von Meeressaugern fihren (Schwarz &
Heidemann, 1994). Relevante negative Auswirkungen durch den Unterwasserschall der Baggerschiffe
auf die Tiere sind durch die hohe Hintergrundbelastung, das Vorhandensein ausreichender
Ausweichflachen und durch das lokal und zeitlich begrenzte Auftreten der Gerausche unwahrscheinlich
(BfG 2019).

6.4 D1 - Pelagische Lebensraume

Das Zooplankton im Verbringungsbereich bei Tonne E3 kann kurzfristig und kleinrAumig durch den
Eintrag von Partikeln in die Wassersaule geschadigt werden. So kdnnen Filtrierer eine mechanische
Schadigung ihrer Filtrationsorgane erfahren. Zudem bewirken die mit dem Baggergut eingebrachten
Partikel eine Beeintrachtigung bei der Nahrungsaufnahme, da das geeignete Futter (meist
Phytoplankton) unter hoherem Sortieraufwand aufgenommen werden muss. Aufgrund der schnellen
Auflosung der Trubungswolken nach max. 4-5 Stunden und ihrer Ausbreitung vorwiegend im
Bodenwasser (DLR, 2005) ist kein groRraumiger Einfluss zu erwarten (BfG 2019).

6.5 D1, D6 - Benthische Lebensraume

Es ist mit einer Verringerung der Gesamtabundanz und einer Veranderung der Artenzusammensetzung
des Makrozoobenthos zu rechnen. Aufgrund der Erfahrungen, dass verbringungsbedingte Effekte nicht
Uber einen 1,5-km Radius um die Baggergutverbringstelle hinaus nachzuweisen sind, kann davon
ausgegangen werden, dass auch in Zukunft direkte Auswirkungen tiber den Bereich der Verbringstelle
hinaus nicht zu erwarten sind (BfG 2019).

6.6 D1, D4 - Okosysteme und Nahrungsnetze

Schadstoffe in Nahrorganismen (Makrozoobenthos, Fische) kénnen sich Uber die Nahrungskette in
Organismen hoherer trophischer Ebenen, wie z. B. Seevdgeln, anreichern. AulRerhalb des 2 km-
Bereiches wurden keine verbringungsbedingt erhohten Konzentrationen im Gewebe der untersuchten
Muscheln, Schnecken und Fische festgestellt. Nach derzeitigem Wissensstand kann eine
Beeintrachtigung von Vogeln durch die Schadstoffbelastung im weiteren Umfeld des
Verbringungsbereiches bei Tonne E3 als gering eingeschatzt werden, da sie sich bei der
Nahrungssuche wahrscheinlich nicht auf ein so kleines Gebiet wie den Verbringungsbereich
beschranken (BfG 2019).

6.7 D3 - Kommerziell genutzte Fisch- und Schalentierbestande

In Fischen wurde bislang keine systematische verbringungsbedingte, erhdhte Schadstoffanreicherung
festgestellt. Auch in der Nordseegarnele liegen die meisten Schadstoffgehalte 2019 und 2020 auf einem
niedrigeren Niveau als im Jahr 2016, wie z.B. die Summe der PCB-Kongenere und TBT. Eine
Ausnahme bilden hier nur Cadmium und Arsen fir die geringfligig hdhere Werte im Jahr 2019 ermittelt
wurden. Insgesamt werden in dem bislang untersuchten Zeitraum (2016-2020) alle vorliegenden
Richtwerte, fir die im Rahmen des Monitorings Untersuchungen durchgefuhrt wurden, in den Krabben
eingehalten. Ein Einfluss der Baggergutverbringung bei E3 auf die Bioakkumulation von Schadstoffen
in der Nordseegarnele kann auf Grundlage der Daten nicht hergestellt werden (HPA 2023). Deshalb ist
auch in  Zukunft nicht mit Beeintrachtigungen fischereilicher  Sterblichkeit  und
Laicherbestandsbiomassen kommerziell genutzter Fisch- und Schalentierbestanden aufRerhalb des
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Eingriffsbereichs von ca. 5 km?, in dem durch die Baggergutverbringung bedingte Auswirkungen auf die
Morphologie und die Schadstoffbelastung erwartet werden, zu rechnen (BfG 2019).

6.8 D5 - Eutrophierung

Die bisherigen Sauerstoffmessungen im Umfeld der Tonne E3 lassen keine deutlichen durch die
Verbringungen bewirkten Effekte auf den Sauerstoffgehalt erkennen. Insgesamt ist bei den geplanten
Verbringungen  (Jetty und HPA) kein langerfristiges und gro3raumig  verstarktes
Phytoplanktonwachstum zu erwarten, da keine oder nur sehr geringe Zunahmen der Nahrstoffgehalte
durch die Verbringungen erfolgen werden. Zudem kann zumindest im Nahbereich der Verbringungen
eine mogliche Forderung des Algenwachstums durch voriibergehend verschlechterte Lichtbedingungen
in Folge erhdhter Tribungen gemindert werden (BfG 2019).

Ab dem 1,5 km Radius um die Verbringstelle sind auf Grund der weitrdumigen Verdriftung der
Feinkornfraktion des Baggergutes keine nachweisbaren Anderungen der organischen Gehalte in den
Messkampagnen 2015 bis 2018 aufgetreten und auch in Zukunft nicht zu erwarten (BfG 2019).

Beim Entladen des Hopperbaggers werden auch geléste Nahrstoffe (im Wesentlichen Ammonium,
ortho-Phosphat und Silikat) in den Wasserkorper eingebracht. Die Moglichkeit einer Uber den Zeitraum
der Baggergutverbringung hinaus anhaltenden Zunahme der Nahrstoffgehalte im Wasser ist auf Grund
der starken Verdinnung im ca. 25-30 m tiefen Wasserkérper und den herrschenden
Stromungsverhaltnissen an der Verbringstelle E3 als gering einzuschatzen. Insgesamt lasst sich auf
Grundlage der Transsektfahrten feststellen, dass sich die geldsten Nahrstoffgehalte an der
Verbringstelle bei Tonne E3 in die fiir das Seegebiet typischen Gradienten einordnen. Das gilt sowohl
fur die oberflachennahen als auch fur die bodennahen Nahrstoffgehalte. Auch die Messungen in den
Jahren 2016 und 2017 bestatigen, dass keine Anreicherungen von Néahrstoffen im Bereich der Tonne
E3 auftreten. Aus den vorhergehenden Ausfilhrungen ist abzuleiten, dass auch bei zukinftig
beabsichtigten Verbringungen keine nachweisbaren Auswirkungen auf den Nahrstoffhaushalt zu
erwarten sind (BfG 2019).

6.9 D7 - Anderung der hydrographischen Bedingungen

Eine flachenhafte Verteilung des Baggerguts innerhalb der VZ vorausgesetzt, ist durch die
Baggerguteinbringung aus dem Vorhaben Jetty Brunsbittel nicht mit einer Unterschreitung der
Mindestwassertiefe von -25 m KN zu rechnen (BfG 2019).

Die Ausdehnung des Ablagerungskdrpers wird nur knapp Uber die Grenzen der Zentren reichen.
Nachweisliche Veranderungen bei der Korngréf3enverteilung bleiben beschrankt auf einen Kreis mit
einem Radius von einem Kilometer um das vorgesehene Verbringzentrum (BfG 2019).

Es ist davon auszugehen, dass geschéatzt rund 70 bis 80% der feinkdrnigen Baggergutmengen Uber
den unmittelbaren Bereich der Stelle Tonne E3 hinaus verdriften werden. Im September 2016
durchgefiihrte Messungen haben trotz des parallelen Einsatzes von zwei Baggergeraten
verbringungsbedingte Auswirkungen auf die Tribung bis in eine Entfernung von etwa 5 km feststellen
konnen. Die Erhdhung der Tribung ist vor dem Hintergrund der dynamischen Prozesse im
grofRraumigen Untersuchungsgebiet als gering einzuschéatzen (BfG 2019).

6.10 D8 - Schadstoffe in der Umwelt

Bei der Baggergutverbringung ist zu erwarten, dass sich Schadstoffgehalte im Bereich des
Verbringzentrums &ahnlich wie bisher verhalten. Die mit dem Baggergut eingebrachten
Schadstoffgehalte variierten zwar in den Untersuchungsjahren auf dem Verbringzentrum, es gab bisher
jedoch keine Hinweise auf eine nachweisbare Zunahme der Schadstoffgehalte in den Sedimenten
auRerhalb des 1,5-km Radius. Im Bereich der Ablagerungsstelle wird sich ein Ablagerungskorper bilden
mit darin eingemischten, lagestabilen Schadstoffmengen (BfG 2019).
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Im Vergleich mit dem Baggergut aus MalRhahmen der HPA weist das Material aus der Baumaflinahme
~Jetty“ insgesamt geringere Schadstoffbelastungen auf. Die jliingeren Belastungen des HPA-Baggerguts
(siehe Tabelle 1 und 2 fur die HPA Standorte Sandauhafen, Vorhafen, Siderelbe und Parkhafen von
2019/2020) liegen sowohl fur Phosphor, Stickstoff, Quecksilber, Zink und Cadmium als auch fur
Hexachlorbenzol, polychlorierte Biphenyle, DDE, DDD und DDT deutlich Gber den Werten fir
Schadstoffe im Baggergut aus der Baggerrinne.

Die Werte der Schadstoffbelastungen des Baggerguts im Bereich der Liegewanne (KB1 bis KB12)
liegen noch deutlicher unter den Werten des HPA-Baggerguts und den Werten fir Schadstoffe im
Baggergut aus der Baggerrinne. So liegen beispielsweise die Werte fur Chlorbenzole, polchlorierte
Biphenyle, DDT und seine Metabolite weit unterhalb des Richtwertes R1 (GUBAK) (daher keine
Auffihrung in der Tabelle).

Die Verbringung des Baggerguts der ersten Ausbaggerung der Baggerrinne kann als erstes an der
Tonne E3 erfolgen. Da das Volumen des Baggerguts aus der Baggerrinne (max. 35.500 m2 Sediment)
viel geringer ist als das Volumen des Baggerguts aus der Liegewanne (306.000 m3 Sediment), macht
die Menge des hoher belasteten Baggerguts auch nur einen geringen Anteil (ca. 12%) des
Gesamtbaggergutes aus. Nachfolgende Tabellen 2 und 3 enthalten die wesentlichen Ergebnisse der
Vergleiche:

Tabelle 2: chemische Analyse Schadstoffe Vergleich Proben Jetty (KB1-KB12) und Baggerrinne
(WB1-WB4) mit HPA Baggergut (Einordnung Werte nach GUBAK) (HPA 2023).

Probe Phosphor | Stickstoff Kupfer Quecksilber [iigr;ll((g Cadmium
[mg/kg TS] | [mg/kg TS] [mg/kg TS] [mg/kg TS] T3] [mg/kg TS]
R1/B8 GUBAK 500 1500 30/90 0,7/2,1 300/900 1,5/4,5
erechdeny

KB1 0-1m 630 1400 13 <0,05 80 0,12
KB2 0-1m 730 1600 14 <0,05 81 0,13
KB3 0-1m 600 1400 12 <0,05 80 0,11
KB4 0-1m 670 1600 14 <0,05 82 0,11
KB9 0-1m 580 1800 13 <0,05 79 0,14
KB10 0-1m 510 1400 14 <0,05 75 0,14
KB11 0-1m 720 1700 14 <0,05 74 0,15
KB12 0-1m 580 1600 14 <0,05 77 0,20

KB3 1-2m 630 1900 12 0,075 67 <0,10

KB3 2-3m 610 1800 13 0,061 81 <0,10

KB5 2-3m 760 2100 13 0,05 78 <0,10
KB5 3-4m 1000 1900 14 <0,05 84 0,11
KB6 4-5m 710 1800 18 0,14 110 0,28
WB2-1 0-1m 630 1300 28 0,47 200 0,62
WB2-2 1-2m 370 4600 33 0,59 254 0,90
WB4-1 0-1m 840 1800 32 0,45 216 0,55
WB4-2 1-2m 1000 2600 39 0,83 304 1,1
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Probe Phosphor | Stickstoff Kupfer Quecksilber [ﬁg;ll((g Cadmium
[mg/kg TS] | [mg/kgTS] | [mg/kgTS] | [mg/kg TS] 5 | Imokg TS
A
szgggﬁauwhffe” 1470 4451 48 08 375 1,3
HPA V‘Zm\‘:” 2020 | 1597 3449 62 1,0 475 18
HPZAO 23003\:’{,\6/')“ 1268 3624 52 08 423 1,7
HPZAO 1';""(2'\‘/:::‘/‘;6” 1320 3823 62 08 483 1,9

Tabelle 3: chemische Analyse Schadstoffe Vergleich Proben Jetty Baggerrinne (WB2- WB4) mit HPA
Baggergut (Einordnung Werte nach GUBAK) (HPA 2023).

Pentachlor- | Hexachlor- PCB DDE DDD DDT
Probe benzol benzol [pg/kg
kg T kg T kg T kg T
[ug/kg TS] TS| [ng/kg TS] | [mg/kg TS] | [ug/kg TS] | [pglkg TS]

R1/B8 GUBAK 1/3 1,8/5,5 13/40 1/3 216 1/3
WB2-1 0-1m 0,66 3,1 11 1,9 4,7 0,26
WB2-2 1-2m 0,72 1,6 4,7 0,93 2,4 <0,16
WB4-1 0-1m 0,46 1,6 6,4 1,1 2,8 0,13

Whb4-2 1-2m 13 4,7

HPA

Sandauhafen 0,9
2020 (MW)

HPA Vorhafen 08
2020 (MW) '
HPA Siderelbe 10
2020 (MW) '

HPA Parkhafen

2019 (MW) 10

Geringe Mengen der Feinkornfraktionen kénnten aus dem zur Verbringstelle bei Tonne E3 verbrachten
Baggergut in die angrenzenden Schutzgebiete Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer und FFH-Gebiet
Hamburgisches Wattenmeer inklusive Teilen des Nationalparks Niedersachsen verdriften. Aufgrund der
geringen Mengen kann eine nachweisbare Erhdhung der Schadstoffgehalte jedoch ausgeschlossen
werden (BfG 2019).
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Ein groRer Teil der potenziell belasteten Feinkornfraktion (bei < 63um ca. 70%) bleibt nicht auf dem
unmittelbaren Verbringzentrum liegen. Es ist anzunehmen, dass insbesondere diese Fraktion in das
umliegende Schlickfallgebiet verdriftet. Abgelagerte Feinanteile werden u. a. durch Bioturbation in den
oberen Zentimeter des vorhandenen Sediments eingearbeitet und Schadstoffe dadurch verdiinnt
werden. Zudem werden weniger persistente Schadstoffe, mit der Zeit abgebaut werden. Es ist keine
nachweisbare Beeintréchtigung der 0©kotoxikologischen Sedimentbelastung durch verdriftende
Baggergutanteile anzunehmen (BfG 2019).

6.11 D9 - Schadstoffe in Lebensmitteln

Bei einer Fortflhrung der Baggergutverbringung zur Tonne E3 sind ahnliche Effekte auf die
Bioakkumulation zu erwarten wie bisher. So sind im Bereich der Verbringstelle ggf. erhéhte
Anreicherungen an MBT, DBT, p,p-DDD und p,p-DDE aus dem Baggergut der Baggerrinne in
Wellhornschnecken und p,p‘-DDD und p,p’-DDE in Pfeffermuscheln méglich (BfG 2019).

Eine erhohte Bioakkumulation wird wahrscheinlich auch kinftig eher in den beiden Molluskenarten
(Pfeffermuschel und Wellhornschnecke) nahe der Verbringstelle nachweisbar sein als in den Fischen
(Kliesche, Scholle) und in der Nordseegarnele. Durch den groReren Migrationsradius der Fische und
die groRBere Entfernung des Fangebietes der Garnelen zur Verbringstelle ist ein Nachweis
baggergutbedingter Schadstoffanreicherungen in diesen Organismen eher unwahrscheinlich. Da die im
Monitoring untersuchten Spezies als ausgewahlte Stellvertreter fir andere Organismen dienen, ist eine
erhdhte Akkumulation von Schadstoffen auch fiir andere im Verbringbereich vorkommende Organismen
anzunehmen. Eine Zunahme der Schadstoffanreicherung in der Nahrungskette (Biomagnifikation)
durch Organismen aus dem Verbringbereich kann nicht ausgeschlossen werden (BfG 2019).

Bisher wurde nur in bis zu 2 km Entfernung von der Verbringstelle eine signifikante, baggergutbedingte
Anreicherung z. T. in Pfeffermuscheln und Wellhornschnecken im Vergleich zu einigen aber nicht allen
Referenzgebieten nachgewiesen. Eine Ausdehnung der baggergutbedingten Schadstoffanreicherung
in der Pfeffermuschel und der Wellhornschnecke aul3erhalb des Eingriffsbereichs von ca. 5 kmz2, in dem
durch die Baggergutverbringung bedingte Auswirkungen auf die Morphologie und die
Schadstoffbelastung erwartet werden, ist daher nicht wahrscheinlich (BfG 2019).

7 Auswirkungsprognose im Hinblick auf das Zielerreichungsgebot

7.1 Beschreibung des guten Umweltzustands

Tabelle 4: Auswirkungsprognose anhand der Beschreibung des guten Umweltzustands.
Beschreibung des guten Umweltzustands Auswirkungen des Vorhabens

D1 Biologische Vielfalt

Der gute Umweltzustand ist u. a. dadurch definiert,
dass Eine Verschlechterung des 6kologischen Zustands
des betroffenen Wasserkdrpers und
Kustenmeerbereichs durch das Vorhaben wird
ausgeschlossen. Direkte Auswirkungen auf Vogel,
marine Saugetiere und das Makrozoobenthos tber
den Bereich der Verbringstelle hinaus sind nicht zu
erwarten.

e sich die Kustengewasser entsprechend der
WRRL in einem guten 6kologischen Zustand und
der gesamte Kustenmeerbereich in einem guten
chemischen Zustand befinden.
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Beschreibung des guten Umweltzustands

Auswirkungen des Vorhabens

sich die fiur den marinen Bereich der Nordsee
relevanten Lebensraumtypen des Anhangs | der
FFH-RL in einem gunstigen Erhaltungszustand
befinden.

sich die fur den marinen Bereich der Nordsee
relevanten Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie sowie die fur den marinen Bereich der
Nordsee relevanten Arten der Vogelschutz-
Richtlinie in einem giinstigen Erhaltungszustand
befinden.

sich die im Wattenmeerplan aufgefuhrten Arten,
Artengruppen und Lebensraume im Wattenmeer
in einem guten Zustand befinden.

die Ziele von einzelnen arten- oder
artengruppenspezifischen Konventionen (z. B.
ASCOBANS, Abkommen zur Erhaltung der
Seehunde im Wattenmeer) erreicht sind.

die von OSPAR definierten Ecological Quality
Objectives (EcoQO) erreicht sind.

Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL sind von
dem Vorhaben nicht betroffen.

Die Erhaltung und Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes der FFH-Arten Schweinswal,
Seehund, Kegelrobbe und ihrer Habitate bleiben
gewabhrleistet bzw. werden nicht eingeschrankt. Eine
Beeintrachtigung der Arten der Vogelschutz-Richtlinie
liegt nicht vor.

Eine Geféahrdung des Zustands der Arten,
Artengruppen und Lebensraume des Wattenmeeres
durch das Vorhaben liegt nicht vor.

Aufgrund der lokal begrenzten Auswirkungen ist eine
Betroffenheit der Ziele von einzelnen Konventionen
nicht erkennbar.

Die Ecological Quality Objectives werden durch das
Vorhaben nicht geféhrdet.

D3 Kommerziell genutzte Fisch- und Schalentierbes

tande

Der gute Zustand von D3 ist fur die deutschen
Nordseegewasser erreicht, wenn fir alle kommerziell
befischten Fisch- und Schalentierpopulationen der
Nordsee die fischereiliche Sterblichkeit nicht gréRer
ist als der entsprechende Zielwert (Fusy), die
Laicherbestandsbhiomasse Uber MSY'rigger liegt und die
Bestande befischter Arten eine Alters- und
GroRenstruktur aufweisen, in der alle Alters- und
GrofRenklassen weiterhin und in Annaherung an
naturliche Verhéaltnisse vertreten sind.

Das Vorhaben fiihrt nicht zu Beeintrachtigungen der
fischereilichen Sterblichkeit und
Laicherbestandsbiomassen kommerziell genutzter
Fisch- und Schalentierbestanden auRerhalb des
Eingriffsbereichs von ca. 5 km2.

D5 Eutrophierung

Der gute Umweltzustand fur D5 ist erreicht, wenn der
,gute Okologische Zustand“ gemal WRRL erreicht ist
und wenn gemaf der integrierten
Eutrophierungsbewertung OSPAR-COMP der Status
eines ,Nicht-Problemgebiets* erreicht ist.

Das Vorhaben beeinflusst die
Eutrophierungsbewertung nicht.

D6 Meeresgrund

Die Beschreibung des guten Umweltzustands fiir D6
ist identisch mit derjenigen fir D1.

siehe D1

D7 Anderung der hydrographischen Bedingungen

Der gute Umweltzustand fur die Nordsee ist erreicht,
wenn dauerhafte Veranderungen der hydrografischen
Bedingung auf Grund menschlicher Eingriffe lediglich
lokale Auswirkungen haben und diese Auswirkungen
einzeln oder kumulativ keine nachteiligen Auswirkun-
gen auf die Meeresdkosysteme (Arten, Habitate,
Okosystemfunktionen) haben und nicht zu biogeo-
graphischen Populationseffekten fiihren.

Vorhabenbedingte Veranderungen der
hydrographischen Bedingungen sind lokal begrenzt
(z.B. Ausdehnung des Ablagerungskdrpers der
Baggergutverbringung) und wirken sich nicht
nachteilig auf die Meerestkosysteme aus.

07.06.2024, Revision 01

Seite 22 von 29




Neubau Jetty Westbecken Brunsbdittel &

» E-AFEN ENERGY
M4.2 Fachbeitrag Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie s

Beschreibung des guten Umweltzustands Auswirkungen des Vorhabens

D8 Schadstoffe
Der gute Umweltzustand fur den D8 ist erreicht, wenn | Einzelne Schadstoffeintrdge tiberschreiten zwar die

die Konzentrationen an Schadstoffen in Biota, Sedi- GUBAK Richtwerte, aber es gab bisher keine

ment und Wasser die gemafls WRRL, der UQN Toch- | Hinweise auf eine nachweisbare Zunahme der
terrichtlinie 2008/105/EG und der Oberflachenge- Schadstoffgehalte in den Sedimenten auf3erhalb des
wasserverordnung (OGewV) geltenden Umweltquali- | 1,5-km Radius. Damit kommt es nicht zu

tatsnormen und die Ecological Quality Objectives und | Uberschreitungen von Umweltqualitétszielen.
Umweltqualitatsziele des OSPAR JAMP/CEMP ein-
halten.

D9 Schadstoffe in Lebensmitteln

Der gute Umweltzustand fur den D9 ist erreicht, wenn | Zwar Uberschritten in einigen Organismen einzelne

Schadstoffe in fir den menschlichen Verzehr Analyten die Bewertungskriterien nach OSPAR
bestimmtem Fisch und anderen Meeresfriichten nicht | (2009) und UQN nach OGewV (2011, 2016),
die im Gemeinschaftsrecht oder in anderen allerdings bleibt eine erh6hte Bioakkumulation
einschlagigen Regelungen festgelegten wahrscheinlich auch kiinftig eher in den
Konzentrationen Uberschreiten. Molluskenarten Pfeffermuschel und

Wellhornschnecke nahe der Verbringstelle
nachweisbar als in den Fischen (Kliesche, Scholle)
und in der Nordseegarnele. Durch den gréReren
Migrationsradius der Fische und die gréRere
Entfernung des Fangebietes der Garnelen zur
Verbringstelle ist ein Nachweis baggergutbedingter
Schadstoffanreicherungen in diesen Organismen eher
unwahrscheinlich. Damit kommt es nicht zu
Uberschreitungen von Umweltqualitatszielen.

7.2 Umweltziele

Tabelle 5 beschreibt die vorhabenbedingten Auswirkungen im Hinblick auf die gemal § 45e WHG in
BMU (2012b) festgelegten Umweltziele. In der tabellarischen Auswirkungsprognose wird auf relevante
operative Umweltziele eingegangen, die das Ubergeordnete Umweltziel ndher definieren (siehe BMU
2012b).

Tabelle 5: Auswirkungsprognose anhand der Umweltziele.

Umweltziel Auswirkungen des Vorhabens

UZ 1 Meere ohne Beeintrachtigung durch Das Vorhaben fiihrt nicht zu einer Zunahme der Eutrophierung
anthropogene Eutrophierung der Meeresumwelt.

UZ 2 Meere ohne Verschmutzung durch Das Vorhaben fiihrt nicht zu einer Zunahme der

Schadstoffe Schadstoffbelastung der Meeresumwelt.

UZ 3 Meere ohne Beeintrachtigung der Eine Geféahrdung der operativen Umweltziele (Einrichtung von
marinen Arten und Lebensraume durch die | Rickzugs- und Ruherdumen, keine nachteilige Veranderung
Auswirkungen menschlicher Aktivitaten durch Beifang / Rickwurf / grundgeschleppte Fanggeréate,

Wiederansiedlung von ausgestorbenen oder bestands-
geféhrdeten Arten, natirliche Ausbreitung (inkl. Wanderung) von
Arten, keine Einschleppungen / Einbringungen von Arten) durch
das Vorhaben ist nicht erkennbar.

UZ 4 Meere mit nachhaltig und schonend Die Besténde befischter Meerestiere werden durch das
genutzten Ressourcen Vorhaben nicht beeintrachtigt.
UZ 5 Meere ohne Belastung durch Abfall Das Vorhaben fiihrt nicht zu einem Eintrag von Abfall.
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Lebensraumfunktionen aus.

Umweltziel Auswirkungen des Vorhabens

UZ 6 Meere ohne Beeintrachtigung durch Das Vorhaben fiihrt zu keinen relevanten Energieeintragen.
anthropogene Energieeintrage

UZ 7 Meere mit nattrlicher Dauerhafte vorhabenbedingte Veranderungen der
hydromorphologischer Charakteristik hydromorphologischen Charakteristik sind lokal begrenzt und

wirken sich nicht nachteilig auf die Meerestkosysteme oder

Die Erfullung der Umweltziele ist durch das Vorhaben nicht geféhrdet.

7.3 Uberpriifung der Beeintrachtigung der Erreichung tibergeordneter Umweltziele durch das

Vorhaben

Fur die Erreichung der sieben Ubergeordneten Umweltziele wurde gemafR Art. 13 MSRL ein
MaRnahmenprogramm beschrieben (BMUV 2022). Die Uberarbeitung dieses Programms mit weiteren
Maflinahmenvorschlagen liegt derzeit im Entwurf vor (BMU 2021) und wird hier bereits berticksichtigt.
Im Folgenden wird geprift, ob die Auswirkungen des Vorhabens die Umsetzung der Malinahmen
erschweren oder verhindern kdnnen (Tabelle 6). Betrachtet werden ausschlieBlich Manahmen, die im
Rahmen der Umsetzung der MSRL neu beschlossen wurden. Bestehende MafRnahmen aus anderen
Richtlinien (z. B. WRRL, FFH-RL) finden dagegen keine weitere Beriicksichtigung.

Tabelle 6: Auswirkungsprognose anhand des MalRnhahmenprogramms (aus BMUV 2022).

MaRnahme

Auswirkungen des
Vorhabens auf Umsetzung
der MaBnahme?

UZ 1 Meere ohne Beeintrachtigung durch anthropogene Eutrophierung

UZ1-01 Landwirtschaftliches Kooperationsprojekt zur Reduzierung der

Direkteintrage in die Kustengewasser iber Entwasserungssysteme nein
UZz1-02 Starkung der Selbstreinigungskraft der Astuare am Beispiel der Ems nein
UZ1-03 Forderung von NOx-MinderungsmafRhahmen bei Schiffen nein
UZ1-04 Einrichtung eines Stickstoff-Emissions-Sondergebietes (NECA) in Nord- nein
und Ostsee unterstitzen

UZ1-05 Meeresrelevante Revision des Géteborg-Protokolls des

Ubereinkommens iiber weitrdumige grenziiberschreitende nein
Luftverunreinigungen (CLRTAP) insbesondere zur Minderung der

atmospharischen Eintrdge von NOx und Ammoniak

UZ1-06 Meeresrelevante Umsetzung des nationalen Luftreinhalteprogramms .
der Bundesrepublik Deutschland nein
UZ1-07 Entwicklung von meeresrelevanten Zielwerten fiir die Minderung von

Eintrégen von Phosphor, Schadstoffen sowie Kunststoffen (inkl. Mikroplastik) .
am Ubergabepunkt limnisch-marin, als Grundlage fiir die Bewirtschaftung der nein
Flussgebietseinheiten gemal WRRL

UZ1-08 Wiederherstellung und Erhalt von Seegraswiesen nein
UZ1-09 Pilotstudie zu umweltfreundlichen Umschlagstechniken von nein
Dungemitteln in Hafen

UZ1-10 Kriterien, Rahmenbedingungen und Verfahrensweisen fir nachhaltige nein
Marikultursysteme

UZ 2 Meere ohne Verschmutzung durch Schadstoffe

UZ2-01 Kriterien und Anreizsysteme fur umweltfreundliche Schiffe nein
UZz2-02 Vorgaben zur Einleitung und Entsorgung von Waschwéssern aus nein
Abgasreinigungsanlagen von Schiffen

UzZ2-03 Verhitung und Bekampfung von Meeresverschmutzungen -— nein
Verbesserung der maritimen Notfallvorsorge und des Notfallmanagements

UZ2-04 Umgang mit Munitionsaltlasten im Meer nein
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MaRnahme

Auswirkungen des
Vorhabens auf Umsetzung
der MaRnahme?

UZ2-05 Infokampagne: Sachgerechte Entsorgung von Arzneimitteln —

Nordsee

Schwerpunkt: Seeschiffe nein
UZ2-06 Infokampagne: Bewusstseinsbildung zu Umweltauswirkungen von UV- nein
Filtern in Sonnenschutzcreme

UZ2-07 Hinwirken auf eine Verringerung des Eintrags von Ladungsriickstanden nein
von festen Massengutern ins Meer

UZ2-08 Prifung der Mdglichkeiten eines Nutzungsgebots des VTG German nein
Bight Western Approach fiir groRe Containerschiffe

UZ2-09 Aktive Unterstiitzung der EU und IMO-Aktivitaten durch Untersuchung

von MafRnahmen zur Erleichterung der Auffindbarkeit, der Nachverfolgung und .
Bergung von uber Bord gegangenen Containern sowie deren Uberreste und nein
Inhalt

UZ2-10 Verbesserung der Ruckverfolgbarkeit und Bekampfung von
Meeresverunreinigungen durch Anschaffung eines Messschiffs fur die deutsche nein

menschlicher Aktivitaten

UZ 3 Meere ohne Beeintrachtigung der marinen Arten und Lebensrdume durch die Auswirkungen

Uz3-01 Aufnahme von fir das Okosystem wertbestimmenden Arten und

Biotoptypen in Schutzgebietsverordnungen nein
UZ3-02 MaRnahmen zum Schutz wandernder Arten im marinen Bereich nein
UZ3-03 Rickzugs- und Ruherdaume fiir benthische Lebensrdume, Fische,

marine Saugetiere und See- und Kiistenvégel zum Schutz vor anthropogenen nein
Stoérungen

UZ3-04 Forderung von Sabellaria-Riffen nein
UZ3-05 Riffe rekonstruieren, Hartsedimentsubstrate wieder einbringen nein
UZ3-06 MaRnahmen zur Umsetzung der IMO Biofouling Empfehlungen nein
UZz3-07 Aufbau und Etablierung eines Neobiota-Frihwarnsystems und nein
Entscheidungshilfe fir SofortmaRnahmen

UZ3-10 Kriterien, Rahmenbedingungen und Verfahrensweisen fir nachhaltige nein
Marikultursysteme

UZ 4 Meere mit nachhaltig und schonend genutzten Ressourcen

UZ4-01 Weitere Verankerung des Themas ,nachhaltige 6kosystemgerechte .
Fischerei* im offentlichen Bewusstsein nein
UZ4-02 FischereimaRnahmen nein
UZ4-03 Miesmuschelbewirtschaftungsplan im NP Niederséachsisches nein
Wattenmeer

UZ4-04 Nachhaltige und schonende Nutzung von nicht lebenden sublitoralen .
Ressourcen fur den Kistenschutz (Nordsee) nein
UZ4-06 Prufung der Konformitat des Bergrechtsregimes und der

Anforderungen der MSRL,; ggf. Ableitung von Fach- und nein
Handlungsvorschlagen

UZ 5 Meere ohne Belastung durch Abfall

UZ5-01 Verankerung des Themas Meeresmdill in Lehrzielen, Lehrplanen und - nein
material

UZ5-02 Modifikation/Substitution von Produkten unter Berticksichtigung einer nein
Okobilanzierten Gesamtbetrachtung

UZ5-04 Reduktion der Eintrage von Kunststoffmull, z.B. Plastikverpackungen, nein
in die Meeresumwelt

UZ5-05 Mullbezogene MafRnahmen zu Fanggeréten aus der Fischerei .
inklusive herrenlosen Netzen (sogenannten ,Geisternetzen®) nein
UZ5-06 Etablierung des ,Fishing-for-Litter“-Konzepts nein
UZ5-07 Reduzierung bereits vorhandenen Miills im Meer nein
UZ5-08 Reduzierung des Plastikaufkommens durch kommunale Vorgaben nein
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MaRnahme Auswirkungen des
Vorhabens auf Umsetzung
der MaRnahme?

UZ5-10 Vermeidung und Reduzierung des Eintrags von Mikroplastikpartikeln
in die marine Umwelt

UZ5-11 Millbezogene MaRnahmen in der Berufs- und Freizeitschifffahrt nein
UZ 6 Meere ohne Beeintrachtigung durch anthropogene Energieeintrage
UZ6-01 Ableitung und Anwendung von biologischen Grenzwerten fur die
Wirkung von Unterwasserlarm auf relevante Arten

UZ6-02 Aufbau eines Registers fiir relevante Schallquellen und Schockwellen
und Etablierung standardisierter verbindlicher Berichtspflichten

UZ6-03 Larmkartierung der deutschen Meeresgebiete nein
UZ6-04 Entwicklung und Anwendung von Larmminderungsmafinahmen fiir die
Nord- und Ostsee

UZ6-05 Anwendung von Schwellenwerten fiir Warmeeintrage nein
UZ6-06 Entwicklung und Anwendung umweltvertraglicher Beleuchtung von

nein

nein

nein

nein

Offshore-Installationen und begleitende MalRnahmen nein
UZ 7 Meere mit natirlicher hydromorphologischer Charakteristik
UZ7-01 Hydromorphologisches und sedimentologisches Informations- und nein

Analysesystem fir die Nord- und Ostsee

Uz7-02 Okologische Strategie zum Sedimentmanagement im
niedersachsischen Wattenmeer und vorgelagerten Inseln (am Beispiel der nein
Einzugsgebiete der Seegaten von Harle und Blauer Balje)

Die neu festgelegten MaRnahmen beziehen sich vor allem auf die Reduzierung stofflicher Belastungen,
den Schutz der marinen Biodiversitat, die Reduzierung von Millbelastung sowie von Unterwasserlarm.
Erhebliche Auswirkungen des Vorhabens auf diese Mal3hahmenziele kdnnen ausgeschlossen werden.
Die Mehrzahl der MalRBhahmen erfordert zunédchst eine rechtliche und/oder politische Umsetzung, auf
die das Vorhaben keinen Einfluss hat. Eine Gefahrdung der Umsetzung technischer Mal3nahmen durch
das Vorhaben ist ebenfalls auszuschliel3en.

Die Umsetzung der Malinahmen wird durch das Vorhaben nicht erschwert oder verhindert.

7.4 Monitoringprogramm

Zur Uberprifung, ob die kurz- und mittelfristigen Auswirkungen der Baggergutverbringung im Rahmen
der abgeschatzten Auswirkungen bleiben, ob und in welchem AusmafR Anderungen im Okosystem des
Verbringbereiches und dessen Umgebung hervorgerufen werden, und ob sich die Auswirkungen der
Verbringungen auf das vorhergesagte Gebiet beschranken und im prognostizierten Rahmen bleiben
fuhrt die HPA eine regelmaRige Bewertung der Baggergutqualitat und eine Uberwachung im Bereich
der Klappstelle sowie in einem Referenzgebiet durch.

Es werden Auswirkungen der Baggergutverbringung auf Fauna, Nahrstoff- und Sauerstoffhaushalt,
Schadstoffbelastung, Bioakkumulation, ©6kotoxikologische Wirkungen, Naturschutzgebiete sowie
morphologische Parameter im Bereich der Tonne E3 untersucht. Vorhandene Regelwerke (OSPAR)
und Richtlinien (FFH-Richtlinien, EU-WRRL, Vogelschutz-Richtlinie) werden dabei berucksichtigt. Die
Umsetzung des Monitoringkonzeptes erfolgt seit Beginn der Verbringungen mit zwei Kampagnen je
Jahr und verklappungsbegleitenden Untersuchungen. Auf der Basis der Auswertungen der
Monitoringergebnisse wird das Konzept regelmaRig Uberarbeitet (BfG 2019).

Hinsichtlich der Uberwachung und Begleitung der Einbringung des Baggergutes aus dem vorliegenden
Vorhaben bei Tonne E3 wurden mit der HPA (Herrn Dr. Roper) am 06.06.2023 erganzende
Rahmenparameter zum Monitoringprogramm der Baggerguteinbringung abgestimmt. Dabei war zu
beachten, dass die Baggerguteinbringungen von EEPLG und HPA im gleichen Zeitraum ab Juli 2023
stattfinden sollen, wobei HPA in diesem Jahr die Einbringung von ca. 2 Mio. m3 Baggergut plant:

. Qualitativ sind keine Erganzungen des bestehenden Monitoringprogramms der HPA erforderlich.
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. Quantitativ wird die Probenahme um 10 zusétzliche Beprobungspunkte im westlichen Bereich des
Verbringgebietes erganzt (das aktuelle Monitoringprogramm der HPA umfasst ca. 120
Probenahmestellen).

. Die Erganzung des Monitoringprogramms wird unter Leitung der HPA durchgefthrt und von ihr
betreut.

. Die Ergénzung des Monitoringprogramms findet in den beiden Jahren 2023 und 2024 statt.

. EEPLG erhalt alle Daten und zugehotrigen Auswertungen des Monitorings aus den beiden
Erfassungsjahren.

. HPA stellt EEPLG die Peildaten fir den Ist-Zustand und nach Beendigung der
Baggerguteinbringung (Nachpeilung) zur Verfligung.

. Eine etwaige Zwischenpeilung muss bei Erforderlichkeit zwischen HPA und EEPLG gesondert
vereinbart werden.

8 Kumulation

Gemall Art. 8 MSRL sowie § 45¢c WHG umfasst die Bewertung der Meeresgewésser u. a. die
,wichtigsten Belastungen und ihre Auswirkungen, einschlief3lich menschlichen Handelns, auf den
Zustand der Meeresgewdasser unter Berlcksichtigung der qualitativen und quantitativen Aspekte der
verschiedenen Belastungen, feststellbarer Trends sowie der wichtigsten kumulativen und
synergetischen Wirkungen®. Eine Berucksichtigung kumulativer Wirkungen von grof3raumig
auftretenden anthropogenen Belastungen und einzelnen Vorhaben ist im Rahmen der
Zustandsbewertung also explizit gefordert. Im Hinblick auf den von der MSRL geforderten
Okosystemansatz und des sehr groRen raumlichen Bezugsmafstabs ist eine gemeinsame Betrachtung
der verschiedenen Infrastrukturprojekte im Zusammenwirken mit weiteren Belastungen durchaus
sinnvoll.

Eine rechtliche Kléarung, ob bei der Zulassung eines Vorhabens eine Prifung kumulativer Wirkungen
vorzusehen ist, steht noch aus. Voraussetzung fir eine entsprechende Prifung wére die Verfligbarkeit
von Informationen (Uber samtliche weitere Infrastrukturvorhaben sowie operationalisierte
Bewertungsverfahren zur Erfassung kumulativer Wirkungen.

Kumulative Auswirkungen der geplanten Baggergutverbringung bei Tonne E3 des Materials aus der
Herstellung und Unterhaltung einer Liegewanne im Zusammenhang mit der Errichtung eines Jetty am
Standort Brunsbuttel/Elbehafen wurden gemeinsam mit den Baggergutverbringungen der HPA aus der
Hamburger Delegationsstrecke und anderen Landeshafengewassern im vorliegenden Fachbeitrag
bericksichtigt.

9 Zusammenfassung fachgutachterliche Bewertung

Die Prufung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die wesentlichen Merkmale und
Belastungen zeigt, dass die Einbringung von Baggergut aus der Herstellung einer Liegewanne und
Baggerrinne im Zusammenhang mit der Errichtung des Jetty keine Verschlechterung des aktuellen
Umweltzustands der deutschen Nordseegewasser zur Folge hat (Kap. 6).

Die vorhabenbedingten Auswirkungen verstol3en nicht gegen das Zielerreichungsgebot des § 45a Abs.
1 WHG. Die Erreichung des guten Umweltzustands ist nicht gefahrdet (Kap. 7.1). Das Vorhaben
verhindert nicht die Erfullung der Gbergeordneten und operativen Umweltziele (Kap. 7.2). Ein Einfluss
des Vorhabens auf die Umsetzung der MaRnahmen kann ausgeschlossen werden (Kap. 7.3).

Das Vorhaben steht aus fachgutachterlicher Sicht weder dem Verschlechterungsverbot, dem
Zielerreichungsgebot noch dem Verbesserungsgebot gemaR § 45a Absatz 1 WHG und
Art. 10 MSRL entgegen. Die Bewirtschaftungsziele gemalR 8§ 27 WHG der deutschen
Nordseegewésser werden durch das Vorhaben nicht negativ beeinflusst.
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