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1. Anlass und Fragestellung

Die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den Landesbetrieb StraRenbau und Ver-
kehr Schleswig-Holstein (LBV-SH), Standort Itzehoe, plant den dreistreifigen Ausbau der
B 5, Tonning - Husum, im 3. Bauabschnitt Reimersbude—Platenhtrn. Die Ausbaulénge der
B 5 betrégt im 3. Bauabschnitt ca. 3,1 km.

Das Biro Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung wurde vom Land Schleswig-Holstein, ver-
treten durch den Landesbetrieb StraRenbau und Verkehr Schleswig-Holstein, beauftragt, eine
Unterlage zur Prifung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG fiir den Moorfrosch
(Rana arvalis) zu erstellen. Der Moorfrosch ist als Art des Anhangs IV der FFH-RL streng
geschutzt.

Die Bearbeitung folgt - unter Berticksichtigung der aktuellen Gesetzeslage - den VVorgaben
der Arbeitshilfe des LBV-SH zur Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung
(LBV-SH 2016), der durch Rundverfiigung fur Infrastrukturprojekte eingefiihrt wurde, die
vom Land geplant und/oder planfestgestellt werden.

Das Vorkommen des Moorfrosches im Bereich des gegenstandlichen Vorhabens umfasst
funf eindeutige Nachweise adulter Tiere, Kaulguappen und Laich. Dabei besteht die Schwie-
rigkeit, dass Laichballen des Moorfrosches und des ebenfalls hier nachgewiesenen Grasfro-
sches (Rana temporaria) im fortgeschrittenen Stadium nicht zu unterscheiden sind. Daher
sind zusétzlich zu den funf eindeutigen Moorfroschnachweisen drei im Untersuchungsraum
gemachte Funde solcher Laichballen als Moorfroschnachweise zu bewerten, obwohl es sich
um Laich des Grasfrosches gehandelt haben kann. Sie werden im Folgenden den eindeutigen
Moorfroschnachweisen gleichgestellt und nach der Gattung als Vorkommen des Braunfro-
sches (Rana species) bezeichnet.

Im Rahmen der Bauarbeiten kann es zur Tétung von Individuen oder zur Beschédigung von
Entwicklungsformen im Bereich der nachgewiesenen Laichgewésser des Moorfrosches und
des Braunfrosches kommen:

0 Im Ohr der Anschlussstelle B 202 wird durch den Riickbau der Geh- und Radwegun-
terfihrung (bei Bau-km 0+400) ein straBenparallel verlaufender Abschnitt eines Gra-
bens Uberbaut, in dem 2019 Laichvorkommen des Moorfrosches und des Braunfro-
sches nachgewiesen wurden

0 Durch die Verlegung der Gemeindestralie Dingsbulldeich Richtung Stiden (planfreien
Ausbau des Knotens Ingwershorn bei Bau-km 12+050) wird auf ca. 155 m ein stra-
Benparallel verlaufender Abschnitt eines Grabens tiberbaut, in dem 2019 ein Laichvor-
kommen des Braunfrosches nachgewiesen wurde

Trotz Ausschopfung aller machbaren VermeidungsmafRnahmen kdnnen Totungen wahrend
der Baufeldraumung nicht ausgeschlossen werden. Im Artenschutzbeitrag (Unterlage 19.3,
BBL 2024b) wurde entsprechend festgestellt, dass sich beziiglich des Moorfrosches bei Um-
setzung des Vorhabens ein nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Nachstellen, Fangen, Verletzen,
Taoten) verbotener Zugriff nicht vermeiden lasst. In der vorliegenden Unterlage wird gepriift,
ob die naturschutzfachlichen VVoraussetzungen fir eine Ausnahme von den Zugriffsverboten
gem. § 45 (7) BNatSchG gegeben sind.

1.1 Planungsgebiet

Die naturrdumliche Beschreibung des Planungsgebietes ist dem Erlauterungstext zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 19.2.1, BBL 2024a) zu entnehmen.
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Die Amphibienfauna mit dem Moorfrosch wurde zwischen April und Juni 2019 im Rahmen
von Probeflachenkartierungen in einem 250 m Korridor um den Vorhabenbereich untersucht
(GFN 2021). Frihere Erfassungen der Amphibienfauna im Planungsgebiet erfolgten im Jahr
2005 (Bioplan 2006) im Rahmen der UV, sowie im Jahr 2010 (Bioplan 2014) als Planungs-
grundlage fur den LBP-Vorentwurf. Die Gesellschaft fur Freilanddkologie und Naturschutz-
planung mbH (GFN) ist daher im Jahr 2023 vom LBV-SH, Standort Itzehoe, mit einer Plau-
sibilitatsprufung der vorhandenen Daten beauftragt worden (Plausibilitatsprifung, GFN
2024). Eine Recherche per Luftbild und die Ubersichtsbegehung im Jahr 2024 ergab keine
eindeutigen landschaftlichen Veranderungen des Planungsraums gegenutber 2019 / 2020. Zu-
dem ist davon auszugehen, dass sich das Artenspektrum nicht deutlich verandert hat und die
Daten damit weiterhin plausibel sind. Es ist davon auszugehen, dass die Arten nach wie vor
im Untersuchungsraum vertreten sind.

Abb. 1 Lage des Planungsgebietes im rdumlichen Zusammenhang
Gelb markiert = 3. Bauabschnitt

Das Planungsgebiet fiir den 3. Bauabschnitt liegt im Naturraum ,,Eiderstedter Marsch® im
Norden der Gemeinde Witzwort zwischen den Ortsteilen Reimersbude und Platenhérn im
Kreis Nordfriesland in Schleswig-Holstein. Das Planungsgebiet liegt damit in der atlanti-
schen geografischen Region. Es ist Teil einer weitrdumigen, von zahlreichen Grében und

Sielziigen gekammerten Agrarlandschaft mit tiberwiegend Griinlandnutzung, zahlreichen
wusten Warften und wenigen Einzelhdfen. Forstwirtschaftliche Nutzflachen kommen im

Plangebiet nicht vor.
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1.2 Grund fur die Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

Die meisten Moorfrosche sind Explosivlaicher und laichen relativ friih im Jahr. Sie verwei-
len nur eine kurze Zeit im Laichgewasser und verlassen das Gewasser bereits kurz nach dem
Laichgeschéaft. AuBerhalb der Laichzeit halten sie sich vorwiegend im n&heren Umfeld des
Gewassers auf und tiberwintern dort auch. Da trotz umfangreicher Vermeidungsmai3nahmen
(siehe Kapitel 2.1) nicht ausgeschlossen werden kann, dass ein nicht nur ganz geringer Teil
der Moorfrosche wéhrend der Baufeldradumung getotet wird, kann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tungsverbot) eintritt.
Eine artenschutzrechtliche Aushahme ist notwendig.

1.3 Darlegung des Ausnahmetatbestandes, Lage des Vorkommens des Moorfro-
sches

Gemal der Bestandserfassung liegen zwei Graben mit Moorfroschvorkommen im Baufeld:

0 Graben im Ohr der Anschlussstelle Biitteleck westlich der B 5: Der Radverkehr wird
nach dem dreistreifigen Ausbau der B 5 Uiber das neu hergestellte parallele Wirt-
schaftswegenetz gefiihrt. Aufgrund dessen wird die vorhandene Geh- und Radwegun-
terfihrung (Radwegtunnel einschlielich des Trogbauwerkes bei Bau-km 0+400 der
B 5) vollstandig zuritickgebaut. Im Ohr der Anschlussstelle B 202 muss fir diesen
Ruckbau ein stralenparallel verlaufender Abschnitt eines Grabens baubedingt in An-
spruch genommen werden, in dem 2019 je ein kleines Laichvorkommen des Moorfro-
sches und des Braunfrosches nachgewiesen wurde

0 Graben im Bereich stdlich der Strale Dingsbulldeich westlich der B 5: Der planglei-
che Knoten Ingwershérn (GemeindestralRe Dingsbilldeich bei Bau-km 12+050 der
B 5) muss baulich der gednderten B 5 angepasst werden, indem die kreuzende Ge-
meindestrale Dingsbilldeich Uber die B 5 tberfiihrt wird (planfreier Ausbau des Kno-
tens Ingwershdrn bei Bau-km 12+050). Durch die dabei notwendige Verlegung der
GemeindestraBe Dingsbiilldeich Richtung Stiden wird auf ca. 155 m ein stralenparal-
lel verlaufender Abschnitt eines Grabens tiberbaut, in dem 2019 ein kleines Laichvor-
kommen des Braunfrosches nachgewiesen wurde. Bei der vorherigen Kartierung im
Jahr 2010 wurde auch furr den zu Uberbauenden Grabenabschnitt selbst ein mittelgro-
Res Laichvorkommen des Moorfrosches nachgewiesen

Die raumliche Darstellung der nachgewiesenen Moorfrosch- und Braunfroschvorkommen im
Baufeld ist dem landschaftspflegerischen Bestands- und Konfliktplan sowie dem Arten-
schutzplan, jeweils Blatt 1 und 3, zu entnehmen. Andere Laichvorkommen sind von dem
Vorhaben nicht betroffen. Aus den folgenden Griinden kann jedoch nicht ausgeschlossen
werden, dass sich auch in anderen Grabenabschnitten im Baufeld relativ kurzfristig groRere
Moorfroschpopulationen entwickeln:

0 Schwankungen in Abhéngigkeit von der Bewuchsdichte: Die Moorfroschvorkommen
in den Graben unterliegen Schwankungen in Abhangigkeit von der Bewuchsdichte
(Rohrichtarten, Wasserpflanzen), die wiederum wesentlich durch die regelmaRige
Wiederkehr von Grabenrdumungen bestimmt wird. In frisch gerdumten Grében kon-
nen sich relativ kurzfristig groRere Moorfroschbestéande entwickeln, sofern zumindest
Restbestande vor Moorfroschvorkommen im Umfeld vorhanden sind

0 Schwankungen in Abh&ngigkeit von der Witterung (Grell et al. in Klinge & Winkler
2005): ,,Beispielsweise wurde bei einer zweijdhrigen landesweiten Effizienzkontrolle
von Kleingewadsser-BiotopmalRnahmen in einem Normaljahr eine Stetigkeit des
Moorfrosches von 57 %, in einem sehr trockenen Friihjahr dagegen eine Stetigkeit von
nur 23 % festgestellt. Einjahrige Kartierungen besitzen demnach nur eine begrenzte
Aussagekraft hinsichtlich der Populationsgréf3en.*

Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung
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0 Naturrdumlich bedingte Verteilung der Laichplétze in der Marsch (Klinge und
Winkler 2005): ,,[In der Marsch] verteilen sich die Laichplitze des Moorfrosches viel-
fach recht gleichmaRig tber ein bis zu mehreren Quadratkilometern grof3es Areal. Vor
allem fur die ausgedehnten Grabensysteme ist eine Aufteilung der Laichpopulationen
in zahlreiche kleinere bis kleinste Einzellaichplatze mit selten mehr als 50 Laichballen
charakteristisch.*

0 Altere Moorfroschnachweise im Arten- und Fundkataster (AFK) sowie vorhabenei-
gene Kartierungen aus den Jahren 2005 und 2010 (Bioplan 2006, Bioplan 2014) besté-
tigen bei einem Uber die Jahre weitgehend unverandertem Gewasserbestand ein
schwankendes Artvorkommen im gesamten Untersuchungsraum beidseits der B 5

Der Planantrag umfasst alle zumutbaren MinderungsmaRnahmen fiir die nachgewiesenen
Moorfroschvorkommen (s. Kapitel 2.1) einschlieBlich VVorbehalt einer Manahmenauswei-
tung auf kurzfristig hinzukommende Moorfroschbestdnde im Baufeld. Trotzdem kann nicht
ausgeschlossen werden, dass ein nicht nur ganz geringer Teil des Moorfroschvorkommens
wéhrend der Baufeldraumung getttet wird, da Moorfrésche in der Marsch in ihren Landle-
bensrdumen nicht zuverlassig auffindbar sind.

2. Prifung der zumutbaren Alternativen

Wenn durch ein Vorhaben trotz MaRnahmen zur Minderung das Eintreten artenschutzrechtli-
cher Zugriffsverbote nicht vermeidbar ist, ist zu priifen, ob es eine zumutbare Alternative zu
dem Vorhaben in der zur Priifung vorgelegten Form gibt, durch die das Eintreten von Zu-
griffsverboten (hier fur den Moorfrosch) vermieden werden kann. Diese Darlegung hat pri-
mar unter artenschutzrechtlichen Aspekten zu erfolgen.

2.1 Auswahl und Beschreibung der gepriften Alternativen

In die nachfolgende Alternativenpriifung eingestellt werden diejenigen Trassenvarianten und
weiteren Mdglichkeiten flir eine Altennative zu dem beantragten Vorhaben, mit denen die
Planungsziele erreicht werden kénnen.

Dabei ist festzustellen, dass die Trassenvarianten nur flr das Moorfroschvorkommen stdlich
der Gemeindestralie Dingsbilldeich zu betrachten sind. Das Moorfroschvorkommen im Ohr
der Anschlussstelle Butteleck liegt in einem Bereich, in dem sich die Trassenvarianten nicht
voneinander unterscheiden. sodass hier allein die Frage nach einer Alternative zu dem bean-
tragten Abbruch des Radwegtunnels einschliellich des Trogbauwerkes zu prifen ist.

2.1.1 Untersuchte Trassenvarianten
2.1.1.1 Auswahl der geprften Trassenvarianten

In der Voruntersuchung (EDS 2007) und in der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS; TGP
2014, TGP 2020) fir eine Dreistreifigkeit der B 5 zwischen Tonning und Husum wurden die
nachfolgend aufgelisteten Mdglichkeiten in der Art des Ausbaus der B 5 untersucht und in
den zugehdrigen Planunterlagen dargestellt. Dabei ist zu beachten, dass die Variante 3 in der
Voruntersuchung als Variante 3a dargestellt ist. Die in der nachfolgenden Auflistung in
Klammern gesetzte Variante 3a wiederum wurde friihzeitig verworfen, sodass sie bereits in
der UVS nicht mehr vertieft zu betrachten war.

0 Variante 1: Ausbau auf vorhandener Trasse mit plangleichen Knotenpunkten

0 Variante 2: Ausbau mit teilweiser Verlegung und planfreien Knotenpunkten

Bielfeldt + Berg Landschaftsplanung
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0 Variante 3: Ausbau auf vorhandener Trasse mit planfreien Knotenpunkten. Die Ge-
meindestralie Dingsbulldeich wird ohne Anschluss tber die B 5 gefiihrt

0 (Variante 3a: Ausbau auf vorhandener Trasse mit planfreien Knotenpunkten. Die Ge-
meindestral3e Dingsbulldeich wird mit einem planfreien Knotenpunkt an die B 5 ange-
schlossen)

In Abwagung der durchgefuihrten Untersuchungen hinsichtlich verkehrlicher, raumordneri-
scher, technischer, wirtschaftlicher und umweltplanerischer Belange einer Trassenfiihrung
der B 5 im Untersuchungsraum stellt sich Variante 3 als gunstigste Losung dar. Sie ist ent-
sprechend auch die zur Prifung vorliegende Variante der Planfeststellungsunterlage.

Variante 2 ist bei der Alternativenprifung fiir den Moorfrosch im 3. Bauabschnitt nicht ge-
sondert zu betrachten, da sie sich im 3. Bauabschnitt nicht von Variante 3 unterscheidet (die
teilweise Verlegung der Trasse im Zuge der Variante 2 bietet sich aufgrund der vorhandenen
Streckenfulhrung der B 5 und der Haufung angrenzender bebauter Grundstticke nur flir einen
Teil des 2. Bauabschnittes an).

Variante 3a ist bei der Alternativenpriifung fur den Moorfrosch im 3. Bauabschnitt nicht ge-
sondert zu betrachten, da der hier vorgesehene Anschluss der Gemeindestralie Dingsbull-
deich mit einem planfreien Knotenpunkt an die B 5 erhebliche zusétzliche Flacheninan-
spruchnahmen im Konfliktbereich der Laichgewdsseribererbauung erfordert, sodass Vari-
ante 3a offensichtlich nicht konfliktfreier sein kann als Variante 3.

Fur die Priifung einer zumutbaren Alternative, durch die das Eintreten von Zugriffsverboten
fur den Moorfrosch vermieden werden kann, ist daher zu untersuchen, ob ein hinsichtlich
verkehrlicher, raumordnerischer, technischer, wirtschaftlicher und umweltplanerischer Be-
lange zumutbarer

0 Ausbau der B 5 mit plangleichem Knotenpunkt Ingwershorn (Variante 1) hinsichtlich
des Moorfrosches konfliktfreier erfolgen kann, als ein

0 Ausbau der B 5 ohne Knotenpunkt Ingwershérn, bei dem die Gemeindestra3e Dings-
billdeich ohne Anschluss planfrei Gber die B 5 gefiihrt wird (Variante 3)

Hierzu liegen fir den gesamten Raum Amphibienerfassungen vor (GFN 2021). Zusétzliche
Erhebungen sind nicht erforderlich.

2.1.1.2 Beschreibung der beantragten Variante der Planfeststellungsunterlage (Vari-
ante 3)

Wie bereits in Kapitel 1.3 dargestellt, wird bei Variante 3 die kreuzende Gemeindestrale
Dingsbiilldeich Gber die B 5 tberfiihrt und damit der plangleiche Knoten Ingwershérn aufge-
hoben. Eine Anbindung der Gemeindestrale Dingsbilldeich an die B 5 ist dabei nicht vorge-
sehen. Die beantragte Umverlegung zur Uberfiihrung der GemeindestraRe Dingsbiilldeich
tiber die B 5 verlauft soweit nach Stiden abgertickt von ihrer vorhandenen Trasse, dass die
Bebauung und die B&dume entlang der Nordseite ihrer vorhandenen Trasse erhalten werden.

Der durch die Uberfiihrung betroffene, ca. 155 m lange Abschnitt des Grabens mit dem
Braunfroschvorkommen auf der Westseite der B 5 entlang der Sudseite der Gemeindestralie
wird mit der westlichen Rampe der Uberfiihrung auf seiner gesamten Lénge tiberbaut.

2.1.1.3 Beschreibung der alternativen Variante 1

Bei einem Ausbau auf vorhandener Trasse mit plangleichen Knotenpunkten (Variante 1) ist
der plangleiche Knoten Ingwershérn baulich der gednderten B 5 anzupassen. Dabei wird die
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vorhandene, in die Ausfahrt der Tank- und Rastanlage Ingwershorn einschwenkende Anbin-
dung an die B 5 zuriickgebaut und eine plangleiche Anbindung in gerader Verlangerung der
Achse der Gemeindestralle gebaut

Der ca. 155 m lange Abschnitt des Grabens mit dem Braunfroschvorkommen auf der West-
seite der B 5 entlang der Sudseite der Gemeindestralie wird dabei durch den Ausbau des
Kreuzungsbereiches und die Anbindung eines B-5-parallelen Wirtschaftsweges auf einer
Lange von ca. 30 m (berbaut.

2.1.1.4 Abwéagung der Varianten 1 und 3

Es lasst sich ein Vorteil der alternativen Variante 1 hinsichtlich des Moorfrosches prognosti-
zieren, da hier im Vergleich lediglich eine ca. 30 m lange Teilstrecke des 155 m langen Gra-
benabschnittes mit dem VVorkommen des Braunfrosches zu uberbauen ist, wéhrend der Gra-
benabschnitt bei Umsetzung der mit der Planfeststellungsunterlage beantragten Variante 3
vollstéandig zu tberbauen ist.

Aufgrund er flachendeckenden Verbreitung des Moorfrosches im Raum, seiner kurzen Ver-
weildauer im Laichgewésser und der Ndhe des Grabenabschnittes zur Trasse ist aber auch
bei der alternativen Variante nicht zu verhindern, dass Moorfrosche im Umfeld des Knotens
in das Baufeld gelangen und dass Moorfrdsche sich bei Einrichtung der Baustelle bereits da-
rin befinden. Die zu Uberbauende Lange des Grabenabschnittes ist damit nicht der alleinige
MaRstab bei der qualitativen Abschatzung moglicher unvermeidbarer T6tungen von Indivi-
duen. Es ist somit davon auszugehen, dass baubedingte Totungen, die ein Zugriffsverbot
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG fir den Moorfrosch auslosen, auch durch plangleiche Gestal-
tung des Knotens nicht zu verhindern sind.

2.1.1.5 Fazit

Fur beide zu priifenden Trassenvarianten ist davon auszugehen, dass baubedingte Tétungen,
die ein Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG flr den Moorfrosch ausldsen werden,
nicht zu verhindern sind. Bezliglich des betrachteten Zugriffsverbotes gibt es somit fur den
Moorfrosch keine giinstigere Alternative zur beantragten Trassenvariante 3.

2.1.2 Weitere Trassenvarianten der B 5 und Umverlegungen der Gemeindestralie
Dingsbulldeich

2.1.2.1 Sonstige Trassenvarianten der B 5

Aufgrund der flachendeckenden Verbreitung des Moorfrosches im Raum, insbesondere in
den Grében, die von allen denkbaren Trassenvarianten gekreuzt werden miissen, kdnnen
Umverlegungen der vorhandenen B-5-Trasse im Sinne weiterer Neubauvarianten als nicht
zielfiihrend ausgeschlossen werden, da trotz aller Vermeidungsmalinahmen das Eintreten des
gleichen Verbotstatbestandes zu erwarten ist.

2.1.2.2  Kleinrdumige Umverlegungen der Gemeindestrafe Dingsbulldeich
Ergénzend zur Beschreibung der beantragten Variante der Planfeststellungsunterlage (Vari-

ante 3) in Kapitel 2.1.1 ist zu prifen, ob zumutbare Moglichkeiten bestehen, die geplante
Uberfuhrung der Gemeindestral3e Dingsbulldeich tber die B 5 konfliktfreier zu fihren.
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Die strallentechnische Alternativenprifung des VVorhabenstrégers fir die Umverlegung der
GemeindestraBe Dingsbdilldeich (E-Mail des LBV S-H, NL HL, vom 12.4.2012) kommt zu
dem Ergebnis, dass es ohne Abbruch der vorhandenen Gebaude nérdlich der vorhandenen
Stral3e nicht maéglich ist, den erforderlichen Damm fur das Briickenbauwerk auf der vorhan-
denen Trasse zu errichten. Auch eine Umverlegung nordlicher der vorhandenen Trasse
kommt auf Grund der vorhandenen Bebauung nicht in Frage.

Bei kleinrdumigen Verschiebungen der geplanten Trasse der Gemeindestral3e Dingsbdlldeich
nach Stden in Rahmen der oben beschriebenen Alternativenprifung des VVorhabenstragers
und unter Beachtung der vorhandenen Eisenbahniiberfiihnrung der Gemeindestrale auf der
Westseite der B 5 als Zwangspunkt ist nicht zu vermeiden, dass der Grabenabschnitt mit dem
nachgewiesenen Vorkommen zumindest teilweise im Baufeld liegt. Weiterhin ist nicht aus-
zuschlieflen, dass Moorfrésche aus den angrenzenden Graben und Landlebensraumen unver-
meidbar in das Baufeld gelangen.

Es ist somit davon auszugehen, dass baubedingte Tétungen, die ein Zugriffsverbot nach § 44
(1) Nr. 1 BNatSchG auslosen, durch eine kleinrdumige Umverlegung der GemeindestraRe
Dingsbdlldeich nicht zu verhindern sind.

Die fur eine Uberfiihrung der GemeindestraRe Dingsbiilldeich auf der vorhandenen Trasse
oder weiter nordlich abzubrechende Bebauung umfasst mindestens zwei Wohngeb&ude mit
zusammen rund 240 m2 sowie Stélle und Scheunen mit zusammen mindestens 1.050 m?
Grundflache. Der dabei zu rodende Gehdlzbestand umfasst mindestens 40 Altbaume, darun-
ter sieben landschaftsbildprdgende Bdume mit potenzieller Eignung als Sommerquartier/
Wochenstube fur Fledermausarten und Neststandort fur Hohlen- und Nischenbriter. Neben
dem artenschutzrechtlichen Vergleich hinsichtlich des Moorfrosches sind die genannten Al-
ternativen damit auch als unrealistisch einzustufen.

2.1.2.3 Wegfall oder weitrdumige Umverlegungen der Ost-/Westverbindung im Zuge
der Gemeindestralie Dingsbilldeich

Als weitere Mdglichkeiten flir eine Alternative zu dem beantragten VVorhaben kommen hin-
sichtlich verkehrlicher, raumordnerischer, technischer, wirtschaftlicher und umweltplaneri-
scher Belange zumutbare Umverlegungen oder ein entsprechend zumutbarer Wegfall der
durchgehenden Ost-/Westverbindung im Zuge der Gemeindestralie Dingsbulldeich in Frage.
Bei einer solchen Umverlegung und bei einem solchen Wegfall der Ost-/Westverbindung ist
zumindest die westliche Anbindung der Gemeindestral’e Dingsbulldeich an die B 5 aufzuhe-
ben und die Ost-/Westverbindung mit oder ohne Anbindung der B 5 auf einer anderen Trasse
neu zu bauen.

Wie bereits oben zu sonstigen Trassenvarianten dargestellt, kann auch eine weitrdumige Um-
verlegung der Ost-/Westverbindung im Zuge der Gemeindestralte Dingsbulldeich aufgrund
der flachendeckenden Verbreitung des Moorfrosches im Raum als nicht zielfiihrend ausge-
schlossen werden, da trotz aller Vermeidungsmalinahmen das Eintreten des gleichen Ver-
botstatbestandes zu erwarten ist.

Die strallentechnische Alternativenprifung des VVorhabenstrégers fiir eine Umverlegung der
GemeindestraRe Dingsbiilldeich (E-Mail des LBV S-H, NL HL, vom 12.4.2012) kommt zu
dem Ergebnis, dass die Ost-/Westverbindung der durch den Ausbau der B 5 unterbrochenen
GemeindestraRe fir die Verkehrsinfrastruktur erhalten bleiben muss und eine weitrdumige
Verlegung der Gemeindestrasse in keinem zumutbaren Kosten-/Nutzenverhéltnis steht.
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2.1.24 Fazit

Es ist davon auszugehen, dass baubedingte Tétungen, die ein Zugriffsverbot nach § 44 (1)
BNatSchG fiir den Moorfrosch auslésen werden, durch die zu prifenden weiteren Alternati-
ven (sonstige Trassenvarianten der B 5, Verschiebungen der geplanten Uberfiihrung der Ge-
meindestralie Dingsbilldeich tber die B 5) nicht zu verhindern sind. Zudem sind ein Wegfall
oder eine weitraumige Umverlegung der Ost-/Westverbindung im Zuge der Gemeindestrafie
Dingsbdlldeich aus straBentechnischer Sicht nicht zumutbar.

2.1.3 Alternativen zu dem beantragten Abbruch des Radwegtunnels einschlie3lich
des Trogbauwerkes

Fur das Moorfroschvorkommen im Ohr der Anschlussstelle Biitteleck ist zu priifen, ob eine
zumutbare Alternative zu dem beantragten Abbruch des Radwegtunnels einschlieRlich des
Trogbauwerkes besteht.

2.1.3.1 Erhalt der Radwegunterfiihrung aus verkehrlicher Sicht

Dem betrachteten Verkehrsabschnitt kommt grundsatzlich keine besondere Radwege-Netz-
verbindung zu. Daher besteht aus raumordnerischer Sicht nach dem dreistreifigen Ausbau
der B 5 keine Notwendigkeit mehr den Radwegtunnel zu erhalten.

Der bisher vorhandene parallele Radweg auf der Westseite der B5 entféllt und auch der ge-
plante Wirtschaftsweg auf der Westseite der B 5, welcher hier fiir den Radwegverkehr zu-
kiinftig genutzt werden soll, erhélt keinen Anschluss. Ein méglicher Anschluss dieses Wirt-
schaftsweges an den vorhandenen Radwegtunnel hatte zur Folge, dass im Zuge des dreistrei-
figen Ausbaus ein zusétzliches Bauwerk erstellt werden misste, welches aus Wirtschaftlich-
keitsgriinden auch aufgrund der nicht vorhandenen besonderen Radwege-Netzverbindung
nicht gerechtfertigt ist.

2.1.3.2 Erhalt des Bauwerkes

Aus wirtschaftlicher Sicht ist es nicht zu vertreten, das Bauwerk trotz fehlender Nutzung
weiterhin bestehen zu lassen, da dieses dann trotzdem zu unterhalten ware und dauerhaft
Kosten verursachen wiirde.

Aus technischer Sicht ergibt sich kein Unterschied, ob das Bauwerk zuriickgebaut oder nur
zugeschdittet wird. In beiden Fallen wird der Grabenabschnitt mit dem Laichvorkommen in
Mitleidenschaft gezogen, da eine Flacheninanspruchnahme in beiden Fallen aufgrund der be-
engten Platzverhéltnisse nicht zu vermeiden ist.

2.1.3.3 Fazit

Ein Erhalt der Radwegverbindung und auch ein Erhalt des Tunnels mit Trogbauwerk ohne
Nutzung als Radweg ist aus raumordnerischer Sicht nicht gerechtfertigt und aus wirtschaftli-
cher Sicht nicht zumutbar. Baubedingte Toétungen, die ein Zugriffsverbot nach § 44 (1)
BNatSchG fiir den Moorfrosch auslésen werden, sind auch bei einer alternativen Verfullung
des Bauwerkes anstelle eines Abbruches nicht zu verhindern.
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2.14 VermeidungsmafRnahmen und geprifte MaRnahmenalternativen
2.1.4.1 VermeidungsmaRnahmen

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden in Bezug auf den Moorfrosch ist in den Bereichen,
in welchen Moorfrésche in das Baufeld gelangen und sich bei Einrichtung des Baufeldes be-
reits darin befinden kdénnen, folgende im landschaftspflegerischen Begleitplan und im Arten-
schutzbeitrag enthaltene Vermeidungsmalinahmen 9.1 Var und 9.2 Var Gegenstand des
Planantrags (siehe BBL 2020a und BBL 2020b). Die rdumliche Darstellung der MalRnahmen
im Plan ist dem Lageplan der landschaftspflegerischen Manahmen, Blatt 1 und 3, zu ent-
nehmen.

Artenschutzrechtliche Vermeidungsmafinahmen 9.1 Var und 9.2 Var

0 9.1 Var: Fernhalten und Umsiedeln von Moorfroschen (Blttel-Eck, bei Bau-km
0+350 links)

0 9.2 Vagr: Fernhalten und Umsiedeln von Moorfroschen (Dingsbdilldeich, bei Bau-km
2+500 links)

Wesentliche Teile

0 Die Fortpflanzungs- und Ruhestétte wird mit einer mobilen Sperreinrichtung fir Am-
phibien eingezaunt

0 Umsiedelung des Moorfrosches:

- Die im Inneren und an der Sperreinrichtung im Baufeld zu findenden Amphi-
bien jeder Art werden abgesammelt und in ein vorab angelegtes Ersatz-Laichge-
wasser (Malnahme 9.3 Acer) umgesiedelt. Weiterhin werden Laichballen jeder
Art mgglichst vollumfénglich aus dem Grabenabschnitt in das vorab angelegte
Laichgewdsser umgesetzt.

- Die Umsiedelung beginnt im Herbst (Anfang September) und endet im Friihjahr
(Ende April) des kommenden Jahres direkt vor Entfernung der Vegetation im
Zuge der Freistellung des Baufeldes.

0 Ergdnzende VVorkehrungen:

- Entwertung des Baufeldes in seiner Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte des Moorfrosches

- Verhindern der Wiedereinwanderung. Die Sperreinrichtung bleibt bis zur Been-
digung der Bautatigkeit in dem Bereich stehen, um ein Rickwandern von
Moorfréschen in das Baufeld zu vermeiden und wird laufend auf ihre Funkti-
onsfahigkeit hin Uberpruft

- Rettungsbuchten und Rampen zur Abwanderung an den bis zur Beendigung der
Bautéatigkeit in dem Bereich stehenbleibenden Teilstrecken der Sperreinrichtung

Zeitpunkt der Durchfiihrung und Wirksamkeit

0 Als Voraussetzung fur den Beginn der MalRnahme wird mindestens zwei Vegetations-
perioden zuvor ein Laichgewdsser im Umfeld des Eingriffs angelegt, das zum Zeit-
punkt der Umsiedelung soweit entwickelt sein muss, dass es die Habitatanspriiche des
Moorfroschs erfillt (Besonnung, ausgeprégte Flachwasserbereiche, strukturreiche
Ufer, kein Fischbesatz) (MaRnahme 9.3.Var)

0 Baufeldkontrolle und Vorbehalt einer Malinahmenausweitung: Rechtzeitig vor Errich-
tung der Sperreinrichtung wird
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- im Rahmen der Umweltbaubegleitung durch geeignetes Fachpersonal geprift,
ob zwischenzeitlich weitere fiir den Moorfrosch geeignete Habitate im Baufeld
vorkommen

- die raumliche Lage der dargestellten MaRnahme bei Bedarf entsprechend ange-
passt

Mobile Sperreinrichtung: Vor Beginn der Umsiedelung einrichten und bis zur Beendi-
gung der Bauarbeiten unterhalten

Umsiedelung: Wahrend der Herbst- und Friihjahrswanderzeiten vor Beginn der Baufeld-
réumung in dem Bereich (1. September bis 30. November und 1. Mérz bis 30. April)

Die gesamte Umsiedlung sowie die Funktionalitat der Sperreinrichtung (Sperr- und
Fangwirkung wahrend der Umsiedlung sowie Sperrwirkung wahrend der gesamten
Bauzeit) werden durch die Umweltbaubegleitung Gberwacht

Durchfiihrung

0

Das Baufeld in der Anschlussstelle Biittel-Eck westlich der B 5 und im Bereich der
geplanten Verlegung der Strale Dingsbiilldeich westlich der B 5 wird durch sachkun-
diges Personal Anfang September mit einer mobilen Sperreinrichtung fiir Amphibien
gemall MAMS (MAmMS 2000) eingezaunt. Bei Grabenquerungen wird die Sperrein-
richtung im unteren Teil durch ein engmaschiges Drahtgeflecht, Spundwande mit Du-
ker oder gleichwertig erganzt

Der eingezdunte Bereich wird bis zum Abschluss der Umsiedelung von jeglicher bau-
bedingten Inanspruchnahme ausgenommen (Kontrollflache). Zur Vergramung von
Brutvogeln aus dem Baufeld erforderliche Mahden (insbesondere Schilfschnitt) wie
auch das Féllen von Geholzen (nicht das Roden der Stubben) sind unter Verwendung
von leichtem Gerét sowie in Handarbeit im Winter in Abstimmung mit dem LLUR
mdglich

Nach Errichtung der provisorischen Sperreinrichtung wird das Baufeld, insbesondere
im Bereich der vorhandenen Graben und Grabenbdschungen als bevorzugte Aufent-
haltsorte des Moorfrosches wiederholt durch sachkundiges Personal abgesucht:

- Das Absuchen erfolgt an Tagen mit geeigneter Witterung wahrend der Herbst-
und Fruhjahrswanderzeiten (1. September bis 30. November und 1. Mérz bis 30.
April)

- Vorhandene Moorfrésche (und andere Amphibienarten) werden abgesammelt
und in das Ersatzgewasser (siehe unten) umgesiedelt

Zur Verbesserung der Auffindbarkeit werden Fangeimer eingerichtet und wird bei Be-
darf die vorhandene Vegetation durch vorsichten Riickschnitt niedrig gehalten

Wéhrend der Laichzeit (witterungsabhé&ngig von Mitte Marz bis April) werden in den
Graben des Baufeldes befindlichen Moorfrosche und Laichballen gekeschert und in
das Ersatz-Laichgewésser umgesiedelt

Die Sperreinrichtung fir Amphibien wird bis zur Beendigung der Bauarbeiten in dem
Bereich soweit funktionsfahig erhalten, dass ein Ruckwandern ins Baufeld vermieden
wird

Im Zuge der Umweltbaubegleitung ist die Einrichtung von aus Bodenmaterial aufge-
schiitteten kleinflachigen Rampen (ein bis maximal zwei Meter breit) festzulegen, so-
dass Moorfrésche das Baufeld auch selbststéndig verlassen kénnen

Direkt im Anschluss an die Umsiedelung wird das Baufeld fiir den Moorfrosch ent-
wertet (Verschiittung der Gewésser, Entfernung des Oberbodens). Sofern mdglich
wird der nahe dem Zaun befindliche Arbeitsstreifen in Abschnitten (Buchten)
moorfroschgerecht gestaltet/erhalten. So werden im Baufeld verbliebene Moorfrésche
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aus dem zentralen Baubereich in die Randbereiche gelockt, wo ein geringeres T6-
tungsrisiko zum Beispiel durch Uberfahren anzunehmen ist

0 Baufeldkontrolle und Vorbehalt einer Manahmenausweitung: Rechtzeitig vor Errich-
tung der temporaren Amphibienfang- und Sperreinrichtungen wird im Rahmen der
Umweltbaubegleitung durch geeignetes Fachpersonal gepriift, ob zwischenzeitlich
weitere fur den Moorfrosch geeignete Habitate im Baufeld vorkommen, und die radum-
liche Lage der Einrichtungen entsprechend angepasst

2.1.4.2 Malnahmenalternativen

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Die meisten Moorfrosche sind Explosivlaicher und laichen relativ friih im Jahr. Sie verwei-
len nur eine kurze Zeit im Laichgewasser und verlassen das Gewaésser bereits kurz nach dem
Laichgeschaft. AuRerhalb der Laichzeit halten sie sich vorwiegend im naheren Umfeld des
Gewassers auf und Uberwintern dort auch. Damit ist davon auszugehen, dass der Moorfrosch
den betroffenen Lebensraum stidlich Dingsbdlldeich ganzjahrig besiedelt. Eine grundsatzli-
che Vermeidung dieses Konflikts durch eine Baufeldraumung auBerhalb der Reproduktions-
und Ruhezeit ist somit nicht mdéglich.

Sonstige MaRnahmenalternativen

Uber die genannten MaRnahmen hinaus sind nach derzeitigem Stand der Technik keine wei-
tergehenden zumutbaren MaRnahmen bekannt, die Verluste des Moorfroschs weiter mindern
oder vollstandig vermeiden konnten.

2.1.43 Fazit

Durch die Vermeidungsmalnahmen 9.1 Var und 9.2 Var wird eine Beeintrachtigung von
Laich und Kaulquappen vermieden. Die Zahl der innerhalb des Baufeldes im Umfeld des be-
anspruchten Laichgewassers vorkommenden juvenilen und adulten Moorfrésche wird redu-
ziert und die Gefahr der Totung bei der spéteren Baufeldraumung/Verfillung des Grabens
minimiert. Jedoch werden aufgrund des Uferbewuchses und sonstiger Versteckmdglichkei-
ten voraussichtlich nicht alle Tiere erfasst und umgesiedelt werden konnen. Die Gefahr, dass
bei der Baufeldraumung Einzeltiere getotet werden, bleibt ein unvermeidbares Risiko. Die-
ses gilt unabhéngig von der gewéhlten Variante, da keine wirksamere MalRnahmenalternative
bekannt ist.

2.2 Fazit des Alternativenvergleiches aus artenschutzfachlicher Sicht und aus
Sicht anderer Belange (Synopse)

Auch unter Beriicksichtigung der umsetzbaren Vermeidungsmanahmen sind weder alterna-
tive Trassenvarianten der B 5 noch alternative Varianten der kreuzenden Ost-/Westverbin-
dung im Zuge der Gemeindestrafle Dingsbulldeich vorhanden, bei deren Wahl das Eintreten
des Totungstatbestandes fur den Moorfrosch wahrend der Bauphase ausgeschlossen werden
kann. Es lasst sich kein quantifizierbarer Unterschied in der potenziellen Betroffenheit durch
Taétungen von Individuen der Art durch die genannten Varianten/Alternativen prognostizie-
ren. Eine zumutbare Alternative zu dem beantragten Abbruch des Radwegtunnels einschlieR3-
lich des Trogbauwerkes liegt nicht vor. Bezlglich des betrachteten Zugriffsverbots gibt es
somit fur den Moorfrosch keine giinstigere Alternative zum Planantrag.
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Die oben dargestellten Vermeidungsmalinahmen des Planantrags umfassen alle zumutbaren
Vermeidungsmalnahmen fir die betroffene Moorfroschpopulation, trotzdem kann nicht aus-
geschlossen werden, dass ein nicht nur ganz geringer Teil der Moorfrosche wéhrend der
Baufeldrdumung get6tet wird, da Moorfrosche in der Marsch in ihren Landlebensrdumen
nicht zuverlassig auffindbar sind.

Da flir den Moorfrosch keine gunstigere Alternative zum Planantrag vorliegt, ist ein Alterna-
tivenvergleich aus der Sicht anderer Belange, zum Beispiel eine Abwédgung im Falle ,,kon-
kurrierender artenschutzrechtlicher Konflikte und aus Sicht der Schutzgtiter gemaR der ge-
genstandlichen Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS; TGP 2014, TGP 2020) nicht relevant.

3. Sicherung des Erhaltungszustandes des Moorfrosches und funktionserhal-
tende MalRnahmen

Nach den vorliegenden Kartierungen ist der Moorfrosch im Untersuchungsraum nahezu fla-
chendeckend verbreitet. Die vom beantragten Vorhaben betroffene Grabenabschnitte mit
Laichvorkommen des Moorfrosches und des Braunfrosches gehen als Fortpflanzungshabitate
verloren, da sie Uberbaut werden. In Ohr der Anschlussstelle Blitteleck sind dies 486 m2
,»o0nstiges naturnahes lineares Gewasser und im Bereich der GemeindestralRe Dingsbull-
deich 378 m2 ,,Sonstiges naturnahes lineares Gewasser*. Da es sich um keine Grabenab-
schnitte mit grofRen Moorfroschvorkommen handelt, und ein Ausweichen auf andere Graben-
abschnitte moglich ist, bleibt die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal-
ten. Im Rahmen der vorhabeneigenen Erfassung der vorhandenen Biotoptypen fur das Pla-
nungsgebiet im Abstand von 150 m beidseitig zur B 5 wurden 67.155 m2 an naturnahen line-
aren Gewassern kartiert (BBL 2024a). Ein Zugriffsverbot nach 8§ 44 (1) Nr. 3 ist somit nicht
gegeben.

Damit kann davon ausgegangen werden, dass sich der landesweit giinstige Erhaltungszu-
stand des Moorfrosches (siehe Kapitel 4.1) trotz der potenziell unvermeidbaren Tétungen
wahrend der Baufeldrdumung nicht verschlechtern wird. Da jedoch die vorhandenen
Moorfrésche, sowie deren Laich und Kaulquappen aus dem Baufeld abgefangen und in ein
geeignete Ersatzlebensrdume umgesiedelt werden missen, ist es erforderlich, ein optimales
Laichgewésser fur den Moorfrosch im rdumlich-funktionalen Zusammenhang mit der be-
troffenen Population und dem betroffenen Grabensystem anzulegen. Es ist daher folgende im
landschaftspflegerischen Begleitplan und im Artenschutzbeitrag enthaltene MalRnahme 9.3
Acer Gegenstand des Planantrags (siehe BBL 2020a und BBL 2020b). Die rdumliche Dar-
stellung der MaRnahme im Plan ist dem Lageplan der landschaftspflegerischen MalRnahmen,
Blatt 3, zu entnehmen.

Funktionserhaltende MaRnahme 9.3 Acer
0 Anlage eines Ersatz-Laichgewdssers in einem geeigneten Landlebensraum entspre-

chend dem Eingriffsumfang im rdumlichen und funktionalen Zusammenhang mit dem
betroffenen Funktionsraum (mind. 0,1 ha)

Zeitpunkt der Durchfiihrung und Wirksamkeit der MaRnahme:

0 Vor Beginn der Mainahmen 9.1 Var und 9.2 Var (Fernhalten und Umsiedelung von
Moorfréschen aus dem Bereich des Laichgewéssers stdlich Dingsbdilldeich)

0 Die Funktionsféhigkeit der MalRnahme vor Beginn Malinahmen 9.1 Var und 9.2 Var
wird im Rahmen der Umweltbaubegleitung durch Fachpersonal mit dem geeigneten
Expertenwissen sichergestellt. Die zeitgerechte Durchfiihrung der Manahmen wird
im Rahmen der Umweltbaubegleitung kontrolliert
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0 Zur Sicherstellung der dauerhaften Funktionalitat der MalRnahme erfolgt in den ersten
Jahren nach Abschluss Manahmen 9.1 Var und 9.2 Vag mehrmals jahrlich eine Kon-
trolle der Neuanlagen, damit unerwartete Stoérungen friihzeitig erkannt werden kénnen.
Bei einem Eintreten solcher Stoérungen wird die MaRnahme in Abstimmung mit der
zustandigen Naturschutzbehorde entsprechend korrigiert

Durchfihrung:

0 mindestens 2 VVegetationsperioden vor Beginn der MaRnahmen 9.1 Vag und 9.2 Var
wird ein rd. 0,1 ha grof3es Ersatz-Laichgewasser angelegt, welches die Habitatansprii-
che des Moorfroschs (Besonnung, ausgepragte Flachwasserbereiche, strukturreiche
Ufer, kein Fischbesatz) erfullt. Die MalRnahmenflache liegt in einer vorhandenen
Grinlandflache. Die Ausgestaltung des Ersatz-Laichgewéssers erfolgt gemall MAmMS
(MAmMS 2000)

0 Der zeitliche Vorlauf von 2 Vegetationsperioden ist erforderlich, da der Moorfrosch
keine Art der Pioniergewasser ist und diese Zeitspanne auch bei einer aktiven Begri-
nung (keine sich rasch ausbreiteten Arten, insbesondere darf das Gewésser nicht mit
Roéhrichten zuwachsen) fur eine ausreichende Vegetationsentwicklung erforderlich ist

0 Eine dauerhafte Wasserfiihrung zumindest in Teilflachen des Gewassers wird gewahr-
leistet, sodass die Wassertiefe zwischen Anfang Mérz und Ende August (bis zum Ab-
schluss der Metamorphose) mindestens 0,5 m betrdgt. Weiterhin erhalt das Gewasser
eine Tiefwasserzone deren Wassertiefe im Winter mindestens 1,0 m betréagt

0 Die stark bindigen Bodenverhaltnisse in Verbindung mit den geringen Grundwasserflurab-
standen gewahrleisten die angestrebte Wasserfihrung langfristig. Zur kurzfristigen Stut-
zung bei Ausbleiben des Niederschlags wird das Gewésser aktiv mit Wasser gefiillt

0 Anlage einer Pufferzone: Rings um das Gewésser wird eine rd. 0,3 ha groRe Flache
aus der Nutzung genommen, durch Oberbodenabtrag zur Entwicklung als Uferstau-
denflur hergerichtet und eingezaunt. Sie dient als dem Schutz vor Viehtritt, Schad-
und Nahrstoffeintragen sowie als Landlebensraum der Adulten und Juvenilen

0 Ein Zuwachsen mit Rohricht sowie eine Verbuschung und Verschattung des Gewéssers
wird durch eine Pflege entsprechend der Pflege der benachbarten Grében verhindert

0 Das Gewasser liegt mit ca. 160 m Abstand relativ nah an der B 5 und in ca. 15 m Ent-
fernung zum neuen Wirtschaftsweg. Dies ist gegeniiber den Vorgaben des MAMS
(MAmMS 2000, Seite 11) vertretbar, weil sich das neue Gewésser im unmittelbaren
Umfeld des beanspruchten Laichgewassers befindet und bei sémtlichen Kartierdurch-
gangen keine konzentrierten Wanderungsbewegungen insbesondere des Moorfrosches
im Bereich der B 5 beobachtet werden konnten

0 Durch Mahd innerhalb des Zeitraumes von Anfang September bis Mitte November
(auBerhalb der Regelbrutzeit der Brutvogel der Still- und FlieBgewésser und Roéh-
richte) wird eine Schilf- und Gehodlzausbreitung in der Pufferzone selektiv unterbun-
den. In dieser Zeit wird auch eine Verbuschung und Verschattung des Gewassers
durch geeignete PflegemalRnahmen verhindert

Es ist von einer hohen Wirksamkeit/Erfolgsaussicht der MaRnahme auszugehen, da Biologie
und Habitatanspriiche des Moorfrosches ausreichend bekannt sind und Moorfrgsche ver-
gleichbare Habitate rasch annehmen. Die geplante Groflie des Kleingewéssers gleicht den
Verlust der verloren gehenden Grabenabschnitte mit Moor- und Braunfroschvorkommen in
vollem Umfang aus. Durch die MaRnahme bleibt die Funktion der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte im rdumlichen Zusammenhang erhalten.
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4, Darlegung der zwingenden Griinde des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses

In den folgenden Kapiteln wird dargelegt, warum im vorliegenden Fall das 6ffentliche Inte-
resse an dem Vorhaben gegentber dem 6ffentlichen Interesse an dem européischen Arten-
schutz Uberwiegt.

4.1 Schwere des Konfliktes aus artenschutzfachlicher Sicht

Der Moorfrosch ist geméal der Roten Liste der Amphibien und Reptilien Schleswig-Hol-
steins eine der funf haufigen Amphibienarten und im gesamten Land verbreitet (Klinge &
Winkler 2019). In der Marsch war in den letzten Jahrzehnten ein Riickgang aufgrund von
Grinlandumbrtichen (und der damit verbundenen Verluste wertvoller Grabenabschnitte) zu
verzeichnen (Klinge 2003).

GeméR dem aktuellsten vorliegenden Landesbericht nach Artikel 17 FFH-RL (MELUND
2020) ist der Erhaltungszustand des Moorfrosches in der atlantischen geografischen Region
Schleswig-Holsteins glnstig (FV) und im langfristigen Trend abnehmend/sich verschlech-
ternd. Dazu wird dort angemerkt, dass er in Niedermoorgebieten hdufig nur noch in individu-
enschwachen VVorkommen verbreitet ist.

Da die Art in Mittel-, West- und Suddeutschland nur sehr ltickig vertreten und vielfach als
stark gefahrdet, vom Aussterben bedroht und im Saarland sogar als ausgestorben oder ver-
schollen gilt (BfN 2020), hat Schleswig-Holstein fiir sie eine besondere Verantwortung.

Im Umfeld des Untersuchungsraums ist eine Haufung von Fundorten des Moorfroschs inner-
halb der Marsch bei Ténning und Husum festzustellen (Klinge & Winkler 2005). Im Unter-
suchungsraum sind kleinere Moor- und Braunfroschvorkommen (iber den Raum verteilt an
verschiedenen Grében nachgewiesen worden. Davon werden insgesamt zwei Grabenab-
schnitte Uberbaut, sodass eine unvermeidbare T6tung eines geringen Anteils der Population
im Baufeld im Rahmen der Baufeldrdumung nicht auszuschlie3en ist. Aufgrund der GroRRe
und des giinstigen Erhaltungszustandes der Moorfroschpopulation im Umfeld ist der geringe
Verlust von Individuen nicht als schwerwiegend zu beurteilen.

Unter Beruicksichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen 9.1 Vag und 9.2 Vg, mit
der die Gefahr der T6tung minimiert, der funktionserhaltenden MaRnahme 9.3 Acer, mit der
im nahen Umfeld ein Ersatz-Laichgewasser in einem geeigneten Landlebensraum entwickelt
wird, und aufgrund der hohen Vermehrungsrate der Art (500 bis 3.000 Eier pro Laichballen,
ein bis zwei Laichballen pro Jahr nach der zweiten bis dritten Uberwinterung, Lebensdauer
zehn bis zwolf Jahre) ist sicher anzunehmen, dass die unvermeidbaren Individuenverluste in-
nerhalb kurzer Zeit vollumféanglich ausgeglichen sein werden. Unter Beachtung dieser MaR-
nahmen und glinstigen Umstande ist davon auszugehen, dass der giinstige Erhaltungszustand
des Moorfroschs durchgangig erhalten bleibt.

4.2 Bedeutung des VVorhabens aus Sicht des 6ffentlichen Interesses einschliel3lich
sozialer und wirtschaftlicher Belange

Bundesstrafien bilden gemaR 8 1 (1) FStrG ein zusammenhangendes Verkehrsnetz, dienen
einem weitrdumigen Verkehr oder sind bestimmt, einem solchen zu dienen. GemaR 8§ 3 (1)
FStrG sind sie in einem dem regelméRigen Verkehrsbedrfnis gentigenden Zustand zu
bauen, zu unterhalten, zu erweitern oder sonst zu verbessern. Ferner liegt die VVerantwortung
dafr, dass die Bauten den Anforderungen der Sicherheit und Ordnung geniigen gemaR § 4
FStrG allein beim Trager der StraRenbaulast.
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4.3 Verkehrliche und raumordnerische Bedeutung des VVorhabens

Im Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein - Fortschreibung 2021 (LEP 2021) ist die

B 5 zwischen Tonning und Husum als Teil der Landesentwicklungsachse zwischen Hamburg
und Stiddénemark festgelegt. Der geplante Ausbau der B 5 ist in Teil C ,,Hauptkarte” des
LEP im MafBstab 1 zu 300.000 dargestellt. Gema3 Kapitel 4.3.1 ,,StraBBenverkehr des LEP
sind dreistreifige Verkehrsfuhrungen der B 5 im Bereich zwischen Tonning und Husum ein
vorrangig verfolgtes raumordnerisches Ziel. Als Begriindung wird die Steigerung der Attrak-
tivitat und Erreichbarkeit der Westkiiste und des Wirtschaftsraums Brunsblittel genannt.

Die BundesstraB3e B 5 ist die wichtigste Verkehrsverbindung im Kreis Nordfriesland, da
samtliche groReren Orte Nordfrieslands an der B 5 oder im Einzugsbereich der B 5 liegen.
Ca. 85% der Einwohner des Kreises nutzen die B 5, um kreisinterne Ziele zu erreichen. Ne-
ben der Bedeutung als kreisinterne HaupterschlieBungsstrafle mit den zugehérigen Ziel- und
Quellverkehren (Berufspendler - ca. 60% der Erwerbstatigen -, Besuche von Veranstaltun-
gen, Behorden und so weiter) innerhalb Nordfrieslands, stellt die B 5 in Verbindung mit der
BAB A 23 die wichtigste Strallenverbindung in Nord-Siid-Richtung im gesamten Westkiis-
tenbereich Schleswig-Holsteins mit einem entsprechend hohen Anteil an Berufs-, Wirt-
schafts- und Durchgangsverkehr dar. Das Zusammenwachsen Europas mit der Abschaffung
der Binnengrenzen im Schengen-Raum fiihrt zu einer Zunahme der Verkehrsstréme in
Schleswig-Holstein durch die erweiterten Verkehrsbeziehungen zwischen Skandinavien und
den mitteleuropéischen Landern. Die B 5 ist durch das stetig anwachsende Verkehrsaufkom-
men sehr stark belastet. VVor allem der Lkw-Verkehr nimmt tiberproportional zu.

Fur den Kreis Nordfriesland ist der Tourismus einer der wichtigsten Wirtschaftsfaktoren.
Nordfriesland ist der touristisch zweitintensivste Kreis der Bundesrepublik. Daraus resultiert
ein hohes Aufkommen an touristischem Verkehr auf der B 5 zum Erreichen der Ferienorte
auf dem Festland und auf den Inseln. Der Tourismusverkehr beschréankt sich nicht nur auf
die An- und Abreise (liberwiegend mit Pkw), sondern auch auf Spazier- und Erlebnisfahrten
zu touristischen Ausflugszielen wahrend des Aufenthalts. Hinzu kommt an den Wochenen-
den ein nicht unerheblicher Verkehr durch Tagesbesucher, Dauercamper und Zweitwoh-
nungsbesitzer.

Aus den vorgenannten Griinden ist es fur den Kreis Nordfriesland von enormer Bedeutung,

dass der Ausbauzustand des Hauptverkehrsweges B 5 im Hinblick auf Verkehrsqualitét, Si-
cherheit und Leichtigkeit des Verkehrs den Anforderungen aus dem vorhandenen und zu er-
wartenden Verkehrsaufkommen entspricht und der kiinftigen wirtschaftlichen Entwicklung,
insbesondere dem Tourismus, Rechnung tragt.

431 Bestehende und zu erwartende Verkehrsverhaltnisse

Die Wasser- und Verkehrskontor GmbH, Neumiinster hat auf der Grundlage der Stralenver-
kehrszéhlung 2015 die ,,Verkehrsuntersuchung zur Berechnung der Leistungsfahigkeiten,

B 5 — Dreistreifiger Ausbau zwischen Tonning und Husum® von 2006 aktualisiert und den
Prognosehorizont von 2025 auf 2030 fortgeschrieben (WVK 2020). Die folgende Tabelle
gibt die im Analysejahr 2005 vorhandene und die prognostizierte Verkehrsbelastung (durch-
schnittliche tagliche Verkehrsstéarke) im Jahr 2030 wieder:
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Tab. 1: Verkehrsbelastung im StralRennetz an Werktagen [Kfz/d]
Streckenabschnitte der B 5 Durchschnittlicher werktag- Prognose DTV 2030
im 3. BA licher Verkehr (DTV) 2005 0-Variante
B 5 zwischen L 32 und B 202 11.600 14.000
B 5 zwischen B 202 und 13.000 16.200
Dingsbilldeich
B 5 zwischen Dingsbilldeich 13.100 16.700

und K 1

Im Weiteren sind die bestehenden und zu erwartenden Verkehrsverhaltnisse im gegenstand-
lichen Erlauterungsbericht der technischen Planung (Obermeyer 2022, Unterlage 1) wie folgt
geschrieben:

0 Infolge der vorhandenen hohen Verkehrsbelastung der B 5 zwischen Ténning und
Husum im Zusammenhang mit dem hohen Lkw-Anteil sowie dem langsam fahrenden
landwirtschaftlichen Verkehr in Verbindung mit den eingeschrénkten Sichtverhaltnis-
sen, den angeordneten Uberholverboten und Geschwindigkeitsbegrenzungen, sind die
Uberholmaglichkeiten fir den schnelleren Pkw-Verkehr sehr eingeschrankt, was die
Leichtigkeit des Verkehrs deutlich herabsetzt sowie zu einer Verringerung der Reise-
geschwindigkeit flihrt. Dies trifft verstarkt in den Spitzenzeiten, in den Ferienmonaten
und an den Wochenenden zu

0 Was sich jedoch wesentlich schwerwiegender darstellt, ist der dadurch erzeugte Uber-
holdruck mit den daraus resultierenden stark verkehrsgefdhrdenden Fahrmanover

0 Weitere Faktoren die zu einer Abnahme der Leichtigkeit des Verkehrs fiihren sind die
Héaufung von Kreuzungen und Einmindungen (nur teilweise mit Abbiegestreifen) so-
wie die Vielzahl von Zufahrten, auch zu bebauten Grundstticken. Die Zufahrten zu
den bebauten Grundstiicken werden in der Regel taglich mehrmals genutzt

0 Mit dem Ausbau der B 5 wird die bestehende Linienfiihrung verbessert, so dass eine
einheitliche Streckencharakteristik fiir die gesamte B 5 von Heide bis Bredstedt ent-
steht und damit ein sicherer und ziigiger Verkehrsfluss gewéhrleistet wird. Durch die
Freihaltung der B 5 von langsam fahrenden Fahrzeugen sowie durch die Anlage eines
dreistreifigen Fahrbahnquerschnittes werden zukiinftig gesicherte Uberholmdglichkei-
ten, besonders fur den PKW-Verkehr, geschaffen, mit denen eine Verbesserung der
Verkehrsqualitat einhergeht.

Daruiber hinaus stellen die oben genannten Punkte erhebliche Gefahrenquellen dar, sodass
sich im 3. Bauabschnitt im Zeitraum von 2012 bis 2019 nach Angabe der Verkehrspolizei 57
Unfélle mit 35 Verletzten ereignet haben (PD-FL 2019).

Die geplante Dreistreifigkeit der B 5 wird eine deutliche Verbesserung der Verkehrsqualitét
(Ausweisung von gesicherten Uberholmaéglichkeiten fiir den PKW-Verkehr), der Verkehrssi-
cherheit (Verringerung von Kreuzungen und Einmindungen, anbau- und zufahrtsfrei) und
der zu erzielenden Reisegeschwindigkeit herbeifiihren. Die gesamte Region wird durch den
dreistreifigen Ausbau der B 5 zwischen Ténning und Husum im Zusammenhang mit der ge-
planten Verlegung der B 5 im Bereich Bredstedt, Breklum, Struckum, Hattstedt wirtschaft-
lich gestarkt und es werden die infrastrukturellen Rahmenbedingungen fiir die zu erwarten-
den zukiinftigen Entwicklungen (insbesondere hinsichtlich des Tourismus und der Wind-
kraftenergie) geschaffen. Die Verbindungen zu den Wirtschaftsstandorten Skandinaviens
und der Metropolregion Hamburg werden erheblich verbessert und starken den Standort
Nordfriesland. Firmenansiedlungen werden erleichtert und Standorte werden gesichert.

Insgesamt ist damit festzustellen,
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0 dass der vorhandene zweistreifige Querschnitt der B 5 im 3. Bauabschnitt ihrer derzei-
tigen und ihrer zu erwartender Belegung nicht mehr gerecht wird, sowie

0 dass der dreistreifige Ausbau im 6ffentlichen Interesse liegt und
0 dass zwingende Griinde fur den geplanten Ausbau vorliegen

4.4 Abwagung des Uberwiegens der zwingenden Griinde des 6ffentlichen Interes-
ses an dem Vorhaben gegenlber dem 6ffentlichen Interesse am Artenschutz

Wie unter Kapitel 4.1 dargelegt, sind durch die unvermeidbaren geringen Individuenverluste
des Moorfroschs im Zuge der Baufeldraumung des 3. Bauabschnittes des dreistreifigen Aus-
baus der B 5, Ténning — Husum unter Berlicksichtigung der im Planantrag festgelegten Ver-
meidungsmaBnahmen und der im unmittelbaren raumlichen Zusammenhang liegenden CEF-
Malinahme keine nachhaltigen Beeintrachtigungen des glinstigen Erhaltungszustands des
Moorfrosches zu erwarten. Aufgrund der Vermehrungsrate des Moorfrosches werden die un-
vermeidbaren Verluste innerhalb kurzer Zeit vollstandig ausgeglichen sein.

Die B 5 hat, wie in Kapitel 4.2 ausgefuhrt, eine enorme Bedeutung fir die Einwohner des
Kreises Nordfriesland und fiir den Tourismus als besonders wichtigen Wirtschaftsfaktor in
der Region. Bereits aktuell wird der zweistreifige Querschnitt der B 5 den Anforderungen an
Verkehrsqualitat und Verkehrssicherheit auf der B 5 der nicht mehr gerecht. Es liegen somit
zwingende Griinde des ¢ffentlichen Interesses fiir den dreistreifigen Ausbau der B 5 zwi-
schen Tonning und Husum vor.

Fur alle zu prifenden Vorhabenalternativen ist fur den Moorfrosch davon auszugehen (siehe
Kapitel 2.2), dass baubedingte Tétungen, die ein Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNat-
SchG ausldsen werden, nicht zu verhindern sind und Uber die dargestellte Vermeidung hin-
aus sind nach dem derzeitigen Stand der Technik keine weitergehenden zumutbaren Mal3-
nahmen bekannt, die Verluste des Moorfroschs weiter mindern oder vollstandig vermeiden
konnten. Es gibt insofern keine zumutbaren Alternativen.

In Abwagung der unvermeidbaren, auf die Bauzeit beschrankten, geringen Beeintrachtigun-
gen der lokalen Moorfroschpopulation, der in der Marsch h&ufigen Art, furr die keine nach-
haltige Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes durch das VVorhaben zu erwarten ist, ge-
genuber der hohen Bedeutung des dreistreifigen Ausbaus der B 5 hinsichtlich der wirtschaft-
lichen und sozialen Belange des Kreises Nordfriesland und des Landes Schleswig-Holstein,
ist ein Uberwiegen der in Kapitel 4.2 dargelegten zwingenden Griinde des offentlichen Inte-
resses an dem dreistreifigen Ausbau der B 5, Ténning - Husum im 3. Bauabschnitt gegen-
tiber dem Interesse des europdischen Artenschutzes (hinsichtlich der unvermeidbaren Indivi-
duenverluste wéhrend der Baufeldraumung) festzustellen.

Eine Abweichung von den Zugriffsverboten des 8 44 (1) BNatSchG ist daher analog dem
Acrtikel 16 (1) FFH-RL zulassig.

5. Fazit

Far den Moorfrosch (Rana arvalis) wird in Bezug auf den Planantrag fur den dreistreifigen
Ausbau der B 5, Ténning - Husum im 3. Bauabschnitt das Zugriffsverbot gemal § 44 (1)
Nr. 1 BNatSchG (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Téten) erfullt. Die Griinde fur eine arten-
schutzrechtliche Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG wurden dargelegt:

0 Fur das Vorhaben sprechen zwingende Griinde des 6ffentlichen Interesses
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0 Fur den Moorfrosch wird sich unter Einbeziehung der festgesetzten kompensatori-
schen MaBnahmen (CEF-Malinahmen) der derzeitig glinstige Erhaltungszustand nicht
verschlechtern

0 Anderweitig zumutbare Alternativen (Trassenalternativen oder Manahmenalternati-
ven zum Schutze des Moorfrosches), die zu keiner relevanten Betroffenheit des
Moorfrosches filhren wirden, sind nicht vorhanden

0 Da es sich bei dem Moorforsch um eine Amphibienart handelt, die in der Marsch ver-
breitet und nicht selten ist und deren Habitate sich rasch herstellen lassen, ist von ei-
nem Uberwiegen des éffentlichen Interesses des Vorhabens gegeniiber dem Interesse
des europdischen Artenschutzes auszugehen

Eine Abweichung von den Zugriffsverboten des § 44 (1) BNatSchG ist daher analog dem
Artikel 16 (1) FFH-RL zuléssig.
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