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Anlass und Aufgabenstellung

1 Anlass und Aufgabenstellung

1.1 Anlass

Die Europaische Union hat zum Erhalt der biologischen Vielfalt zwei Richtlinien erlassen:
e Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 uber die Erhaltung der wildle-
benden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie, VRL)

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 ber die Erhaltung der natiirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie, FFH-RL)

Das Ziel dieser Richtlinien besteht neben dem Artenschutz in der Errichtung und Sicherung
eines europaweiten Netzwerks von Schutzgebieten (,Natura 2000%), in das sowohl Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung nach FFH-RL als auch Vogelschutzgebiete nach VRL
integriert werden sollen. Gem. § 34 BNatSchG i. V. mit § 25 LNatSchG sind Projekte vor
ihrer Zulassung oder Durchfuhrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen potenzi-
ell betroffener NATURA 2000 Gebiete zu uberprufen.

Durch den Neubau der BAB 20 ergibt sich im betrachteten Abschnitt auf schleswig-
holsteinischer Seite aufgrund der Lage in der Umgebung des Vorhabens eine potenzielle
Betroffenheit fur folgende européischen Schutzgebiete (vgl. Karte 1):

o FFH-Gebiet DE 2222-321 ,Wetternsystem in der Kollmarer Marsch*
e FFH-Gebiet DE 2323-392 ,Schleswig-Holsteinisches Elbastuar®
e VSchG DE 2323-401 ,Unterelbe bis Wedel®

(Die auf der niedersachsischen Elbseite liegenden Natura 2000-Gebiete werden in separaten Unterlagen geprift.)

Der Vorhabenstrager kam dieser Prifpflicht mit Vertraglichkeitsprifungen nach, die im Jahre
2002 erstellt (KIFL 2002a, b) und 2004 auf die geologische Baugrunduntersuchungen im
Verlauf der Tunnel-Trassierung der BAB 20 unter der Elbe erweitert wurden (LEGUAN
2004a, b). Fur das FFH-Gebiet DE 2222-321 ,Wetternsystem in der Kollmarer Marsch* liegt
aus dem Jahre 2003 eine Vertraglichkeitsprufung vor (KIFL 2003).

Fur die genannten Gutachten ergibt sich aus den nachfolgend aufgelisteten Grinden die
Notwendigkeit einer Uberarbeitung:

- Konkretisierung / z.T. erhebliche Anderung der technischen Planung,
- Aktualisierung der Datengrundlage fir die Eingriffsbewertung,
- Anderung der Zuschnitte bzw. Flachenerweiterung der Schutzgebiete,

- Konkretisierung der Erhaltungsziele (gebietsspezifische Erhaltungsziele - gEHZ)
durch das Land Schleswig-Holstein,

- Anderungen der Gesetzeslage bzw. der aktuellen Rechtssprechung

- redaktionelle Vorgaben durch den zwischenzeitlich erschienenen FFH-Leitfaden
(BMVBW 2004).

- Veranderungen der technischen Planung und der Bauablaufe.
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Anlass und Aufgabenstellung

Die GFN mbH wurde tiber POYRY INFRA GMBH mit der Uberarbeitung der Unterlagen beauf-
tragt.

1.2 Methodik

Die NATURA 2000-Vertraglichkeitsprufung kann in mehreren Schritten (Vorprifung, ggf.
Vertraglichkeitsprifung und ggf. Ausnahmeprifung) erfolgen (vgl. BMVBW 2004a).

Im vorliegenden Fall ist aufgrund des geringen zu erwartenden vorhabensbedingten Konflikt-
potenzials mit den Erhaltungszielen des Schutzgebietes die Durchfiihrung einer Vorprifung
ausreichend.

In der Vorprifung wird die potenzielle Betroffenheit von NATURA 2000 Gebieten auf der
Grundlage der Vorhabensbeschreibung, der Gebietskulisse und der potenziell betroffenen
Erhaltungsziele ermittelt.

Die Vorprufung muss die folgenden Fragen beantworten:
e Liegt ein prifungsrelevantes Natura-2000-Gebiet im Einwirkbereich des Vorhabens?

¢ Besteht die Mdglichkeit von Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele dieses Gebiets?

Zunachst ist zu prifen, ob die Wirkraume des Vorhabens in ein NATURA 2000 hineinreichen
und somit potenziell zu Beeintrachtigungen fiihren kénnen.

Zu bertcksichtigende Wirkfaktoren kénnen dabei je nach Vorhaben z.B. sein:
= |nanspruchnahme von Flachen
= Schall, Licht
= Né&hr- und Schadstoffe
= Erwarmung
=  Lockwirkung
=  Silhouette
= hydrologische Verdnderungen
= Sedimentfahnen
= Barriere, Zerschneidung

Bleiben nach der Vorprifung verniinftige Zweifel am Ausbleiben von erheblichen Beeintrach-
tigungen der Erhaltungsziele eines NATURA 2000-Gebietes, so ist fir das betreffende
Schutzgebiet eine vertiefte Prifung (,formelle Vertraglichkeitsprifung®) durchzuflhren. Diese
Prifung ist erforderlich, wenn — auch unter Berucksichtigung kumulativer Wirkungen durch
andere Plane oder Projekte — anhand objektiver Umstande nicht ausgeschlossen werden
kann, dass ein Plan oder Projekt das fragliche Gebiet erheblich beeintrachtigt.

Rein theoretische Besorgnisse reichen fir die Auslosung einer vertiefenden Prifpflicht je-
doch nicht aus. Insofern ist nicht auf ein ,Nullrisiko* abzustellen?.

Nach der aktuellen Rechtssprechung des BVerwG ist grundsétzlich ,jede Beeintrachtigung
von Erhaltungszielen als erhebliche Beeintrachtigung des Gebietes als solchen zu werten.”
Daher ist eine vertiefte Prifung bereits dann erforderlich, sobald Beeintrachtigungen eines
einzelnen Erhaltungsziels zu besorgen sind.

1 BVerwG Urteil 9 A 20.05 vom 17.01.2007 zur A 143 (Westumfahrung Halle)
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Anlass und Aufgabenstellung

1.2.1 Gliederung

Die vorliegende NATURA 2000-Vertraglichkeitsvorprifung wurde entsprechend der Muster-
gliederung des LEITFADEN ZUR FFH-VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG IM BUNDESFERNSTRARENBAU
(BMBV 2004a) erstellt und auch die Vorgehensweise wurde entsprechend angepasst. Dar-
Uber hinaus wurden insbesondere hinsichtlich der Bewertungsmethodik weitere Quellen
bertcksichtigt (EUROPAISCHE KOMMISSION 2001, LAMBRECHT et al. 2004, LANA-Beschluss
2006).

1.2.2 Datengrundlagen

Als wesentliche Datenquellen bzw. Bearbeitungsgrundlagen dienten die vorliegenden Ver-
traglichkeitsprifungen (KIFL 2002a, b, 2003 und LEGUAN 2004a, b), die Standard-
Datenbdgen (MELUR, vgl. Anhang), die vom MLUR erstellten gebietsspezifischen Erhal-
tungsziele (gEHZ, vgl. Anhang) sowie verschiedene aktuelle (Literatur)Quellen zur Verbrei-
tung von FFH-LRT und Arten bzw. zur Prognose der Auswirkungen, die entsprechend zitiert
werden. Parallel erfolgten Abfragen bei Behdrden (UNB, LLUR, Staatl. Vogelschutzwarte)
und Verbanden (u.a. OAG-SH). AuRRerdem wurden bei der unteren Bau- und Naturschutzbe-
horde des Kreises Steinburg Plane und Projekte im Umfeld des Vorhabens recherchiert, die
moglicherweise zu kumulativen Beeintrachtigungen der Schutzgebiete fuhren kénnen.
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Beschreibung des Schutzgebietes und seiner Erhaltungsziele

2 Beschreibung des Schutzgebietes und seiner Erhaltungsziele

2.1  Ubersicht tiber das Schutzgebiet

2.1.1 Lage im Raum

Das Vogelschutzgebiet mit einer Gré3e von 7.426 ha umfasst den schleswig-holsteinischen
Teil der Elbmindung mit dem Neufelder Vorland sowie weite Teile des Elbastuars. Hierzu
gehoren die Unterelbe mit den eingelagerten Inseln zwischen der Miindung der Kriickau und
der Stadt Wedel, die Mindungsbereiche der Pinnau und der Stor sowie die eingedeichte
Haseldorfer und Wedeler Marsch. Einige Teilbereiche sind als Naturschutzgebiete ausge-
wiesen. Das Elbastuar ist ebenfalls als FFH-Gebiet gemeldet.

2.1.2 Kurzcharakteristik

Die Elbmindung ist gekennzeichnet durch eine Durchmischung des SiRBwassers der Elbe
mit dem Salzwasser der Nordsee. lhr Mindungsbereich wird charakterisiert durch das breite
Neufelder Vorland mit seiner typischen Abfolge von Grinland, Rohricht, Watten und Flach-
wasserbereichen. Fir den Flusslauf der Elbe von der Mindung der Kriickau bis Wedel sind
SUR- und Brackwasserwatten, Schlammbanke, Flachwasser- und Unterwasserbereiche,
Rohrichte, Vorlandbereiche, Sand- und Schlickinseln sowie tidebeeinflusste Elb-Nebenarme
charakteristisch. Gewasser begleitend kommen kleine Auwélder und ausgedehnte Feucht-
wiesen vor.

Die Unterlaufe von Stér und Pinnau sind oberhalb ihrer jeweiligen Sperrwerke durch einen
flussaufwérts abnehmenden Tideeinfluss gekennzeichnet. Entlang der Ufer finden sich z.T.
feuchte Niederungen. Dem Mindungsbereich der Stoér bei Gliickstadt sind ausgedehnte
Wattflachen vorgelagert. Die eingedeichten Teile der Haseldorfer und Wedeler Marsch unter-
liegen in Teilbereichen noch dem Tideeinfluss. Die Flussmarschen werden von zahlreichen
Prielen und Graben durchzogen und sind Uberwiegend durch Feuchtgrinldnder gekenn-
zeichnet.

Das Neufelder Vorland nimmt innerhalb des Gesamtgebietes eine Sonderstellung ein, da es
bereits deutlich von der Nordsee beeinflusst ist. Das Artenspektrum weicht daher von den
Ubrigen Gebietsteilen ab. Dies zeigt sich insbesondere an der Vielzahl der rastenden Watvo-
gelarten wie Alpenstrandlaufer, Dunkler Wasserlaufer, Kampflaufer, Goldregenpfeifer, Kie-
bitzregenpfeifer, Pfuhlschnepfe, Sabelschnabler, Sanderling und Sandregenpfeifer. lhre
bevorzugten Rastgebiete liegen im Bereich der Schlick- und Schlammflachen, der Watten,
der Nasswiesen und der Flachwasserzonen. Fir mausernde Brandganse hat das Gebiet
internationale Bedeutung. Hinzu kommen rastende Enten und Génse sowie britende und
rastende Seeschwalbenarten wie Fluss-, Trauer- und Lachseeschwalbe. lhre Brutplatze
liegen insbesondere auf vegetationsarmen Flachen im Bereich der Vorlander und Inseln. Im
Neufelder Vorland britet auch der Sabelschnébler.

Die anderen Teile des Vogelschutzgebietes sind bedeutsam fir rastende und Uberwinternde
Ganse und Enten wie Nonnengans, Ringelgans, Blassgans, Graugans, Krickente und
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Beschreibung des Schutzgebietes und seiner Erhaltungsziele

Spiel3ente. lhre Rast- und Nahrungsgebiete liegen insbesondere im Bereich der Grinlander,
Uberschwemmungsflachen, vegetationsreichen Gewéasser, Wattflachen und Acker innerhalb
des Schutzgebietes, jedoch regelmé&Rig auch auf3erhalb in den binnenlandischen Ackerland-
schaften. Als Schlafplatze dienen Flachwasserbereiche, Wattflachen, Nebengewasser der
Elbe oder groRere Uberschwemmungsflachen. Neben den bereits genannten Ganse- und
Entenarten ist die Unterelbe mit ihren Nebenlaufen international bedeutsam als Rast- und
Uberwinterungsgebiet fiir Schwane wie Singschwan und Zwergschwan. Des Weiteren rasten
Zwergsager, Kampflaufer und Goldregenpfeifer in bedeutender Anzahl im Bereich der Un-
terelbe. Zwergméwen und Seeschwalben ziehen hier mit sehr grof3en Anteilen ihres Ge-
samtbestandes alljahrlich durch.

In Teilen des Schutzgebiets werden fur Rastvogel regelmaRig die Schwellenwerte zur natio-
nalen und zur internationalen Bedeutung nach RAMSAR-Konvention tberschritten. Abschnit-
te der Unterelbe von Wedel bis Pagensand sind im Verzeichnis IBA '89 der EU-Kommission
als IBA-Gebiet 025 "Pinneberg Elbe lowlands" (Pinneberger Elbmarschen) eingetragen (HE-
ATH & EVANS 2000).

In den ausgedehnten Flussmarschen und Niederungen treten Brutvogelarten des Grinlan-
des wie unter anderem Weil3storch und Wachtelkénig auf. Unter den Brutvdgeln der Ufer-
randzone sind insbesondere Rohrweihe und Rohrdommel als Rohricht bewohnende Arten zu
nennen. Schilfreiche Weidengebische dienen dem Blaukehlchen als Brutplatz. In dichten
Verlandungsgesellschaften von Stillgewassern britet vereinzelt das Tupfelsumpfhuhn. Der
Eisvogel findet vereinzelt geeignete Lebensrdume im Bereich kleiner Abbruchkanten an
Gewasserrandern oder in Wurzeltellern umgestirzter Baume. Vereinzelt briten Greifvogelar-
ten wie Seeadler, Rotmilan und Wanderfalke im Gebiet. Der Neunttter kommt im Gebiet
verteilt als Brutvogel im Bereich kleiner Gebliische und Einzelgehdlze vor.

Das Gesamtgebiet ist aufgrund des Vorkommens zahlreicher Brut- und Rastvogelarten so-
wie als Uberwinterungsgebiet unter anderem fiir Ganse besonders schutzwiirdig. Ubergrei-
fendes Schutzziel ist die Erhaltung der besonderen Bedeutung der Unterelbe als Brutgebiet
fur Blaukehlchen, Flussseeschwalben, Végel des Griinlands und der Rohrichte sowie als
Rastgebiet inshesondere fir Watvdgel, Seeschwalben und Enten.

Von besonderer Bedeutung ist die Erhaltung einer strukturreichen, vielfaltigen, naturnahen
Landschaft. Hierzu gehéren insbesondere die Flachwasser-, Watt- und Réhrichtflachen. Die
besonderen Bedingungen und das Artenspektrum des Neufelder Vorlandes durch den deut-
lichen Nordseeeinfluss sind zu erhalten. Des Weiteren sollen die Grinlander als Brutgebiet
fur Wiesenvogel, Nahrungsflache fur Schwane, Ganse und Enten und wichtiges Uberwinte-
rungsgebiet fur verschiedene Gansearten erhalten werden. Hierzu sind ausreichend hohe
Wasserstande und eine moglichst extensive Nutzung im Bereich der Marschen besonders
wichtig.

In Bezug auf das hier geprufte Vorhaben ,Neubau der BAB 20“ ist festzustellen, dass der
potenzielle Wirkraum der Planung (aul3endeichs der Elbe vor der Siedlung Steindeich gele-
gen) in den Schutzgebietsabschnitt Bielenberg bis Kollmar féllt. In diesem Bereich ist das
Schutzgebiet lediglich rd. 80 bis 180 m breit und erstreckt sich auf den ufernahen Bereich
der Elbe bis zum Bdschungsful? des Elbdeiches. Sidlich grenzt der Abschnitt der Pinneber-
ger Elbmarschen an, nérdlich ab Bielenberg grenzt dagegen kein weiterer Abschnitt des
Vogelschutzgebietes an.
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Beschreibung des Schutzgebietes und seiner Erhaltungsziele

2.1.3 Vorbelastungen

Als derzeit bestehende Gebietsbelastung und Gefahrdungen werden gemafR SDB genannt
(in Reihenfolge ihrer Wirkungsintensitat bzw. flachenméaRigen Ausdehnung): Jagd, Schiff-
fahrt, Wassersport, Fischerei, landwirtschaftliche Nutzung, Kistenschutzmaf3nahmen, Was-
serstandsregulierung, Freizeit/ Tourismus. (vgl. auch Ausfihrungen fir das teilweise de-
ckungsgleiche FFH-Gebiet ,Schleswig-Holsteinisches Elbastuar®).

2.2 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

2.2.1 Verwendete Quellen

Als Quelle fur die Bestandsinformationen zu Vogelarten des Anhangs | der VRL wurde der
SDB des MLUR (2006a) verwendet. Zusatzlich werden die konkretisierten und speziell fr
dieses Vogelschutzgebiet erstellten Erhaltungsziele (MLUR 2006d) bertcksichtigt (Textfas-
sung in Kap. 6.2 im Anhang). Erganzt wurden die Angaben durch Informationen aus dem
Integrierten Bewirtschaftungsplan (IBP) Elbastuar — Teil Hamburg und Schleswig-Holstein
(2011) und aus weiteren Literaturquellen.

2.2.2 Vorkommen von Arten des Anh. 1 VRL und regelméafRig auftretende Zug-
vogel nach Art. 4 VRL

Vorkommen von Arten des Anhang 1 im Gesamtgebiet

Die laut SDB im gesamten Gebiet vorkommenden Vogelarten (Brut- und Rastvdgel) des
Anhangs 1 der VRL werden in Tabelle 1 dargestellt. Demnach sind fur das Gesamtgebiet 14
Brutvogelarten und 22 Rastvogelarten des Anhangs 1 gemeldet.

Detaillierte Angaben zu Biologie, (Stdrungs-)Sensibilitat und Vorkommen dieser Arten bietet
das Gutachten von KIFL (2002b). Eine detaillierte Darstellung aller Arten an dieser Stelle ist
jedoch verzichtbar, da fur die meisten Arten kein vorhabenbedingtes Beeintrachtigungsrisiko
besteht. Fir die wenigen Arten, fir die Beeintrachtigungen nicht bereits im Vorfeld offensicht-
lich ausgeschlossen werden kénnen, werden die notwendigen Informationen im Rahmen der
Wirkungsprognose (Kap. 4) dargestellt.
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Tabelle 1: Brut- und Rastvogelarten nach Anhang 1 im VSch-Gebiet DE 2323-401

Name Status Popgurlgft;gns— Erhaltungs-Zustand
Alcedo atthis (Eisvogel) n 2 B
Anas acuta (SpiefRente) m 800 B
Anas crecca (Krickente) m 9000 B
Anser albifrons (BlaRgans) m 4900 B
Anser anser (Graugans) m 4500 B
Botaurus stellaris (Rohrdommel) n 1 C
Branta bernicla (Ringelgans) m 4700 B
Branta leucopsis (Nonnengans, Weildwangengans) m 22000 B
Calidris alba (Sanderling) m 1160 B
Calidris alpina (Alpenstrandlaufer) m 21000 B
Charadrius hiaticula (Sandregenpfeifer) m 5200 B
Chlidonias niger (Trauerseeschwalbe) m 200 B
Ciconia ciconia (Weil3storch) n 1 B
Circus aeruginosus (Rohrweihe) n 11 B
Crex crex (Wachtelkénig) n 5 B
Cygnus columbianus (Zwergschwan) m 320 B
Cygnus cygnus (Singschwan) m 100 B
Falco peregrinus (Wanderfalke) n 4 B
Gelochelidon nilotica (Lachseeschwalbe) n r B
Haliaeetus albicilla (Seeadler) n 2 B
Lanius collurio (Neuntdter) n 5 B
Larus minutus (Zwergmowe) m 1300 B
Limosa lapponica (Pfuhlschnepfe) m 6600 B
Luscinia svecica (Blaukelchen) n 50 B
Mergus albellus (Zwergsager) m 100 B
Milvus milvus (Rotmilan) n 1 B
Philomachus pugnax (Kampflaufer) m 420 B
Pluvialis apricaria (Goldregenpfeifer) m 5500 B
Pluvialis squatarola (Kiebitzregenpfeifer) m 3800 B
Porzana porzana (Tupfelsumpfhuhn) n 6 B
Recurvirostra avosetta (Sabelschnabler) m 2400 B
Recurvirostra avosetta (Sabelschnabler) n 46 B
Sterna hirundo (Flul3seeschwalbe) m 3500 B
Sterna hirundo (FluRseeschwalbe) n 486 B
Tadorna tadorna (Brandgans) m 10300 B
Tringa erythropus (Dunkelwasserlaufer) m 2250 B

Status:
m = wandernde/rastende Tiere (Zugvogel...), n = Brutnachweis (Anzahl der Brutpaare), Populationsgréf3e: Anga-
be der geschatzten Brut- bzw. Rastbestdnde im Gebiet

Vorkommen von Zugvogelarten gemal Artikel 4 (2) der VRL im Gesamtgebiet

Folgende Zugvogelarten gemafl Artikel 4 (2) der VRL sind im Schutzgebiet ,Unterelbe bis
Wedel“ mit mindestens national bedeutsamen Bestanden vertreten (nach KIFL 2002b):

= Anas clypeata, Loffelente (im SDB nicht benannt)

»= Larus canus, Sturmmoéwe (im SDB nicht benannt)

= Larus ridibundus, Lachmdwe (im SDB nicht benannt)

» Tadorna tadorna, Brandgans (im SDB nicht benannt)

= Vanellus vanellus, Kiebitz (im SDB nicht benannt)
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Wirkraum des Vorhabens und Vorkommen relevanter Arten

Definition des Wirkraums

Der Wirkraum des Vorhabens umfasst diejenigen Teilflachen des Gebietes, die innerhalb der
Reichweite einzelner bau-, anlage- oder betriebsbedingter Wirkfaktoren liegen. Aufgrund der
relativ weiten Entfernung der Baustelle (Tunnelportal rd. 600 m entfernt von Deichkrone) und
die starke Abschirmung gegenlber Immissionen durch den Elbdeich sowie die dahinter lie-
gende Siedlung sind vorhabensbedingte signifikante Zunahmen der Larmbelastung, von
Licht- oder Stoffimmissionen ausgeschlossen. Dies gilt auch fur die Baugerdte mit hoher
Raumwirkung (z.B. Lastenkréne), die zwar u.U. im Schutzgebiet wahrnehmbar sein werden,
jedoch aufgrund der Entfernung von dber 600 m zum Schutzgebiet keine im Vergleich zu
vorhandenen Bauwerken zusatzlichen Silhouetteneffekte, die als Stérquelle wirken kdnnten,
haben werden.

Auch die Anlage der Auflastflache Gber dem Tunnelportal wird aus den genannten Griinden
zu keinen signifikanten Immissionszunahmen im Bereich der vorgelagerten Schutzgebietsbe-
reiche fuhren.

Fur etwaige verbleibende Wirkfaktoren in Zusammenhang mit der Wasserentnahme aus der
Elbe (u.a. einmalige Errichtung eines Pontons, Verlegung von zwei Rohrleitungen) wird als
potenzieller Wirkraum der dem Bauvorhaben vorgelagerte Bereich des Schutzgebiets auf
einer Breite von rd. 1000 m bis zur Schutzgebietsgrenze in der Elbe in rd. 80-100 Entfernung
vom Ufer definiert. Uber diesen Wirkraum hinausreichende vorhabensbedingte signifikante
Wirkungen sind im Schutzgebiet nicht zu erwarten.

Vorkommen relevanter Arten

Im potenziellen Wirkraum wurden keine Brutvdgel des Anhangs 1 der VRL nachgewiesen
(KEMPF & LuTz 2000). Angesichts der Habitatausstattung (nur Kleinstwattflachen direkt am
Deichful3, Uberpragt durch Buhnen und Steindeckwerk) und der regelméRigen Stérungen
durch Spazierganger auf dem Landesschutzdeich bzw. auf dem ufernah verlaufenden
Deichverteidigungsweg ist auch das Entwicklungspotenzial fur Brutvogel aul3erst gering. Der
Wirkraum besitzt somit keine Bedeutung fiir Brutvogel des Anhangs 1 VRL.

Gleiches ist mit Bezug auf Arten des Anhangs 1 der VRL auch fiir Rastvigel zu konstatieren.
Im Wirkraum vor Steindeich wurden ebenfalls keine bedeutenden Rastvogelvorkommen von
Zugvogelarten gemanR Artikel 4 (2) VRL nachgewiesen (KEMPF & LuTz 2000). Aufgrund der
Kleinflachigkeit der Wattflachen und der regelméafigen Stérungen durch Spaziergénger ist
die Nahrungs- und Rastfunktion dieses Abschnittes sehr gering.

Auch wenn keine Vogelarten des Anhangs 1 bzw. gemalf3 Art. 4 (2) der VRL im terrestrischen
Bereich des Wirkraumes nachgewiesen werden konnten, ist nicht auszuschlieen, dass
Kisten- und Wasservigel wie Seeschwalben und Méwen die vorgelagerten Wasserflachen
der Elbe als Rast- und Nahrungsraum nutzen. Dies gilt ggf. auch fiir den Seeadler. Zu die-
sem Lebensraum ,Wasserflachen der Elbe* gehéren sowohl der gemeldete, nur ca. 80 —
100 m breite, ufernahe Abschnitt als auch die angrenzenden Wasserflachen der Elbe aul3er-
halb des Schutzgebiets. Aufgrund der grof3en Aktionsrdume der Seeschwalben und Méwen
(bei Greifvogeln wie dem Seeadler z.T. noch gro3er) lasst sich jedoch keine relevante Bin-
dung der Vogel an die Wasserflachen des Wirkraumes ableiten.
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2.2.3 Inhalte der gebietsspezifischen Erhaltungsziele

Die gEHZ finden sich im Anhang .

2.3 Managementplane / Pflege und Entwicklungsplane

Fur das Schutzgebiet liegt seit 2011 der IBP (LLUR 2011) vor, der als Grundlage fiir das
zukunftige Management herangezogen werden kann.

2.4  Beitrag zur Koharenz des Netzes Natura 2000

Der Grof3lebensraum des Elbéastuars umfasst die gesamte Unterelbe von der Elbmindung
bei Otterndorf bzw. Neufelderkoog bis zur Staustufe bei Geesthacht. Tidebeeinflusste
Flussmiindungen wie die Unterelbe gehdren aufgrund ihres Strukturreichtums zusammen mit
den Watten und gro3eren binnenlandischen Feuchtgebieten zu den bedeutendsten Lebens-
raumen von Wat- und Wasservogeln. Der besondere Wert liegt in der engen Verzahnung
von Flachwasserbereichen, ausgedehnten Sif- und Brackwasserwatten, grof3flachigen
Tiderdhrichten und landwirtschaftlich genutzter Elbmarsch. Aufgrund seiner vielfaltigen Le-
bensraumstrukturen erflllt das Schutzgebiet ,Unterelbe bis Wedel“ die Brut-, Nahrungs-,
Ruheplatz-, Mauserplatz-, Uberwinterungs- und Rastanspriiche zahlreicher gefahrdeter Vo-
gelarten (KIFL 2002b).

Von besonderer Bedeutung fiir die Kohdrenz des Netzes NATURA 2000 ist die Funktion der
Unterelbe als Rastplatz und Winterquartier fir Zugvdgel (z. B. sibirische und baltische Non-
nenganse). Die Unterelbe hat eine herausragende Bedeutung als Trittstein auf dem Zugweg
der Nonnengéanse und zahlreicher anderer Zugvogelarten von Brutgebieten in die Winter-
guartiere. Funktionale Beziehungen bestehen mit zahlreichen Schutzgebieten im Kisten-
raum und im Binnenland. Die Elbe hat daruber hinaus auch als Leitlinie fir den Vogelzug
eine grofRe Bedeutung. Insgesamt kommt dem VSch-Gebiet damit eine herausgehobene
Stellung im Netz NATURA 2000 zu.
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3 Beschreibung des Vorhabens sowie der relevanten Wirkfakto-
ren

3.1 Ubersicht tiber das Gesamtvorhaben

Die Nord-West-Umfahrung Hamburg stellt die westliche Fortsetzung der Ostseeautobahn
A20 im Abschnitt von der Al sidlich von Libeck (Schleswig-Holstein) ber Bad Segeberg
bis zur K 28 bei Stade (Niedersachsen) und schliel3t Uber ein Autobahndreieck an die A 26
und zukinftige A 22 an.. Das Vorhaben dient in erster Linie der Abwicklung nord- und nord-
osteuropéischer Verkehrsstrome sowie der Entlastung der Metropolregion Hamburg.

Im Vorfeld der Linienbestimmung wurde zunachst eine grol3rAumige Raumanalyse durchge-
fuhrt (UVS Stufe I). Innerhalb der ermittelten ,relativ konfliktarmen Korridore* wurden dann
Trassenvarianten herausgearbeitet und geprift (UVS Stufe Il). Im Rahmen der Untersu-
chung zur Linienfindung wurde bereits friihzeitig die Untersuchung der Vertraglichkeit fur
betroffene NATURA 2000-Gebiete berucksichtigt (KIFL 2002a-d).

Das nach erfolgter Linienbestimmung anstehende Planfeststellungsverfahren fir die A 20,
Abschnitt K28 (Niedersachsen) bis B 431 (Schleswig-Holstein) umfasst auch die Elbquerung.
Im Rahmen einer Machbarkeitsstudie (ELBE-LINK INGENIEURGEMEINSCHAFT 2006) wurden die
wesentlichen baulichen Alternativen fur die Querung (Bohrtunnel, Absenktunnel, Hochbri-
cke) gepruft. Diese Studie empfiehlt den Bau eines Langtunnels als Vorzugslésung. Neben
dem Tunnelbauwerk stellen das Stralenbauwerk selbst inklusive der Nebeneinrichtungen
(Anlage von Wirtschaftswegen und Briicke) und die baubedingten Auswirkungen den Prif-
gegenstand der vorliegenden Studie dar.

3.2 Technische Beschreibung des Vorhabens

3.3 Technische Beschreibung des Vorhabens

Geplant wird der Neubau der A 20 im Abschnitt zwischen der Kreisstral3e K 28 (Niedersach-
sen) und der Bundesstrafe B 431 (Schleswig-Holstein, Kreis Steinburg). Der Planfeststel-
lungsbereich der vorliegenden Untersuchung umfasst den schleswig-holsteinischen Teil des
Vorhabens von der Landesgrenze Niedersachsen / Schleswig-Holstein  (Bau-km
10+449,335) bis stidwestlich der AS A 20/B 431 bei Bau-km 14+440,408 auf einer Strecken-
lange von ca. 3,99 km. Das Vorhaben wird im Erlauterungsbericht zum StraRenbauentwurf
(Anlage 1 der Planfeststellungsunterlage) detailliert beschrieben. Nachfolgend werden die fir
dieses Gebiet in Bezug zum Prifauftrag relevanten Angaben der technischen Planung fir
StralRe und Bauwerk zusammengefasst.
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Bereich Tunnel Bereich freie Strecke
Bau-km 10+449,335 bis Bau-km 12+687,000 bis
Bau-km 12+687,000 Bau-km 14+440,408
Trassierungsparameter Mindestwerte gewahlte Mindestwerte gewahlte
gemal RAA Parameter gemal RAA Parameter
min R 900 m 4.500 m 900 m 2.400 m
min L 75m 2.350 m 75m 2.350 m
min A 300 m 2.000 m 300 m 1.250 m
Hochstlange 2.000 m 2.000 m -
der Geraden
Mindestlange 400 m 400 m -
von Geraden
(bei gleichgerichteten Bégen)
min Hw 8.800 m 9.000 m 8.800 m 50.000 m
min Hg 13.000 m 50.000 m 13.000 m 50.000 m
min T 150 m 112 m 150 m 160 m
max s B % (6 %) 4,0% 4,0% 0,7%
min s - 0,5% - 0,06 %

"D Ausnahmewerte fiir Tunnelabschnitte begrenzter Lange, z.B. Rampen

Prognosebelastung (2025): 41.000 KFz/24h mit einem Schwerlastverkehrsanteil von
5.010 SV/24h.

Querschnitt Autobahn Tunnel: RQ 31 Tr mit reduziertem Standstreifen. Die lichte Breite
der Verkehrsflachen einer Tunnelrdhre betragt 11,00 m.

Querschnitt Autobahn Trogstrecke: 25,50 m zwischen den Trogwanden, mit beidseitig
angeordneter Trogumwallung (Héhe 3,50 m NN) zum Hochwasserschutz.

Bauverfahren Tunnel: Paralleles Schildvortriebsverfahren (Bohrtunnel) flr zwei Tunnel-
rohren a 13,90 m Durchmesser. Offene Bauweise vom Tunnelportal Nord bis zum Tro-
gende Nord weitestgehend im Unterwasseraushubverfahren. Die Gesamtbauzeit betragt
ca. 6 Jahre, durchgehend von der Bauvorbereitung bis zur Verkehrsfreigabe. Der Tunnel-
vortrieb erfolgt im 7-Tage-/24 h-Betrieb.

Der Tunnelvortrieb erfolgt von Schleswig-Holstein, da sich hier die notwendigen Flachen
um das Bauwerk in offener Bauweise herum am effektivsten gruppieren lassen. Hier ist
der gréRte Abstand der Separation und der Startbaugrube zur nachsten Wohnbebauung
gegeben. Im Norden kann der Baustellenverkehr tiber eine Baustral3e auf der Trasse der
A 20 unmittelbar auf die B 431 abflieRen mit kurzen Anschlussstrecken zur A 23 oder zum
Hafen Gliickstadt. Darliber hinaus sind die Tunnelbohrmaschinen am Beginn ihrer Vor-
triebsstrecke neu und unverschlissen. Dadurch ist die Ausfallsicherheit in dem Bereich un-
terhalb des Elbfahrwassers mit hohen Wasserdriicken am grof3ten. Da die Hauptbaustel-
leneinrichtungsflache im Startbereich der Tunnelbohrmaschinen installiert werden muss,
ist die Vortriebsrichtung von Norden nach Siden gewahilt.

Baubedingte Grundwasserentnahme: Der Ausgleich des entfernten Bodenvolumens zur
Gewabhrleistung der Auftriebssicherheit erfolgt durch eine aushubbegleitende Einleitung
von Grundwasser (max. 12 Foérderbrunnen entlang des Startschachtes und der Trogbau-
grube). Nach Herstellen einer Unterwasserbetonsohle wird das Baugrubenwasser in Ab-
setzbecken zur bauzeitlichen Wiedernutzung und spéteren Aufbereitung abgeleitet.
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e Zur Durchfihrung der Tunnelbaumalihahme wéahrend des Vortriebs ist eine bauzeitlich
begrenzte Wasserentnahme und Wassereinleitung von und in die Elbe vorgesehen (siehe
Anlage 5 und 13 der PF-Unterlage). Die Leitungstrassen werden mittels HDD-Verfahren
unter dem Deich verlegt. Die Bauzeit fiir die Trassen wird in den hochwasserarmen Zeit-
raum vom 15.4- bis zum 31.8. gelegt und rd. 4 Wochen betragen. Die Liegedauer wird rd.
2 Jahre betragen.

e Zur Zwischenspeicherung des Entnahme- und Einleitwassers wird innerhalb der Baustel-
leneinrichtungsflache Nord (siehe Anlage 7) ein etwa 50.000 m3 grofRes Zwischenspei-
cherbecken errichtet, welches nach Abschluss der BaumalRnahme wieder zuriick gebaut
wird. Vor Wiedereinleitung in die Elbe wird das Prozesswasser so behandelt, dass die er-
forderlichen Einleitbedingungen (Einleitmengen, Parameter) eingehalten werden.

e Temporare, bauzeitlich begrenzte Wasserentnahme aus der Elbe zur Durchfihrung der
TunnelbaumalBnahme: Wasserentnahme aus der Elbe mittels einer Ansaugleitung
(g =300 mm): Prozesswasser fur Tunnelvortrieb (max. 300 m3h, in der Summe rd.
600.000 m3 in 24 Monaten, was im Mittel Uber die gesamte Entnahmezeit rd. 35 m3h ent-
spricht).

o Die Ansaugleitung fuhrt zu einem Schwimmponton, der rd. ca. 120 m (gemessen ab
Deichkrone) in der Elbe mit 8 Dalben verankert wird. Diese werden mit dem Vibrationsver-
fahren eingebracht. Dieses Verfahren reduziert den Unterwasserschall erheblich und lasst
sich in weichen bindigen Béden durchfiihren. Der Ponton hat eine Flache von ca. 32,5 m2
(5mx6,5m).

e Die HHD-Bohrung erfolgt von der Wasserseite aus und die Leitung wird unter dem Deich
sowie unter der Essflether Wettern (hier rd. 1,5 m Tiefe) verlegt .

e Bauzeitlich begrenzte Wassereinleitung in die Elbe: Die Rohrleitung fur die Bauwasserein-
leitung verlauft parallel zu Entnahmeleitung und reicht etwa 170 m (gemessen ab Deich-
krone) in die Elbe. Zur Sicherung erfolgt eine Abspannung mit Ankerkérpern nach den An-
forderungen des WSA Hamburg.

o Der im maschinellen Vortriebsverfahren zwischen der Brillenwand Nord bei Bau-km
12+153,000 und der Brillenwand Sid bei Bau-km 6+810,000 hergestellte Bohrtunnel um-
fasst zwei voneinander getrennte Réhren, die Giber Notausgéange mit einander verbunden
sind. Der Bohrtunnel ist je R6hre mit einem 2-streifigen Regelquerschnitt RQ 31 Tr mit re-
duziertem Seitenstreifen geplant. Bedingt durch das Vortriebsverfahren missen die bei-
den Tunnelréhren einen Abstand zwischen den Roéhrenachsen von ca. 22,50 m in diesem
Bereich einhalten. Der Innendurchmesser einer Tunnelréhre betragt ca. 12,20 m. Die
Roéhren sind durch wasserundurchlassige Tibbings und die in die Tubbingfugen eingeleg-
ten Dichtungsprofile abgedichtet. Die Sohle unterhalb des Fahrbahnaufbaus wird aufge-
fullt.

o Baustelleneinrichtungsflache Tunnel: Aufschittung einer Arbeitsebene (die im Randbe-
reich der Startbaugrube auf bis zu NN +5,5 m ansteigt) zwischen Landwegswettern und
Deichreiher Wettern/Kehrweg-Wettern fiir die erforderliche Logistik einer Tunnelbaustelle,
Gesamtflache ca. 33,8 ha

o Betriebsbedingte Luftschadstoffimmissionen: Basierend auf der Verkehrsprognose fir das
Jahr 2025 wurde eine Luftschadstoffuntersuchung durchgefiihrt. Die ermittelten Immissio-
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nen liegen bereits an der nachsten Wohnbebauung unter den Grenzwerten. Aus lufthygi-
enischer Sicht bestehen daher keine Bedenken gegen das Vorhaben.

e Betriebsbedingte Schallimmissionen: Die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV werden
fur alle Wohngebiete und AuRenwohnbereiche eingehalten (vgl. Anl. 11.0).

e Baubedingte Verlarmung: Mit den in der Baularmbetrachtung (Materialband 1) dargestell-
ten SchutzmalBnahmen werden die Werte der AVV Baularm, der TA Larm bzw. die
32. BImSchV eingehalten (vgl. Anl. 13.5).

3.4 Wirkfaktoren

Tabelle 2 gibt eine Ubersicht tiber die mdglichen Wirkfaktoren des Vorhabens. Die Wirkfakto-
ren lassen sich grundsatzlich unterteilen in:
e baubedingte, temporére Wirkfaktoren, die durch die Bautatigkeit entstehen und nach
Abschluss der Bauarbeiten nicht mehr auftreten,
¢ anlagenbedingte, dauerhafte Wirkfaktoren, die z.B. durch das Vorhandensein neuer
Strukturen entstehen,
e Dbetriebsbedingte, dauerhaft, episodisch, periodisch oder in Ausnahmefallen auftre-
tende Wirkfaktoren, die sich aus der Nutzung und dem Betrieb der Anlage ergeben.

Die in Hinblick auf das geplante Vorhaben relevanten Auswirkungen werden unter dem Ge-
sichtspunkt mdglicher Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen der betroffenen NATURA
2000-Gebiete in den Kapiteln zur Beeintrachtigungsprognose detailliert erlautert.

Zu beachten ist aul3erdem, dass fur die NATURA 2000-Vertraglichkeitsprufung nicht alle
Wirkungen auf samtliche Schutzgiter, sondern nur mogliche Auswirkungen auf Arten und
Lebensraume der FFH- und VRL relevant sind, die als Erhaltungsziele der Natura 2000-
Gebiete angegeben werden.

Tabelle 2: Ubersicht Giber mégliche Auswirkungen des Vorhabens (Wirkfaktoren)

Ursache

Moégliche Auswirkungen

Akzeptor

Baubedingte Beeintrachtigungen

Baustelleneinrichtungs-
flache, Baustraf3en,
Rohrleitungen und Dalben
fur Schwimmponton
(Wasserentnahme),

1) Flachenbeanspruchung (t)

Lebensraumtypen, Tiere

2) Veranderung des Wasserhaushaltes und
Bodens, Verringerung der Grundwasserneubil-
dungsrate (t)

Lebensraumtypen, aquat.
Tiere

Bauarbeiten, Baustellen-
und Materialtransport-
verkehr

3) Larmemissionen und Erschutterungen (z.B.
durch Einsatz schweren Gerates, Rammarbeiten)

(t)

Tiere (v.a. Saugetiere,
Végel, Erschiitterungen:
auch Fische)

4) stoffliche Emissionen wie z.B. (Fein)Staube,
Sediment- und Nahrstoffeintrage in Gewasser

Wasserhaushalt, Boden,
Tiere (Fische, Benthos)
und Pflanzen

5) Kontamination durch auslaufende Kraft- und
Schmierstoffe (t)

Boden, Wasserhaushalt,
Biotoptypen

6) Immissionen von Luftschadstoffen (t)

Tiere, Pflanzen

7) Stérungen durch Emissionen von Licht und
Wirkung als bewegte Silhouetten (t)

Tiere (v.a. Séugetiere,
Vogel)
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Beschreibung des Vorhabens sowie der relevanten Wirkfaktoren

Ursache

Mdogliche Auswirkungen

Akzeptor

8) Verletzung bzw. Tétung von Individuen im
Bereich der Baustelle / Baustral3en, Gefahrdung
von mobilen Arten durch Verkehr (t)

Tiere (u.a. Saugetiere,
Amphibien, Vdgel)

Wasserentnahme (Pro-
zesswasser) aus der Elbe

8) Totungsgefahr wahrend des Ansaugens (t)
9) Wasserstandsschwankung

Fische und andere
aquatische Tiere

Wassereinleitung (Bau-
und Prozesswasser) in
die Elbe

10) Uberdeckung mit Sedimenten durch Sedi-
mentfahnen wahrend der Wiedereinleitung (t)

Lebensraumtypen,
Fische und andere
aquatische Tiere

Baustelleneinrichtungs-
flache, Baustellenverkehr

11) Verringerung der biologischen Durchlassigkeit
(Barrierewirkung) (t)

Tiere (Saugetiere, Am-
phibien, u.a.)

Anlagenbedingte Beeintrach

tigungen

Trasse und Neben-
anlagen wie Regenriick-
haltebecken

1) Flachenverlust bzw. Uberpragung von Flachen

(d)

Lebensraumtypen, Tiere

2) Veranderung des Wasserhaushaltes / Bodens,
Verringerung Grundwasserneubildungsrate (d)

Lebensraumtypen,
aquatische Tiere

13) Verénderung des Kleinklimas (d)

Lebensraumtypen

11) Verringerung der biologischen Durchlassigkeit
(Barrierewirkung) (d)

Saugetiere, Vogel,
Amphibien u.a.

14) Sichtbarriere durch Veranderung der Gelan-
demorphologie (verkleinerte Kammerung) (d)

Brut- und Rastvogel
(Wiesenbruter, Ganse)

beleuchteter Tunneleingang

7) optische Stérungen, Attraktionswirkung (d)

Saugetiere (Fleder-
mause), Zugvogel

Betriebsbedingte Beeintréach

tigungen

StraRenverkehr, War-

3) + 7) Emissionen von Larm, Licht und Erschitte-

Saugetiere, Vogel

(Fein)Staube (z.B. Reifenabrieb) (d)

tungsarbeiten rungen und Wirkung als bewegte Silhouetten,
dadurch entstehende Stérungen (d)
StralRenverkehr 4) + 6) Emissionen von Luftschadstoffen und Lebensraumtypen, gof.

auch Tiere

StralRenoberflachenwasser

12) Emission belasteten Oberflachenwassers
(Salz, auslaufende Kraft- und Schmierstoffe bei
Unféllen und sonstige wassergefahrdende Stoffe)

(d)

Lebensraumtypen,
Amphibien, Fische,
Benthos

StralRenverkehr

15) Kollisionsrisiko (d)

mobile Arten (Sauger,
Voégel, Amphibien, u.a.)

(d): dauerhafte Auswirkungen, (t): temporare Auswirkungen

3.5

Aussagen zur Planreife / Pruffahigkeit des Vorhabens

Fur den betrachteten Bauabschnitt einschlieRlich der Elbquerung liegt ein Bauentwurf in
Form einer technischen Planung vor. Das Vorhaben ist demzufolge uneingeschrankt als

pruffahig einzustufen.
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Prognose moglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebietes durch das Vorhaben

4 Prognose mdglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
des Schutzgebietes durch das Vorhaben

4.1  Ermittlung der relevanten Wirkprozesse

Nachfolgend werden vorhabensbedingte Wirkprozesse dargestellt, die hinsichtlich ihrer Wirk-
reichweite und —intensitat erhebliche Beeintréachtigungen des Gebietes in seinen fur die Er-
haltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen hervorrufen kénnen.

4.1.1 Wirkfaktor 1: Bau- und anlagebedingte Flachenverluste

Die Elbe wird vollstdndig untertunnelt, so dass durch das eigentliche Bauvorhaben keine
Flachenverluste im Schutzgebiet entstehen. Im Rahmen der Wasserentnahme aus der Elbe
(Prozesswasser fir den Tunnelvortrieb) kommt es allerdings kleinflachig zu einer temporaren
Flacheninanspruchnahme (u.a. durch ein durch 8 Dalben gesichertes Ponton, zwei Rohrlei-
tungen sowie eine Baustelleinrichtungsflache fur die HDD-Bohrung). Diese temporar in An-
spruch genommenen Kleinstflachen sind in ihrer Ausdehnung aber so gering und betreffen
Uberdies einen Bereich mit untergeordneter Bedeutung fur Brut-, Rast- und Zugvogel (vgl.
Kap. 2.2.2), dass dieser Wirkfaktor in Hinblick auf die Erhaltungsziele des VSchG vernach-
lassigbar ist.

4.1.2 Wirkfaktor 2: Bau- und anlagebedingte Veranderungen des Wasserhaus-
haltes und Bodens, Verringerung der Grundwasserneubildungsrate

Auch die durch die Wasserentnahme kleinflachig ggf. auftretenden Veranderungen des Bo-
dens und des Wasserhaushaltes sind verschwindend gering. Weitere bau- und anlagenbe-
dingte Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes und Bodens treten aufgrund des Abstan-
des zum Schutzgebiet bzw. der Abschirmung durch Bebauungen und Deich nicht ein.

Aufgrund der anlagenbedingten Versiegelung ist lokal von einer Verringerung der Grund-
wasserneubildungsrate auszugehen, die sich aber aufgrund des zu erwartenden nur gering-
fugigen Umfangs (es verbleiben im Betrachtungsraum grofRe versickerungswirksame Fl&-
chen) und des Abstands zum Bauwerk voraussichtlich nicht auf den Wasserhaushalt der
Elbe und somit des VSch-Gebietes auswirken wird.

4.1.3 Wirkfaktor 3: Bau- und betriebsbedingte Stérungen durch Larm und Er-
schitterungen

Vogel konnen auf unterschiedliche Weise durch Larmimmissionen beeintrachtigt werden.
Beeintrachtigungen entstehen durch

= physiologische Schadigungen des Innenohrs,

= Uberlagerung von Informationen (Maskierung) und

= Ubermittlung von Informationen, die negative Reaktionsmuster hervorrufen.
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Durch den Betrieb der Grof3baustelle wird der Larmpegel im Wirkraum wahrend der mehrjah-
rigen Bauphase zeitweilig ansteigen. Aufgrund der vorherrschenden Westwinde und der
abschirmenden Wirkung des Landeschutzdeichs wird die vorhabensbedingte LArmimmission
im Schutzgebiet selbst aber niedrig bleiben. Die larmintensiven Arbeiten (Tunnelbaustelle)
werden in Entfernungen von tber 500 m zum Schutzgebiet durchgefihrt. Auch der betriebs-
bedingte Kfz-Verkehr wird Larmimmissionen verursachen. Angesichts der Entfernung des
oberirdischen Abschnitts der BAB 20 und der zumindest teilweisen Abschirmung durch den
Deich bzw. die Bebauungen am Deich sind aber keine signifikanten zusatzlichen betriebs-
bedingten Larmimmissionen im VSch-Gebiet zu erwarten.

Die zu erwartenden zusatzlichen bau- oder betriebsbedingten Larmimmissionen liegen weit
unterhalb der von KIFL (2007, 2012) vorgeschlagenen ,kritischen Schallpegel®. Gleiches gilt
fur die ,Effektdistanzen® (maximale Abstinde zu stark befahrenen Strallen, bei denen noch
Reaktionen von Brut- oder Rastvigeln zu erwarten sind).

Dies ist auch fur die einzigen Bauarbeiten anzunehmen, die im Vorland und damit schutzge-
bietsnah bzw. im Schutzgebiet selbst stattfinden (Errichtung eines Pumpenraumes und eines
durch Dalben gesicherten Pontons sowie Verlegung zweier Rohrleitungen). Die dadurch
entstehenden Stoérungen treten nur wahrend des Auf- und Abbaus fur einen kurzen Zeitraum
auf. Wahrend dieser Zeit kann es vereinzelt zu Stérungen von Individuen kommen, die dann
ggf. auf angrenzende Bereiche ausweichen muissen. Angesichts der geringen Bedeutung
des Wirkraumes als Vogellebensraum beziehen sich diese potenziellen Vergramungen auf
fischfressende Nahrungsgaste bzw. Rastvogel (Méwen, Seeschwalben, Seeadler).

Fur Seeschwalben und Mdwen ist eine solche Vergramung angesichts ihrer geringen Sto-
rungssensibilitat und vielfach ausgepragten Anpassungsfahigkeit (z.B. Schiffsfolger) unwahr-
scheinlich. Diese Arten werden diesen Bereich weiter als Nahrungsraum nutzen kénnen. Fur
den Seeadler ist der betroffene Bereich angesichts der Vorbelastungen durch die Siedlung
Steindeich und die sonstigen vorhandenen anthropogenen Nutzungen sowie aufgrund der
maximal durchschnittlichen Qualitat als Nahrungshabitat ohnehin nur eingeschrankt nutzbar,
so dass auch fur diese Art keine signifikante Zunahme der Stérungsintensitat zu erwarten ist.
Alle potenziell betroffenen Vogelarten sind generell sehr mobil und besitzen ausgedehnte
Aktionsraume bei einer hochstens sehr geringen bzw. nicht vorhandenen Bindung an den
Wirkraum des Vorhabens. Da nur ein verschwindend geringer Anteil der Unterelbe betroffen
ist und dieser Raum einen untergeordneten Beitrag zur Nahrungsgrundlage der Vogel leistet,
ist ein Ausweichen in benachbarte Gebiete problemlos mdglich. Die Nahrungsfunktion des
Schutzgebiets wird mithin durch die erhéhten Larmpegel nicht beeintrachtigt. Fir keine der
potenziell vorkommenden Arten tritt eine Beeintrdchtigung des Erhaltungszustands im
Schutzgebiet auf.

Die bau- und betriebsbedingten Erschiitterungen im Tunnel werden keine relevanten Auswir-
kungen auf die maf3geblichen Vogelarten des Schutzgebietes haben, da Vogel durch die
ohnehin nur geringen auf den Wasserkorper Gibertragenen Schwingungen nicht direkt betrof-
fen sind und auch keine indirekten Beeintrachtigungen entstehen, da die Auswirkungen auf
die Fischfauna (Nahrungsgrundlage fir einige Arten) auf einem zu vernachlassigenden Ni-
veau erwartet werden (vgl. Kap. 6.3.1. in der NATURA 2000-VP zum FFH-Gebiet DE 2323-
392).
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Daher sind die zu erwartenden bau- und betriebsbedingten Larmemissionen inklusive der
durch die Tunnelbohrung hervorgerufenen Erschitterungen in Hinblick auf das VSch-Gebiet
insgesamt nicht relevant.

4.1.4 Wirkfaktor 4: Bau- und betriebsbedingte Schad-, Schweb- und Nahrstof-
feintrage

Nach der vorliegenden technischen Planung sind durch die Grof3baustelle aufgrund der ein-
gehaltenen Abstande und der Abschirmung durch Deich und Bebauung keine Eintrage von
Bodenmaterial in das VSch-Gebiet moglich.

Die Errichtung der Anlagen zur Wasserentnahme ist mit geringen Bodenarbeiten verbunden.
Die Baugrube fir das HDD-Verfahrren liegt aul3erhalb des Wasserkdrpers und flhrt somit
nicht zu stofflichen Eintragen in das Gewasser. Auch beim Rammen der Dalben wird vo-
raussichtlich nur in geringem Umfang Sediment aufgewirbelt, das aufgrund der Strémungs-
verhaltnisse (Wirkraum liegt in Prallhanglage in unmittelbarer N&he zur Fahrrinne der Elbe)
zudem im Wasserkdrper schnell verteilt wird.

Somit sind in der Summe keine relevanten Schad-, Schwebstoff- bzw. Néahrstoffeintrage zu
erwarten, die sich nachteilig auf die Nahrungsgrundlage von Vogeln auswirken konnten (vgl.
hierzu auch Ausfuhrungen in der FFH-VP flr das Schutzgebiet ,Schleswig-Holsteinisches
Elbastuar). Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der mafgeblichen Vogelarten sind
auszuschlieRen. Damit ist dieser Wirkfaktor fir die vorliegende Vorprifung ohne Relevanz.

4.1.5 Wirkfaktor 5: Bau- und betriebsbedingte Kontaminationen durch auslau-
fende Kraft- und Schmierstoffe

Gleiches gilt fir Wirkfaktor 5. Die Gefahr von baubedingten Kontaminationen im Gebiet ist zu
vernachlassigen, da sich nur ein kurzer Abschnitt der Rohrleitungen und der Schwimmpon-
ton im Schutzgebiet befinden und an diesen Anlagen keine Leckagen zu einem Austreten
von gréReren Mengen an Kraft- oder Schmierstoffen fuhren kénnen. Betriebsbedingte Kon-
taminationen im Schutzgebiet sind aufgrund der Untertunnelung auszuschlielBen. Dieser
Wirkfaktor ist fur Vogel im Schutzgebiet somit insgesamt nicht relevant.

4.1.6 Wirkfaktor 6: Bau- und betriebsbedingte Immissionen von Luftschadstof-
fen

Aus den bereits genannten Griinden (Entfernung, Abschirmung) in Verbindung mit der vor-
herrschenden Westwinden, die eine Verdriftung der entstehenden Luftschadstoffe vom
Schutzgebiet weg bewirkt, sind die bau- und betriebsbedingten Emissionen von Luftschad-
stoffen fur die mafl3geblichen Bestandteile des Schutzgebietes zu vernachléassigen. Dies gilt
angesichts der kurzen Bauzeit und der vernachlassigbar geringen Emissionsmengen auch
fur die auRendeichs stattfindenden Bauarbeiten zur Einrichtung der Wasserentnahme.

Durch die Bauarbeiten sowie den Autobahnbetrieb ist demnach nicht mit der Emission von
Schadstoffen in fur Vogel relevanten Mengen zu rechnen, die langfristig Auswirkungen auf
die Fortpflanzungsfahigkeit von Vogeln haben. Die moglichen Beeintrachtigungen durch die
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Emission von Stauben und Luftschadstoffen fuhrt nicht zu einer ernsthaften Gefahrdung der
Vogel des Schutzgebiets.

Zu der ,critical loads“-Problematik ist festzuhalten, dass die Lebensraumtypen des Anhangs
I, die im betroffenen Abschnitt des schleswig-holsteinischen Elbeadstuars vorkommen, keine
besondere Empfindlichkeit fur Stickstoffeintrage besitzen (vgl. KIFL 2012). Demnach sind
auch Eintrage tber 34 kg N/ha*a fur diese Lebensraumtypen unproblematisch. Die durchge-
fuhrte Immissionsprognose (LAIRM Consult 2012, zit. in KIFL 2012) zeigt, dass dieser Wert
im Bezugsjahr 2025 auch unter Einbeziehung der Vorbelastung deutlich unterschritten wer-
den wird. Negative Auswirkungen des vorhabensbedingten Stickstoffeintrags auf Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebiets DE 2323-392 ,Schleswig-holsteinisches Elbastuar und angrenzende
Flachen® kdnnen mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Da die Vogelwelt nur mittelbar tber
Veranderungen der Habitate betroffen sein kann, kann diese Einschéatzung auf die Erhal-
tungsziele des Vogelschutzgebiets DE-2323-401 ,Unterelbe bis Wedel* Gibertragen werden.

4.1.7 Wirkfaktor 7: Bau- und betriebsbedingte Stérungen durch Lichtimmissi-
onen (optische Stérungen, Attraktionswirkung) und Wirkung als bewegte Sil-
houetten

Lichtreize konnen Vogel in ihrer Orientierung beeinflussen. Kinstliche Lichtquellen (z.B.
Leuchtfeuer) mit hoher Lichtabstrahlung tiben eine Anziehungskraft auf Zugvogel aus. Wenn
die Vogel die Hindernisse zu spat erkennen und nicht mehr rechtzeitig ausweichen kénnen,
besteht eine Kollisionsgefahr (vgl. Wirkfaktor 8).

Auch wenn einige Lichtquellen auf der Baustelle weithin sichtbar sein werden, ist davon
auszugehen, dass die eher nach unten gerichtete Lichtabstrahlung bzw. Lichtstarke der
Baustellenbeleuchtung nicht ausreicht, dass Uberfliegende Zugvogel diese Lichtquelle als
gegenlber den umliegenden Emissionsquellen (Leuchttirme, Wohn- und Gewerbegebiete,
intensiver Schiffverkehr u. a.) herausgehoben, sondern vielmehr als eine von vielen in dem
betreffenden Landschaftsraum vorhandenen Beleuchtungen wahrnehmen werden.

Da Zugvogel in Mitteleuropa und insbesondere auch im Elbraum Uber eine dicht besiedelte
und nachts von zahllosen Lichtquellen erleuchtete Landschaft und selbst tber Grof3stadte
wie Hamburg ziehen, geht von der Beleuchtung der Baustelle keine merkliche Attraktionswir-
kung fur Zugvogel aus. Dies ist auch fir beleuchtete und etwas hoher in den Luftraum rei-
chende Baukrane anzunehmen. Ein erhohtes Kollisionsrisiko fur nachtziehende Arten ist
demnach nicht zu befiirchten.

Neben der raumlichen Orientierung lassen sich zeitliche Aktivitditsmuster von Brutvogelarten
durch Kunstlicht manipulieren (vgl. ABT 1997). Die Tageslichtlange ist ein wichtiger Steue-
rungsmechanismus fir die zeitgerechte hormonelle Einstimmung der Vogel auf Brut und
auch Mauser und Zug. Eine durch Lichtimmissionen ausgeltste, veranderte innere Jahres-
periodik kann sich nachteilig auf den Reproduktionserfolg einer Art auswirken, wenn bei
einem lichtinduzierten, verfriihten Brutbeginn das vorhandene Nahrungsangebot noch nicht
fur die Aufzucht von Jungvigeln ausreicht. Die vergleichsweise geringen und in grof3erer
Entfernung auftretenden Lichtemissionen sind aber nicht dazu geeignet, derartig umfassen-
de physiologische Verdnderungen bei Vogeln im Wirkraum auszulésen. Da zudem im Wirk-
raum keine Brutvdgel vorkommen und da dieser Abschnitt des Schutzgebiets kein Potenzial
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als Brutraum besitzt, sind lichtimmissionsbedingten Beeintrachtigungen von Brutvdgeln aus-
zuschliel3en.

Der Wirkungsraum gehort zum Nahrungsraum von fischverzehrenden Vogelarten. Die von
der GroRbaustelle ausgehenden baubedingten Lichtimmissionen werden weitgehend durch
Deiche und die Siedlungsbereiche abgeschirmt, so dass allenfalls geringfiigige Beleuch-
tungszunahmen zu erwarten sind. Gleiches gilt fur Lichtemissionen durch das beleuchtete
Tunnelportal. Seeschwalben, Mowen und Seeadler gehdren ohnehin zu den tagaktiven Vo-
gelarten, so dass nachtliche Lichtimmissionen keinen Einfluss auf ihre Erndhrungsstrategien
austiben. Beeintrachtigungen der Nahrungsfunktion durch Lichtimmissionen sind somit aus-
zuschliel3en.

Damit sind wahrend der Bau- und Betriebsphase insgesamt keine Beeintrachtigungen von
mafgeblichen Arten des VSch-Gebietes durch lichtinduzierte Stérungen bzw. durch eine
Attraktionswirkung zu erwarten.

Eine Betroffenheit durch die Storwirkung als bewegte Silhouetten ist aufgrund der visuellen
Abschirmung durch den Deich héchstens baubedingt anzunehmen. Da aufl3endeichs aber
nur eine vergleichsweise kurze Einwirkzeit in einem raumlich eng begrenzten Bereich mit
untergeordneter Bedeutung fir Brut-, Rast- und Zugvogel (vgl. Kap. 2.2.2) gegeben. Zudem
sind Vogelarten des Schutzgebietes (z.B. MOwen, Seeschwalben) gegeniber der Wirkung
von bewegten Silhouetten vergleichsweise unempfindlich bzw. es sind Gewdhnungseffekte
(z.B. Spazierganger, Fahrradfahrer, etc.) anzunehmen, so dass das diesbeziigliche Sto-
rungspotenzial insgesamt zu vernachlassigen ist. Dies gilt auch fir die Anlage des
Schwimmpontons, der in einem allenfalls fir Wasservogel potenziell nutzbaren Bereich von
insgesamt nur untergeordneter Bedeutung fur die lokale Vogelwelt liegen wird. Vorkommen
stoérungsempfindlicher Arten sind mit Hinweis auf den in der Nahe laufenden Schiffsverkehr
auszuschlieRen.

4.1.8 Wirkfaktor 8: Baubedingte Verletzung bzw. Tétung von Individuen

Eine baubedingte T6tung von Individuen im Schutzgebiet ist aufgrund der geringfligigen
Eingriffe (Installation eines Schwimmpontons, Verlegung einer Rohrleitung, ggf. sporadische
Wartungsarbeiten) auszuschliel3en. Eine Verletzung bzw. Tétung von tauchenden Vodgeln
durch das Ansaugen ist ausgeschlossen, da samtliche tauchenden Arten so grof3 und kraftig
sind, dass sie aus eigener Kraft problemlos aus der Ansaugstromung schwimmen kénnen.

Die sonstigen Bauarbeiten finden weit aul3erhalb des Schutzgebietes statt. Die verwendeten
Baugerate sind Uberwiegend von geringer Hohe. Selbst fir den zeitweise auch nachts ein-
gesetzten Kran ist wegen der genannten Grinde und der zu vernachlassigenden Attrakti-
onswirkung durch Lichtemissionen (vgl. Ausfiihrungen zu Wirkfaktor 7) insgesamt nur mit
einem geringen Kollisionsrisiko zu rechnen.

4.1.9 Wirkfaktor 9: Baubedingte Wasserstandsschwankungen durch Wasser-
entnahme

Die Wasserentnahme fir den Bohrvortrieb des Tunnels erfolgt aus der Elbe. Durch die Ent-
nahme von maximal 300 m*h bedingte Auswirkungen auf den Wasserhaushalt der Elbe
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(Wasserstandsschwankungen) und die Lebensbedingungen der lokalen Vogelwelt sind in
Hinblick auf das grof3e Wasservolumen des Stromes auszuschlief3en.

4.1.10 Wirkfaktor 10: Baubedingte Wassereinleitung aus der Separationsanla-
ge

Kleinfische und aquatische Wirbellose sind fir mehrere Seeschwalben- und Mdéwenarten die
bedeutendste Nahrungsgrundlage. Arten wie Zwergmoéwe, Trauerseeschwalbe und Zwerg-
seeschwalbe ernahren sich insbesondere wahrend der Zugzeit und in den Wintermonaten
fast ausschlief3lich von Kleinfischen und aquatischen Wirbellosen. Ferner nutzen auch See-
adler die Wasserflachen der Elbe als Nahrungsraum, die sich insbesondere wahrend der
Brutzeit vielfach von Fisch ernahren (KIFL 2002b).

Hinsichtlich der Einleitung von Prozesswasser ist Folgendes festzustellen: der Wirkraum
(Einleitungsbereich) im betrachteten Elbabschnitt liegt in Prallhanglage. Flachwasserzonen,
die eine fir viele Organismen giinstigere Sauerstoffversorgung aufweisen, sind nur kleinfla-
chig vorhanden. Das Elbfahrwasser liegt in geringer Entfernung vor dem Ufer und der
Schiffsverkehr verursacht hier nahezu permanent eine starke Brandung und damit auch
hohe Triibung, die eine entsprechende Vorbelastung bedingt. Aufgrund der uferfernen Lage
der Einleitungsstelle (Entfernung rd. 170 m von der Deichkrone) und den dort vorherrschen-
den Stromungsverhaltnissen ist von einer raschen Verdiinnung einer etwaigen ,Schwebstoff-
fahne® auszugehen, die vor der Einleitungsstelle entstehen kdnnte.

Die Belastungen sind auf die voraussichtlich 24 Monate dauernde Bohrphase beschrankt,
treten also nur temporar auf. Hinsichtlich der Einleitmengen ist zu sagen, dass gemessen am
gesamten Wasservolumen der Elbe (mittlerer Abfluss im Miindungsbereich? rd. 861 m?/s) die
eingeleitete Wassermenge von maximal 300 m%h (rd. 0,08 m*/s) vernachléssigbar gering
ausfallt.

Gleiches gilt auf die Gesamtmenge an Schad- und Nahrstoffstoffen, die zusatzlich in die Elbe
eingeleitet werden. Da die Einleitungsstelle in einem stark durchstromten Gewasserabschnitt
mit je nach Tide und Schiffsverkehr wechselnden Strémungsrichtungen liegt, ist mit einer
schnellen und effizienten Durchmischung des Einleitungswassers und daher mit einer sehr
raschen Verdinnung zu rechnen. Schadliche Sauerstoffengpasse oder toxische Konzentra-
tionen einzelner Stoffe im umgebenden Wasserkdrper, die mittelbar auch auf Vogel einwir-
ken kénnten, sind daher auszuschlieRen.

Hohe Schwebstoffbelastungen des Wasserkorpers kénnen sich im Grundsatz sowohl auf alle
Entwicklungsstadien der Fische (Laich, Jungfische) als auch auf die Fischnahrtiere negativ
auswirken. Hauptverantwortlich ist ein durch erhdhte Schwebstofffrachten induzierter Sauer-
stoffmangel. Sauerstoffengpasse kdnnen zu einer geringeren Dichte der Nahrungstiere und
damit Nahrungsengpassen fir die Fischfauna fihren. Durch die Schadigung der Fischfauna
wird das Nahrungsangebot fur fischverzehrende Vogelarten reduziert und damit die Qualitat
des Nahrungsraums negativ beeinflusst. Die Einleitung von schwebstoffbeladenem Wassers
fuhrt ferner zu einer erhéhten Wassertribung und damit zu einer geringeren Sichttiefe des
Wasserkorpers. Insbesondere Vogel, die im Wasser nach Nahrung suchen, kénnen in ihrem
Sucherfolg beeintrachtigt werden. Betroffen sind hierbei besonders die fischverzehrenden

2 Quelle: http://www.arge-elbe.de/wge/Einzug/EinStart.html
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Seeschwalben, Méwen und auch Seeadler, die ihre Beutetiere aus einem Suchflug heraus
optisch lokalisieren (KIFL 2002b). Ein verringerter Nahrungssucherfolg kann die Rast- und
Brutplatzqualitat eines Schutzgebiets vermindern.

Dabei ist allerdings zu berticksichtigen, dass der Wirkraum nur eine geringe Nahrungsfunkti-
on fur wenige der mafdgeblichen Arten besitzt, die zudem problemlos in angrenzende Be-
reich ausweichen kénnen. Zudem ist die Elbe ist im Wirkraum bereits im Ist-Zustand sehr
tribe. Die Trubung ist in erster Linie auf die anthropogene Belastung des Elbwassers mit
Nahrstoffen und Schwebstoffen zurtickzufiihren. Angesichts der relativ geringen Einleitmen-
gen und Schwebstofffracht in Verbindung mit der durch die Stromung schnell herbeigefihr-
ten Verdinnung und Verteilung ist davon auszugehen, dass es durch die Einleitung von
Bauwasser nicht zu physiologisch wirksamen Sauerstoffengpéssen und Schadigungen von
Fischen kommt (vgl. NATURA 2000-VP zum FFH-Gebiet DE 2323-392). Mogliche Stérungen
von Fischen (Vergramungen) sind maximal in sehr geringem Umfang zu erwarten und fir
Vogel nicht relevant. Daher sind durch die baubedingten Einleitungen keine Beeintrachtigun-
gen zu beflrchten, die fur die mal3geblichen Arten des VSch-Gebietes zu einer Verringerung
der Habitatqualitat bzw. Nahrungsfunktion filhren kdnnten. Die diesbezlglichen Erhaltungs-
zZiele werden nicht beeintrachtigt.

- nicht erhebliche Beeintrachtigungen

4.1.11 Wirkfaktor 11: Bau- und anlagenbedingte Barrierewirkung

Da die Elbe vollstandig untertunnelt wird, entsteht durch das Vorhaben in Bezug auf das
Schutzgebiet weder bau- noch anlagenbedingt eine Barrierewirkung. Die verlegten Rohrlei-
tungen sind in dieser Hinsicht fur Vogel zu vernachlassigen. Somit bleiben die Durchlassig-
keit und Vernetzungsfunktion der Elbe fiir die hochmobile, fliegende Artengruppe der Vogel
von dem Vorhaben unberiihrt. Aus ebendiesen Griinden ist auch keine Beeintrachtigungen
der Koharenz des Netzes NATURA 2000 zu befurchten. Dieser Wirkpfad ist fur Vogel im
Schutzgebiet nicht relevant.

4.1.12 Wirkfaktor 12: Betriebsbedingte Belastung des Gewassernetzes durch
geldstes Salz bzw. Schadstoffe im Strallenoberflachenwasser

Aufgrund der abschirmenden Wirkung des Landesschutzdeiches und des Schdpfwerkes und
der vorgeschalteten Ableitung in ein Regenrickhaltebecken wird davon ausgegangen, dass
kein Stral3enoberflachenwasser direkt in das Gebiet gelangen kann und die relevanten Be-
lastungspfade (z.B. Salzeintrage, geloste Schadstoffe) nach derzeitigem Kenntnisstand kei-
ne Belastungspfad darstellen. Dieser Wirkpfad ist fiir Vogel im Schutzgebiet nicht relevant.

4.1.13 Wirkfaktor 13: Anlagenbedingte Veranderung des Kleinklimas

Anlagenbedingte Veranderungen des Kleinklimas, die zu nachteiligen Auswirkungen auf das
VSch-Gebiet fuhren konnten, sind mit Verweis auf die Abschirmung durch den Landes-
schutzdeich sowie die hochstens sehr geringe Intensitat dieses Wirkfaktors nicht anzuneh-
men.
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4.1.14 Wirkfaktor 14: Anlagenbedingte Wirkung als Sichtbarriere durch Veran-
derung der Gelandemorphologie (verkleinerte Kammerung)

Dieser Wirkfaktor ist fur die Vogelarten des VSch-Gebietes mit Verweis auf die umfassende
Abschirmung von Sichtbeziehungen durch den Landesschutzdeich ohne Belang.

4.1.15 Wirkfaktor 15: Betriebsbedingtes Kollisionsrisiko

Ein betriebsbedingtes Kollisionsrisiko im Bereich des VSch-Gebietes ist aufgrund der Unter-
tunnelung nicht gegeben.

4.2  Ermittlung der mdglichen Beeintrachtigungen

4.2.1 Beeintrachtigungen von Brutvogelarten des Anhangs | der VRL

Es kommen im Wirkraum keine Brutvdgel des Anhangs | der VRL vor, so dass diesbeziiglich
auch keine Betroffenheit besteht.

Fur die ggf. auf der Nahrungssuche im Wirkraum auftretenden Seeadler, Seeschwalben und
Mowen als einzigen potenziell betroffenen mafigeblichen Arten, bei denen es sich um Brut-
vogel weiter entfernter Gebiete oder Rast- bzw. Zugvogel handeln kann, ist festzustellen,
dass die von dem Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren fur ihren gunstigen Erhaltungszu-
stand als nicht relevant anzusehen sind (vgl. Kap. 4.1).

Die Erhaltungsziele des Schutzgebietes im Hinblick auf die Brutvogel werden somit nicht
beeintrachtigt.

4.2.2 Beeintrachtigungen von Rastvogelarten des Anhangs | der VRL

Hinsichtlich der Beeintrachtigungen von Rastvigeln wird auf das Kap. ,Beeintrachtigungen
von Brutvogelarten des Anhangs | der VRL® verwiesen, da die Einschatzung fur Rastvogel
identisch ist. Auch fir ggf. im Wirkbereich des Vorhabens innerhalb des VSch-Gebietes auf-
tretende Rastvogelarten wird der Grof3teil der bau-, anlagen wie auch betriebsbedingt ent-
stehenden Beeintrachtigungen wirksam durch den Landesschutzdeich abgeschirmt. Die
aullendeichs stattfindenden Bauarbeiten sind nur mit kurzzeitigen und raumlich eng begrenz-
ten Stérungen in einem Bereich mit untergeordneter Bedeutung fir Rast- und Zugvdgel (vgl.
Kap. 2.2.2) verbunden. Die vorhabensbedingten Beeintrachtigungen von Rastvogelarten des
VSch-Gebietes sind somit vernachlassigbar gering.

4.2.3 Beeintrachtigungen von regelmalfig auftretenden Zugvogelarten gemafi
Art. 4 VRL

Gleiches qilt fur die regelmafig auftretenden Zugvogelarten gemald Art. 4 VRL (vgl. Kap.
,Beeintrachtigungen von Brutvogelarten des Anhangs | der VRL").
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4.3 Zusammenfassung der mdglichen Beeintrachtigungen

Von dem Vorhaben gehen keine Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des VSch-Gebietes
,Unterelbe bis Wedel“ aus.

4.4  Einschéatzung der Relevanz anderer Plane und Projekte

4.4.1 Begrundung fur die Auswahl der berticksichtigten Plane und Projekte

Im Rahmen der Bewertung mdoglicher Auswirkungen auf die Schutzgebiete und ihre Erhal-
tungsgegenstande sind neben dem Vorhaben selbst weitere Plane und Projekte zu prifen,
die geeignet sind, sich mit ihren Vorhabensmerkmalen summarisch beeintrachtigend auf das
Schutzgebiet auswirken zu konnen (vgl. Kap. 8.1 in der NATURA-2000-VP fir das FFH-
Gebiet DE 2222-321).

4.4.2 Ubersicht der zu erwartenden Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
und andere zusammenwirkende Plane und Projekte

B-Plan Nr. 7 ,,Wiesengrund IV und Umgebung*

Das B-Plangebiet ist vollstandig bebaut und liegt isoliert durch den Landesschutzdeich in
einem bereits bebauten Bereich.

B-Plan Nr. 8 ,,Steindeich / Bielenberg / Schleuer*

Fir den Bereich der Siedlung ,Steindeich bis Schleuer® wurde zur Innenverdichtung der
Wohnbebauung entlang des Landesschutzdeiches ein B-Plan aufgestellt. Auf den neu aus-
gewiesenen Baugrundstiicken kann es in den nachsten Jahren zu Bautétigkeiten kommen.

Unterhaltungsbaggerungen in der Fahrrinne der Unterelbe

In der kiinstlich vertieften Fahrrinne der Elbe werden in regelmaRigen Abstanden Unterhal-
tungsbaggerungen durchgefiihrt, die dem Offenhalten der Fahrrinne dienen und die Schiff-
barkeit der Elbe auch fur Schiffe mit grol3em Tiefgang (z.B. Containerschiffe) bzw. bei Nied-
rigwasser gewahrleisten sollen.

Anpassung der Fahrrinne fir die Containerschifffahrt (Elbvertiefung)

Als bekanntes Projekt mit hinreichender planerischer Verfestigung, das mit seinem Wirkraum
im Schutzgebiet liegt, ist die ,Fahrrinnenanpassung der Elbe*“ zu nennen. Zu diesem Vorha-
ben liegen aktuelle naturschutzfachliche Gutachten vor (IBL & IMS 2007), die eine Abschat-
zung kumulativer Auswirkungen erlauben.

GFN mbH 2012: NATURA 2000-VP A20 Nord-West-Umfahrung HH (Abschnitt Elbe bis B431) 23



Prognose moglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebietes durch das Vorhaben

Neubau eines Steinkohlekraftwerks in Stade

Der geplante Standort des Kraftwerkes liegt in Nachbarschaft zum FFH-Gebiet. Im Rahmen
der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung wurden insbesondere die Auswirkungen der Einlei-
tung von Kihlwasser und der Einsaugung wandernder Fische bei der Entnahme von Kuihl-
wasser betrachtet.

Neubau des Hafens Stade-Butzfleth — Erweiterung des Nordwest-Kais

Am 14.01.2008 wurde auf der Baustelle zur Erweiterung des Nordwest-Kais des Hafens
Stade-Butzfleth der erste Rammschlag ausgeldst. Hier ist der Neubau eines 315 m langen
Kais und einer angrenzenden Kaiflache von 3,6 ha geplant. Das Vorhaben liegt benachbart
zum FFH-Gebiet Unterelbe.

Erweiterung der Papierfabrik Steinbeis Temming Gluckstadt

Geplant ist die Erweiterung der bestehenden Papierfabrik auf einer ca. 32 ha gro3en Flache.
Der B-Plan Nr. 4.51 enthalt die planungsrechtliche Voraussetzung (Sondergebiet) fur die
Errichtung von drei Papiermaschinen. Dabei sind insbesondere zwei Wirkfaktoren relevant:

e Rohwasserentnahme zu Produktionszwecken (0,130 m?/s)
Die Enthahme des Rohwassers soll durch entsprechende Gestaltung der Entnahme-
vorrichtung (Begrenzung der Anstromgeschwindigkeit, enge Offnungsweite des Fil-
tergitters) Fischverluste vermeiden.

e Prozesswassereinleitung (gereinigtes Prozesswasser, 0,112 m®s, max.30°C)
Die einschlagigen Grenzwerte werden bei dieser Einleitung eingehalten (Rahmen-
Abwasservorschrift-Verwaltungsvorschrift iber Mindestanforderungen an das Einlei-
ten von Abwasser in Gewasser - AbwVwyV).

4.4.3 Nachweis Uber das voraussichtliche Nichteintreten von Kumulationsef-
fekten

Angesichts des vernachlassigbar geringen Konfliktpotenzials fir das hier betrachtete VSch-
Gebiet sind kumulierende Wirkungen, die in der Summe zu erheblichen Beeintrachtigungen
des Gebietes als solchem fihren kénnten, auszuschlie3en.

45 Fazit

Erhebliche Beeintrachtigungen des VSch-Gebietes DE 2323-401 ,Unterelbe bis Wedel“ in
seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen durch das
Vorhaben im Einzelnen oder im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten sind
auszuschlieRen.

Somit ist das geplante Vorhaben hinsichtlich dieses Schutzgebietes gemaR 8§ 34
BNatSchG i. V. mit 8 25 LNatSchG als zul&ssig einzustufen.
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6 Anhang

6.1 Standarddatenbogen fiir das VSch-Gebiet DE 2323-401 ,,Unterelbe bis

Wedel*
Gebiet:

Gebietsnummer: 2323-401 Gebietstyp: J
Landesinterne Nr.: Biogeographische Region: A
Bundesland: Schleswig-Holstein
Name: Unterelbe bis Wedel
geographische Lange: 93259 geographische Breite: 533945
Flache: 7426 ha
Hohe: 0 bis 0 Uber NN mittlere Hohe: 0 Uber NN
Flache enthalten in:
Meldung an EU: Anerkannt durch EU seit:
Vogelschutzgebiet seit: 01.10.00 FFH-Schutzgebiet seit:
Niederschlag: 0 bis 0 mm/a
Temperatur: 0bis0°C mittlere Jahresschwankung: 0 °C
erfasst am: 01.12.99 letzte Aktualisierung: 12.03.09

meldende Institution: ~ Schleswig-Holstein, Landesamt

Landkreise:

01.051 Dithmarschen 30 %
01.056 Pinneberg 50 %
01.061 Steinburg 20 %
Naturrdume:

671 Holsteinische Elbmarschen

naturrdumliche Haupteinheit:

D24 Untere Elbeniederung (Elbmarsch)

695 Hamburger Ring

naturrdumliche Haupteinheit:

D22 Schleswig-Holsteinische Geest (Altmorénenlandschaft)

Bewertung, Schutz:

GroRe Flachen des Elbéstuars. Hauptgebiete sind das NSG Haseldorfer Binnenelbe mit
Elbvorland und angrenzenden Flachen.Teile d. Wedeler Marsch, das NSG Nef3sand, NSG
Eschhallen, NSG Vagensand, Mundung von Pinnau und Stér, Wattfl. bei Glickstadt u.
Neufeld

Kurzcharakteristik:

Bemerkung:

Vorkommen zahlreicher Brut- u. Rastvogelarten sowie Wintergaste des A | d. VS-RI. Bed.
Schutzwurdigkeit:  Brutgebiet fur Greifvogel, Blaukehlchen u. Flussseeschwalben. Rastgeb. f. Limnikolen,
Seeschwalbe u. Enten. Uberwinterungsgeb. u.a. fir Nonnengans.

Geowissensch.
Bedeutung:

Biotopkomplexe (Habitatklassen):
X01 Astuare (FlieRgewassermiindungen mit BrackwassereinfluR u./od. Tidenhub, incl. Uferbiotope) 52 %
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12 Feuchtgrinlandkomplex auf mineralischen Boden 14 %
H  Griinlandkomplexe mittlerer Standorte 11%
J2  Ried- und Réhrichtkomplex 8 %
C1l Salzgrinlandkomplex, tidenbeeinflut (Schlamm- u. Schlickkiisten) [Nordsee] 7%
L  Laubwaldkomplexe (bis 30 % Nadelbaumanteil) 4%
D  Binnengewasser 2%
F3 Geholzkulturkomplex 1%
G  Grinlandkomplexe trockener Standorte 1%

Schutzstatus und Beziehung zu anderen Schutzgebieten und CORINE:

Gebiets- Landesint. Flache- Flache-
NI Nummer NI Typ Status Art Name Ha %
2323-401 BR b [ Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 2723 100 %
. - ) 0
9393-401 2323-392 FFH b « Schleswig HoIstmmﬂsches Elb&stuar 19279 36 %
und angrenzende Flachen
2323-401 LSG b *  Kollmarer Marsch 4839 5%
2323-401 LSG b *  Pinneberger Elbmarsch 9780% 10%
. . i 0
9323-401 34 NSG b + Eﬁzeldorfer Binnenelbe mit Elbvor- 2056 100 %
2323-401 48 NSG b + NeBsand 11 100%
9393-401 139 NSG b + Esncdhschallen im Seestermiher Vor- 306 100 %
2323-401 163 NSG b + Elbinsel Pagensand 520 0%
2323-401 NTP b [ Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 445708 0
2323-401 RAM b * 287850 1%
2323-401 RAM b *  Haseldorfer Marsch 5229 17%
Legende:
Status

b: bestehend
e: einstweilig sichergestellt

g0: geplant

S Schattenlisten, z.B. Verbandslisten

*: teilweise Uberschneidung

+: eingeschlossen (Das gemeldete Natura 2000-Gebiet umschlie3t das Schutzgebiet)
- umfassend (das Schutzgebiet ist groer als das gemeldete Natura 2000-Gebiet)

[: angrenzend

=: deckungsgleich

Gefahrdung:
Die Angaben sind unter Punkt 6.1 enthalten. Weitere Informationen liegen z. Zt. nicht vor.

Flachenbelastungen/Einfliisse:

Code Flachenbelastung/Einfluss Flache-% Intensitat Art Typ
100  Landwirtschaftliche Nutzung 34 % C innerhalb  positiv
210  Berufsfischerei 25% B innerhalb  negativ
211  Stationdre Fischerei (Reusen, Stellnetze) 40 % B innerhalb  negativ
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220  Angelsport, Angeln 10 % C innerhalb  negativ
230 Jagd 60 % B innerhalb  negativ
400 Siedlungsgebiete, Urbanisation 0% C aulerhalb negativ
504  Hafenanlagen 1% C innerhalb  negativ
511  Stromleitungen (Freileitungen) 5% C innerhalb  negativ
520  Schiffahrt 52 % A innerhalb  negativ
621  Wassersport 52 % B innerhalb  negativ
701  Wasserverschmutzung 0% B auBerhalb  negativ
820  Sedimentrdumung, Ausbaggerung von Gewassern 10 % A innerhalb  negativ
853  Wasserstandsregulierung 25% A innerhalb  negativ
871  KustenschutzmalRnahmen (Tetrapoden, Verbau) 30 % B innerhalb  negativ
Arten nach Anhangen FFH- / Vogelschutzrichtlinie:
rel.- rel.- .
Code Name status ~°P° Gro. Gro. Gro. S Biog- 5o
GroRe L D Zust. Bed
ALCEATTH Alcedo atthis (Eisvogel) n 2 5 1 1 B h 2002
ANASACUT Anas acuta (SpieRente) m 800 2 2 2 B h 2002
ANASCREC Anas crecca (Krickente) m 9000 4 4 4 B h 2002
ANSEALBI Anser albifrons (Bl&Rgans) m 4900 5 4 4 B h 2001
ANSEANSE Anser anser (Graugans) m 4500 4 4 4 B h 2004
BOTASTEL Dotaurus stellaris noo1 2 1 1 C h 2002
(Rohrdommel)
BRANBERN Branta bernicla (Ringelgans) m 4700 2 2 2 B m 2003
BRANLEUC Branta leucopsis (Nonnen- 22000 4 4 4 B h 2003
gans, Weillwangengans)
CALIALBA Calidris alba (Sanderling) m 1160 2 2 2 B m 2003
CALIALpy CAlidrisalpina (Alpen- 51090 3 3 3 B b 2003
strandlaufer)
CHARHIAT Charadrius hiaticula (San- 5200 4 4 4 B h 2003
dregenpfeifer)
CHLINIGE Chlidonias niger (Trauersee—m 200 4 4 4 B h 2003
schwalbe)
Ciconia ciconia
CICOoCICO (Weistorch) n 1 3 1 1 B n 2004
CIRCAERy Clreusaeruginosus (Rohr-—— -y 5y 4y g 2003
weihe)
CREXCREX Crex crex (Wachtelkénig) n 5 4 2 2 B h 2003
CYGNCoLy &Ygnus columbianus m 30 3 3 3 B h 1998
(Zwergschwan)
CYGNCYGN SY9nus eygnus (Sing- m 100 5 2 2 B h 2002
schwan)
FALCPERE Falco peregrinus (Wander- =, 5 5 5 B h 2004
falke)
GELONILO Gelochelidon nilotica 0 ; 3 3 3 B h 2003
(Lachseeschwalbe)
HALIALpl aliaeetus albicilla nooo2 5 3 3 B h 2003
(Seeadler)
LANICOLL Lanius collurio (Neunttter) n 5 4 1 1 B h 2001
LARUMINY LArus minutus m 1300 5 4 4 B h 2004
(Zwergmowe)
LIMOLAPP Limosa lapponica (Pfuhl- m 6600 2 2 2 B m 2003
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LUSCSVEC

MERGALBE
MILVMILV
PHILPUGN

PLUVAPRI
PLUVSQUA
PORZPORZ
RECUAVOS
RECUAVOS
STERHIRU
STERHIRU
TADOTADO

TRINERYT

Legende:
ulationsgrofiie

P

op

T8 2 © 0N g eNR

<

Status
nur adulte Stadien

a.

b
e:
g

Name

schnepfe)

Luscinia svecica (Blaukel-
chen)

Mergus albellus (Zwergsa-
ger)
Milvus milvus (Rotmilan)

Philomachus pugnax
(Kampflaufer)

Pluvialis apricaria (Goldre-
genpfeifer)

Pluvialis squatarola (Kie-
bitzregenpfeifer)

Porzana porzana (T pfel-
sumpfhuhn)
Recurvirostra avosetta
(Sébelschnébler)
Recurvirostra avosetta
(Sébelschnébler)

Sterna hirundo (FluRsee-
schwalbe)

Sterna hirundo (FluBRsee-
schwalbe)

Tadorna tadorna (Brand-
gans)

Tringa erythropus (Dunkel-
wasserlaufer)

1001-10.000

haufig, grolle Population (common)
vorhanden (ohne Einschatzung, present)

selten, mittlere bis kleine Population (rare)

sehr selten, sehr kleine Population, Einzelindividuen (very rare)

PoD - rel.- rel.-
Status Grfij)r'Se Gro. Gro.
N L

m 100 4 3

m 420 2 2

m 5500 3 3

m 3800 3 3

m 2400 3 3

m 3500 3 3

n 486 4 4

m 10300 2 2

m 2250 3 3

Wochenstuben / Ubersommerung (Fledermause)
gelegentlich einwandernd, unbestandig
Nahrungsgast

Erh.- Biog.-
Zust. Bed
B h
B m
B h
B h
B h
B h
B h
B h
B h
B h
B h
B m

Jahr

2001

2003
2004
2003

2002

2003

2002

2003

2004

2004

2001

2003

2003
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nur juvenile Stadien (z.B. Larven, Puppen, Eier)

[S—

m: Zahl der wandernden/rastenden Tiere (Zugvogel...) staging

n:  Brutnachweis (Anzahl der Brutpaare)

r: resident

s:  Spuren-, Fahrten- u. sonst. indirekte Nachweise

t:  Totfunde, (z.B. Geh&use von Schnecken, Jagdl. Angaben, Herbarbelege...)

u:  unbekannt

w:  Uberwinterungsgast

Literatur:

Nr. Autor/Autorin  Jahr Titel Zeitschrift Nr. Seiten Verlag

MUNF - Ministeri- Kurzgutachten zu den schleswig-
um fir Umwelt, holsteinischen Gebietsvorschla-

SH63212620873248 Natur und Forsten gen der 2. Tranche. Netz Natura
des Landes Schles- 2000 in Schleswig-Holstein.
wig-Holstein Stand 11.01.2000

Ornithologischer Jahresbericht
2006 fur die Wedeler Marsch.
Vorkommen von Brut- und
Rastvdgeln in der Wedeler
Marsch unter bes. Berticksich-
tung der Arten des SDB fiir das
EU-Vogelschutzgebiet DE-2323-
401

SH63373597641828 Sommerfeld, Marco 2007
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6.2 Gebietsspezifische Erhaltungsziele fur das als Gebiet gemeinschaftlicher
Bedeutung benannte VSchG DE 2323-401 ,,Unterelbe bis Wedel*

Erhaltungsziele fur das Vogelschutzgebiet DE-2323-401 ,,Unterelbe bis Wedel“

1. Erhaltungsgegenstand
Das Gebiet ist fur die Erhaltung folgender Vogelarten und ihrer Lebensraume

a) von besonderer Bedeutung: (fett: Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie;
B: Brutvdgel; R: Rastvigel)

* Alpenstrandlaufer (Calidris alpina) (R)

* Bekassine (Gallinago gallinago) (B)

* Blassgans (Anser albifrons) (R)

* Blaukehlchen (Luscinia svecica) (B)

* Brandgans (Tadorna tadorna) (R)

» Dunkler Wasserlaufer (Tringa erythropus) (R)
* Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) (B, R)
» Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria) (R)

» Graugans (Anser anser) (R)

» Kampflaufer (Philomachus pugnax) (R)

* Kiebitzregenpfeifer (Pluvialis squatarola) (R)
* Krickente (Anas crecca) (R)

» Lachseeschwalbe (Gelochelidon nilotica) (B)
* Nonnengans (Branta leucopsis) (R)

» Pfuhlschnepfe (Limosa lapponica) (R)

* Ringelgans (Branta bernicla) (R)

* Rohrweihe (Circus aeruginosus) (B)

* Rotschenkel (Tringa totanus) (B)

» Sébelschnabler (Recurvirostra avosetta) (R)
» Sanderling (Calidris alba) (R)

» Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula) (R)

» Seeadler (Haliaeetus albicilla) (B)

* Spiel3ente (Anas acuta) (R)

» Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger) (R)
» Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana) (B)

« Uferschnepfe (Limosa limosa) (B)

* Wachtelkdnig (Crex crex) (B)

* Wanderfalke (Falco peregrinus) (B)

* Zwergmowe (Larus minutus) (R)

« Zwergsager (Mergus albellus) (r)

» Zwergschwan (Cygnus columbianus) (r)

b) von Bedeutung: (fett: Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie; B: Brutvogel;
R: Rastvdgel)

» Beutelmeise (Remiz pendulinus) (B)

* Eisvogel (Alcedo atthis) (B)
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« Kiebitz (Vanellus vanellus) (B)

* Neuntéter (Lanius collurio) B)

* Rohrdommel (Botaurus stellaris)(B)

* Rotmilan (Milvus milvus) (B)

» Sébelschnabler (Recurvirostra avosetta) (B)

« Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus) (B)
» Singschwan (Cygnus cygnus) (R)

* Weil3storch (Ciconia ciconia) (B)

2. Erhaltungsziele

Auf Grund der Komplexitat des Gebietes erfolgt eine Unterteilung der Erhaltungsziele des Gebietes in folgende
Teilgebiete:

1. Neufelder Vorland

2. Stérmiindung, Elbe mit Deichvorland und Inseln, Pinnaumindung, Haseldorfer und Wedeler Marsch

2.1 Ubergreifende Ziele fiir das Gesamtgebiet

Erhaltung der besonderen Bedeutung der Unterelbe bis Wedel als Brutgebiet fur Greifvégel, Blaukehlchen, Fluss-
seeschwalben und Vogel des Grinlands und der Réhrichte und als Rastgebiet insbesondere fur Limikolen, See-
schwalben und Enten. Die Grunlandflachen sind als ein wichtiges Uberwinterungsgebiet fiir verschiedene Ganse
zu erhalten.

Erhaltung einer strukturreichen, vielfaltigen, naturnahen Landschaft als Lebensraum fir die o. g. Vogelarten. Von
besonderer Bedeutung ist der Erhalt der Flachwasser-, Watt- und Réhrichtflachen. Die Ausweitung des Tideein-
flusses auf weitere Gebietsteile ist anzustreben.

Weiterhin ist die den Erfordernissen des Vogelschutzes angepasste, extensive Nutzung bzw. Pflege der Grun-
landflachen als Brutgebiet fir Wiesenvogel und Asungsflache fir Schwéane, Ganse und Enten wichtig.

Das Neufelder Vorland nimmt innerhalb des Gesamtgebietes eine Sonderstellung ein, da es schon deutlich durch
die Nordsee beeinflusst ist. Das Artenspektrum weicht daher deutlich von den Ubrigen Gebietsteilen ab. Diese
besonderen Bedingungen sind zu erhalten.

2.2 Teilgebiet 1: Neufelder Vorland
2.2.1 Ubergreifende Ziele fur das Teilgebiet

Erhaltung der typischen Abfolge von Griinland, Réhricht, Watten und Flachwasserbereichen, durch die das Teil-
gebiet gepragt ist. Besondere Bedeutung hat die Erhaltung einer moglichst natirlichen Gewasserdynamik, die die
Erhaltung der geomorphologischen Dynamik im Astuar einschlief3t.

2.2.2 Ziele fur Vogelarten:

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustandes der unter 1. genannten Arten und ihrer Lebensrédume.

Hierzu sind insbesondere folgende Aspekte zu beriicksichtigen:

Rastende und uberwinternde Géanse und Enten wie Graugans, Nonnengans, Ringelgans,
Brandgans, Krickente und SpiefRente
Erhaltung

« von stérungsarmen Rast- und Nahrungsgebieten insbesondere in Salzwiesen, Gewéassern, Uberschwemmungs-
flachen und Wattflachen,

« von stérungsarmen Schlafplétzen, i.d.R. Flachwasserbereichen, Sandbanken, Wattflachen oder Uberschwem-
mungsflachen,

« von weitgehend unzerschnittenen Raumen zwischen Nahrungs- und Schlafplatzen im Gebiet, insbesondere
keine hohen vertikalen Fremdstrukturen,

+ gunstiger Nahrungsverfligbarkeit.
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Rastende Limikolen wie Alpenstrandlaufer, Dunkler Wasserlaufer, Kampflaufer, Goldregenpfeifer, Kiebitz-
regenpfeifer, Pfuhlschnepfe, Sabelschnabler, Sanderling und Sandregenpfeifer

Erhaltung
* von extensiv genutztem bzw. gepflegtem, salzbeeinfluRtem Griinland,

« von Offenflachen, die eine hohe Bodenfeuchte, niedrige Vegetation und geringe Zahl von Vertikalstrukturen
aufweisen,

« der bevorzugten Rastgebiete wie Schlick- und Schlammflachen, Schlick- und Mischwattflachen, nassen, kurzra-
sigen Wiesen und Flachwasserzonen,

» weitgehend ungestoérter Rast- bzw. Mausergebiete und Hochwasserrastplatze,

* gunstiger Nahrungsverfugbarkeit.

Brutende und rastende Seeschwalben (Fluss-, Lach- und Trauerseeschwalbe)

Erhaltung

« der Brutlebensraume der Lachseeschwalbe in den Vorlandern der Unterelbe,

« von kurzrasigen oder kiesigen Arealen in den Brutgebieten der Flussseeschwalbe,

» von Gewassern mit reichen Kleinfischvorkommen im Umfeld der Brutkolonien der Flussseeschwalben,

« von nahrungstreichen, extensiv bewirtschafteten Flachen im Binnenland im weiteren Umfeld der Kolonien der
Lachseeschwalbe, insbesondere Wiesen und Weiden,

 naturnaher Salzwiesen und naturnaher FluRlaufe,

« von pflanzenreichen, flachen Kleingewassern, z.B. Prielstrukturen, Uberschwemmungsbereichen, Graben u.4.,
« der Stdrungsarmut im Bereich der Kolonien wahrend Ansiedlung und Brut zwischen dem 15.04. und 31.08.,

* ungestorter Rastgebiete.

Brutvdgel des Griinlandes wie Uferschnepfe, Rotschenkel und Kiebitz
Erhaltung

« von grof3flachigen, extensiv genutzten Marschwiesen, Elbevorlandern und Verlandungszonen mit kurzrasiger
bzw. lickiger Vegetation und geringer Zahl von Vertikalstrukturen sowie unbeweideten Salzwiesen,

+ von hohen (Grund)Wasserstanden, kleinen offenen Wasserflachen, Blanken und Mulden und einer geringen
Nutzungsintensitat,

« der Stérungsarmut in den Brutgebieten zwischen dem 01.03. und 31.07.

Sabelschnéabler als Brutvogel

Erhaltung

« von Schlick- und Mischwattflachen im Astuar zum Nahrungserwerb,

* von angrenzenden, vegetationsarmen Flachen mit einzelnen dichteren Pflanzenbestanden

wie Salzwiesen als Brutplatze.

2.3 Teilgebiet 2: Stdrmindung, Elbe mit Deichvorland und Inseln, Pinnaumiindung, Haseldorfer und
Wedeler Marsch

2.3.1 Ubergreifende Ziele fiir das Teilgebiet

Das Gebiet ist gekennzeichnet durch eine Vielzahl von feuchten Lebensraumen. Ubergreifendes Ziel ist daher die
Erhaltung ausreichend hoher Wasserstande. Von besonderer Bedeutung ist weiterhin die Erhaltung einer még-
lichst ungestorten Gewasserdynamik.

Es ist anzustreben, dass auch in Gebieten, die dem Tideeinfluss unterliegen, bei Niedrigwasser nicht alle Was-
serflachen trocken fallen, sondern Graben, Blanken, Teiche usw. in Teilbereichen von den normalen Gezeiten
nicht beeinflusst und nur bei héheren Wasserstanden vom Hochwasser erreicht werden. Die Ausweitung des dem
Tideeinfluss unterliegenden Bereiches mit den charakteristischen Vogelgemeinschaften ist anzustreben. Sofern
fur diesen Fall Konkurrenzsituationen zu den in den jeweiligen Flachen gegenwartig vorkommenden Arten auftre-
ten sollten, sind die mit der Ausweitung des tidebeeinflussten Bereiches verfolgten Ziele vorrangig.
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2.3.2 Ziele fur Vogelarten
Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustandes der unter 1. genannten Arten und ihrer Lebensraume.
Hierzu sind insbesondere folgende Aspekte zu berticksichtigen:

Rastende und Gberwinternde Schwane, Ganse und Enten wie Singschwan, Zwergschwan,
Graugans, Nonnengans, Ringelgans, Brandgans, Krickente und Spief3ente
Erhaltung

* von stdrungsarmen Rast- und Nahrungsgebieten insbesondere in Grunland, Uberschwemmungsflachen, vege-
tationsreichen Gewassern, Wattflachen und Ackern,

- von stérungsarmen Schlafplatzen, i.d.R. Flachwasserbereiche, Wattflachen, Nebenelben, Flussmiindungen oder
Uberschwemmungsflachen,

« von weitgehend unzerschnittenen Raumen zwischen Nahrungs- und Schlafplatzen im Gebiet, insbesondere
ohne vertikale Fremdstrukturen,

« gunstiger Nahrungsverfugbarkeit.

Rastende Limikolen wie Alpenstrandlaufer, Kampflaufer und Goldregenpfeifer
Erhaltung
* von extensiv genutztem bzw. gepflegtem Feuchtgriinland im Binnenland,

« von Offenflachen, die eine hohe Bodenfeuchte, niedrige Vegetation und eine geringe Zahl von Vertikalstrukturen
aufweisen,

« der bevorzugten Rastgebiete wie Schlick- und Schlammflachen, Schlick- und Mischwattflachen, nasse, kurzra-
sige Wiesen und Flachwasserzonen,

 weitgehend ungestoérter Rast- bzw. Mausergebiete und Hochwasserrastplatze,
« gunstiger Nahrungsverfligbarkeit.

Rastende Seeschwalben (Fluss- und Trauerseeschwalbe)

Erhaltung

« von Gewassern mit reichen Wasserinsekten- und Kleinfischvorkommen,
« naturnaher FluRabschnitte,

« von pflanzenreichen, flachen Kleingewéassern z.B. Blanken, Trankekuhlen, Uberschwemmungsbereichen, Gra-
ben u.a., ungestorter Rastgebiete.

Brutvorkommen von Greifvégeln wie Seeadler, Rohrweihe, Rotmilan und Wanderfalke
Erhaltung

« von Raumen im Umfeld der Bruthabitate, die weitgehend frei von vertikalen Fremdstrukturen wie z.B. Stromlei-
tungen oder Windrédern sind,

« der Horstbdume und weiterer geeigneter HorstbAume bzw. Brutplatze,
« von naturnahen Bruthabitaten wie Ro6hrichten und Verlandungszonen fir die Rohrweihe,

« eines moglichst stérungsfreien Umfeldes der Brutplatze zwischen dem 15.02. und 31.08., bzw. 01.02. bis 31.07.
fur Seeadler und Wanderfalken,

« von fischreichen Gewassern und vogelreichen Feuchtgebieten fur Seeadler und Wanderfalke,

» von Verlandungszonen, Kleingewassern, extensiv genutztem Feuchtgriinland u.&. als Nahrungsgebiete in der
Umgebung der Brutplétze fir die Rohrweihe,

« der strukturreichen, offenen, von extensiven Nutzungen geprégten Kulturlandschaft als Nahrungsgebiete fur den
Rotmilan wie Griinland, Hecken, Graben u.&..

Brutvogel des Grinlandes wie Weil3storch, Bekassine, Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz, Wachtelkdnig
und Neuntdter

Erhaltung
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* von weitrdumigen, extensiv genutzten bzw. gepflegten, offenen Grinlandflachen mit einer nur geringen Zahl von
Vertikalstrukturen,

« von kleinen offenen Wasserflachen wie Blanken, Mulden, Graben, Kleingewassern und Uberschwemmungszo-
nen sowie Flachen mit niedriger Vegetationsbedeckung im Griinland,

* eines Mosaiks aus deckungsreicher, aber nicht zu dichter Vegetation und héheren Vegetationsstrukturen wie
z.B. zugewachsene Graben, Gro3seggen- oder Schilfbestdnden, Hochstaudenfluren fur den Wachtelkonig.
Erhaltung einer geringen und auf die Anspriiche der Art abgestimmten Nutzungsintensitat,

« vorhandener Horststandorte des Weil3storchs ,

« von Radumen im Umfeld der Bruthabitate des Weil3storchs, die weitgehend frei von vertikalen Fremdstrukturen
z.B. Stromleitungen und Windrader sind,

« der Stérungsarmut in den Brutgebieten zwischen dem 01.03. und 31.08.,

» von wenigen Gehdlzen und Einzelbiischen, insbesondere Dornenbiischen, als Ansitz- und Brutméglichkeiten fr
den Neuntoter.

Zwergmowe und Zwergsager
Erhaltung
« der Durchzugs-, Rast- und Uberwinterungsflachen auf der Unterelbe,

+ einer hohen Wasserqualitat mit entsprechendem Nahrungsangebot von Insekten, Crustaceen und Kleinfischen
und ausreichenden Sichtmdglichkeiten im Wasser.

Blaukehlchen, Schilfrohrsanger und Beutelmeise
Erhaltung

« von Rohrichten, Gewasserverlandungszonen friher Sukzessionsstadien mit einem Mosaik aus feuchtem
Schilfréhricht, Hochstauden, einzelnen Weidenbiischen sowie vegetationsarmen Flachen,

« von entsprechend strukturierten Grében im Grinland,

« von Feuchtgebieten mit Ubergangszonen zwischen offenen Wasserflachen, ausgedehnten Réhrichten und
Weidenbaumen, Weidengebiisch und Birken zur Nestanlage fir die Beutelmeise.

Tupfelsumpfhuhn
Erhaltung

« von Feuchtgebieten, die Nassflachen mit hohem Wasserstand und dichter Vegetation aufweisen, z.B. Verlan-
dungsgesellschaften, Réhrichte, GroRseggenrieder, Nasswiesen,

« eines Uber die Brutzeit konstanten, ausreichend hohen Wasserstandes,

« einer extensiven Nutzung von Griinlandstandorten.

Eisvogel
Erhaltung
« der naturnahen, dynamischen Prozesse der Gewasser,

« von Strukturen, die geeignete Brutmdglichkeiten bieten (z.B. Steilwande, Abbruchkanten, Wurzelteller umge-
stirzter Baume),

* stérungsarmer Gewasserabschnitte mit Brutvorkommen insbesondere wahrend der Zeit der Jungenaufzucht
zwischen dem 01.05. und 31.08.,

» der Wasserqualitat,

* auch in Kaltewintern meist eisfrei bleibender Gewasser.

Rohrdommel

Erhaltung

« von grof3flachigen und wasserstandigen Altschilfbestdanden ohne Schilfmahd,

* eines moglichst stérungsfreien Umfeldes der Brutplatze im Zeitraum vom 01.03. bis 31.07.
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Sabelschnébler als Brutvogel

Erhaltung

« von Schlick- und Mischwattflachen im Astuar zum Nahrungserwerb,

» von nahe gelegenen, vegetationsarmen Flachen mit einzelnen dichteren Pflanzenbestanden als Brutplatze.
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6.3 Karten

Karte 1: VSchG-Vorprifung fur das Gebiet DE 2323-401 ,,Unterelbe bis Wedel*
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