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1 Einleitung

Geplant ist die Verlegung und der Neubau der BundesstraBe 5 als Ortsumge-
hungsstraBe flir die Stadt Geesthacht. Im Rahmen der durchzufihrenden Umwelt-
vertraglichkeitsstudie (UVS) werden u. a. die Auswirkungen auf die einzelnen
Schutzgiter untersucht und bewertet. Die UVS dient damit der Prifung und um-
weltfachlichen Bewertung verschiedener Trassenvarianten.

Um den Bestand und die Auswirkungen auf die Schutzglter "Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt® zu bewerten, wurde die leguan GmbH im Februar 2004
durch das Biro Froelich & Sporbeck beauftragt, die Biotoptypen, Pflanzen der Ro-
ten Listen, FFH-Lebensraumtypen, Libellen, Heuschrecken, Tagfalter und Widder-
chen, Laufkafer, Amphibien, Reptilien, Brutvégel, Zug- und Rastvdgel, Fledermau-
se sowie Mittel- und GroBsauger zu erfassen und mdgliche Auswirkungen des
Vorhabens auf diese Organismengruppen zu beschreiben und zu bewerten. Eine

Untersuchung von Kleinsdugern wurde auftragsgeman nicht durchgefuhrt.

Dariber hinaus wurden sonstige erwahnenswerte faunistische Beobachtungen

dokumentiert. Sie flieBen, soweit mdglich, mit in die Bewertung ein.

FUr diese Untersuchungen und Bewertungen wurden Verfahren angewandt, die
bei verschiedenen Vorhaben bereits entsprechend erprobt sind und die den jewei-
ligen Fragestellungen im Einzelnen angepasst wurden. Besondere Aufmerksam-
keit wurde der Betrachtung bekannter bzw. vermuteter Metapopulationen im ge-

samten Raum gewidmet.

Flr die Kooperation hinsichtlich der Betretung von Privatgrundstiicken danken wir
Herrn Wittkamp (Hohenhorn) und den Herren Tiemann und Meier vom Golf- und
Countryclub Brunstorf. Flr das Betreten des Kiesgrubengeldndes bedanken wir
uns bei den Herren Wunder und Michaelis und darUber hinaus fir die zur
Verfigungstellung der faunistischen Potenzialabschatzung Rappenberg. Fir die
Kooperation hinsichtlich des Betretens des Betriebsgeldandes Buhck gilt unser

Dank der Firmenleitung sowie den Damen Pfeiffer und Vogelsang. Ebenfalls be-

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 9
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danken wir uns bei den Herren Maak sen. und jun. fir die Betretungsgenehmigung
ihrer Flachen im Bereich des Gutes Hasenthal.

Far Mitteilungen hinsichtlich der Jagdbezirke und des Vorkommens von Mittel- und
GroBsaugern im Untersuchungsraum bedanken wir uns herzlich bei den Herren
Wittfoot und Brihn (Untere Jagdbehdrde des Kreises Herzogtum Lauenburg) so-
wie den Herren Meister, Schmidt-Bohlens, Guiard (Kreisrevierférsterei Hamwarde)
und von Hagen (Sachsenwald).

FiOr die zur Verflgungstellung der Daten der Stadtbiotopkartierung Geesthacht
sowie der floristischen Daten von Herrn Kresken danken wir Herrn Junge vom
Fachdienst Umwelt der Stadt Geesthacht.

Des Weiteren méchten wir dem NABU Geesthacht fir die freundliche Mitteilung
floristischer und faunistischer Besonderheiten innerhalb des Untersuchungsrau-
mes sehr herzlich danken.

AbschlieBend danken wir dem LANU (Herrn Drews) fir die Zusendung von
WinArt-Daten aus dem Untersuchungsraum und der Unteren Naturschutzbehdrde
(Damen Burghard und Torkler) fir die Mitteilung lber biologische Gutachten aus

dem Untersuchungsraum.

Aufgrund der Novellierung des Landesnaturschutzgesetzes im Méarz 2007 war ei-
ne Neubewertung des gesetzlichen Schutzes einiger Flachen erforderlich. Gesetz-
lich geschitzte Biotope sind nun in § 25 LNatSchG aufgeflhrt. Hier stehen bei-
spielsweise die sonstiges Sukzessionsflachen nicht mehr langer unter dem ge-
setzlichen Schutz des LNatSchG. Als geschitzte Biotope sind andererseits die
Alleen neu hinzugekommen. Die in § 25 (4) LNatSchG aufgefiihrte Biotopverord-
nung ist derzeit in Bearbeitung und Abstimmung und lag bis Redaktionsschluss
(Mai 2008) noch nicht vor. Die Neubewertung des gesetzlichen Schutzes erfolgte
fir den gesamten Untersuchungsraum.

GemaB Abstimmung mit den Tragern Offentlicher Belange (TOB) und den Natur-
schutzverbanden im Scopingtermin am 30.03.2004 beinhaltet das Vorhaben den
Neubau der B 5 als Ortsumgehung Geesthacht und eine Korridorausweisung fir

die geplante A 21 mit Anbindung an die B 404 bei Schwarzenbek. Diese Korridor-

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 10
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ausweisung bis zur B 404 bei Schwarzenbek ist am 29.11.2005 in einem Abstim-
mungsgesprach im Wirtschaftsministerium dahingehend geandert worden, dass
nunmehr mdgliche Korridore fir eine optionale A 21 von der Verbindung mit der
Ortsumgehung Geesthacht sidlich von Hohenhorn bis zur B 207 im Bereich
Dassendorf bzw. Brunstorf ausgewiesen werden. Diese Modifizierung wurde zum
Anlass genommen, die Biotoptypenkartierung innerhalb des knapp 22 km? groBen
Untersuchungsraumes fir die eigentliche Umgehung Geesthacht im Jahr 2007 zu
aktualisieren, da sich in der Zeit der Ersterfassung im Jahr 2004 zahlreiche Fl&-
chengrenzen gedndert haben. Zu nennen sind hier beispielsweise der vorange-
schrittene Abbau der Kiesgrube Wunder auf dem Rappenberg und die BaumaB-
nahmen im Rahmen der B-Plane Finkenweg-Ost und Gewerbegebiet-Nord. Dieser
Untersuchungsraum stellt den Suchraum fir die zu planende Ortsumgehung
Geesthacht dar. Zusatzlich wurden ebenfalls 2007 im nérdlichen Untersuchungs-
raum Flachen selektiv aufgesucht, um den gesetzlichen Schutz bewerten zu kén-
nen. In den Jahren 2008 und 2009 erfolgte durch F & S eine Uberpriifung, bei Be-
darf Erganzung und tlw. Modifizierung der Biotoptypen im Bereich der Trassen-
varianten.

Des Weiteren wurde die Rote Liste der gefédhrdeten Pflanzen in Schleswig-
Holstein im Jahr 2006 Uberarbeitet, woraus sich ebenfalls ein Aktualisierungsbe-
darf ergab. Aufgrund des geanderten Projektzuschnitts der UVS fand eine Aktuali-
sierungskartierung der Biotoptypen in den Monaten Juni und Juli 2007 ebenfalls
innerhalb des knapp 22 gkm groBen Untersuchungsraumes flr die eigentliche
Ortsumgehung Geesthacht statt. Die Neubewertung der Gefahrdungseinstufungen
erfolgte jedoch fur den gesamten Untersuchungsraum.

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 11
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2 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum liegt im Kreis Herzogtum Lauenburg, umfasst 44,4 km?
und beinhaltet groBflachig Gebiete der Lauenburger Geest und kleinflachig Berei-
che der Besenhorster Marsch und des Bistales. Er reicht im Norden bis zum Sied-
lungsbereich von Dassendorf und umfasst die stdlichen Teile des Sachsenwaldes
bis zum Bereich der Schwarzen Au nordwestlich von Schwarzenbek. Weiter sid-
lich bildet eine Linie zwischen den Siedlungen Worth und Hamwarde die Grenze
des Untersuchungsraumes. Das Gut Hasenthal mit dem Rappenberg bildet den
zentralen Teil des suddéstlichen Untersuchungsraumes. Nérdlich von Geesthacht
verlauft die Untersuchungsraumgrenze nach Westen zu den Siedlungsbereichen
von Fahrendorf und Escheburg. Zudem wurde ein etwa 3 km? groBer zusatzlicher
Erfassungsbereich stdéstlich an den eigentlichen Untersuchungsraum angren-
zend untersucht, der die stdlichen Bereiche von Wiershop sowie den Bereich Neu
Gllzow und den Waldbereich Zuschlag umfasst. Hier sind faunistische Wechsel-
wirkungen von Bedeutung. Insgesamt wurden somit Gber 47 km? untersucht.

Abbildung 2: Schematisierte Darstellung des erweiterten Untersuchungsraumes

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 12
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Der Untersuchungsraum ist durch die letzten beiden Kaltzeiten gepragt. So domi-
nieren Grundmoranen (Geschiebelehme) und glazifluviale Ablagerungen aus
Sanden und Kiesen des Warthe-Stadials der Saale-Kaltzeit. Aus diesen Sedimen-
ten besteht beispielsweise der Geesthang, der sich als steile Kante innerhalb des
Untersuchungsraumes vom Bistal bis nach Geesthacht erstreckt. Sadlich der
Geestkante befinden sich weichselzeitliche fluviale und periglaziale Ablagerungen
aus Fein- und Mittelsanden. Dartber hinaus ist der Marschbereich des Elbe-
Urstromtales von Nieder- und Anmooren gepréagt, die zudem Bruchwald-, Seggen-
und Schilftorfe beinhalten. Die Torfe finden sich ebenfalls - wenn auch kleinflachig
- im Bereich der Schwarzen Au im nordéstlichen Bereich des Untersuchungsrau-
mes. Holozane - also nacheiszeitliche - fluviale Ablagerungen finden sich nur
kleinflachig im Bistal (JASCHKE 1998).

Aufgrund der Genese dominieren Hohen von 40 - 60 m 0. NHN. Innerhalb des
Untersuchungsraumes bildet der Steinberg mit 81 m 4. NHN. die héchste Erhe-
bung.

Wahrend in den saale-kaltzeitlichen Ablagerungen der Geest Pseudogleye, Para-
braunerden und Braunerden dominieren, herrschen in der Marsch Gleye,
Anmoorgleye und Niedermoorbdden vor. Gleye und Niedermoor-Béden finden
sich zudem kleinflachig im Bereich der Schwarzen Au im norddstlichen Teil des
Untersuchungsraumes (JASCHKE 1998).

Die Entwéasserung des Untersuchungsraumes erfolgt Gber die Elbe in die Nordsee.

Der Kreis Herzogtum Lauenburg ist innerhalb des gemaBigt ozeanischen Klimas
Schleswig-Holsteins am starksten kontinental gepragt. Die mittleren Jahresnieder-
schlage liegen bei 680 - 740 mm. Dabei betragen die sommerlichen Niederschla-
ge 380 - 400 mm und die winterlichen 300 - 360, wobei eine Abnahme von Nord
nach Sitd auffallig ist. Die mittleren Januar-Temperaturen liegen bei 0,4 bis 0,2 °C,
im Nordosten des Untersuchungsraumes bei 0,2 bis 0,0 °C, die mittleren Juli-
Temperaturen bei 17,2 - 17,0 °C, im Nordosten des Untersuchungsraumes bei
17,4 bis 17,2 °C (JASCHKE 1998).
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Die mittlere Lange der Vegetationsperiode im Untersuchungsraum betragt 224 -
226 Tage. Als potenziell natirliche Vegetation wird auf der Geest ein trockener
Drahtschmielen-Buchenwald und in der Marsch sowie im Bereich der Schwarzen
Au ein Erlen-Eschenwald, stellenweise ein Erlenbruchwald angegeben. Nur klein-
flachig wird im Bereich des Ruilauer Sachsenwaldes, stdwestlich von
Schwarzenbek, ein Waldmeister-Buchenwald und ein Flattergras-Buchenwald im
kleinflachigen Wechsel als potenziell natlrliche Vegetation dargestellt (JASCHKE
1998).
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3 Witterung und Faunenentwicklung im Untersuchungszeit-
raum

Die folgenden Wetterangaben stammen von der Internetseite des Deutschen Wet-
terdienstes (http:/www.dwd.de) und beziehen sich auf den Untersuchungsraum.

Der April 2004 war wie bereits die beiden Vormonate Uberdurchschnittlich warm.
In den umliegenden Wetterstationen konnten teilweise Abweichungen Uber 2 Grad
zur durchschnittlichen Referenztemperatur festgestellt werden (Libeck 2,5 Grad).
Die Niederschlage blieben gegenlber dem langjahrigen Monatsmittel deutlich zu-
rick. Das warme Frihjahr fihrte dazu, dass die frih laichenden Amphibien mit
dem Laichgeschéft friher angefangen haben. Auf die Nachweisbarkeit einzelner
Arten hatte dies keinen Einfluss.

Im Mai 2004 lagen die Temperaturen im Untersuchungsraum nahe dem langjahri-
gen Mittel, wahrend die Niederschlage geringer ausfielen.

Im Juni und Juli 2004 waren die Temperaturen unterdurchschnittlich, wahrend die
Niederschlage deutlich héher ausfielen. Die relativ niedrigen Temperaturen flhrten
dazu, dass sich die Entwicklung einiger Insektenarten verzégerte. So wurden Ima-
gines verschiedener Heuschreckenarten bis zu zwei Wochen spater angetroffen
als es in durchschnittlichen Jahren der Fall gewesen ware.

Waéhrend im August bei den Niederschlagen kaum Abweichungen zum langjahri-
gen Mittel vorhanden waren, waren die Temperaturen deutlich héher als die Refe-
renztemperatur.

Die Abweichungen der Witterung vom langjahrigen Mittel fielen in der Vegetati-
onsperiode des Jahres 2004 nicht so stark aus, als dass die Nachweisbarkeit ein-
zelner Artengruppen erschwert worden ware.

Das Frihjahr des Jahres 2007 war durch Niederschlagsarmut und hohe Tempera-
turen gekennzeichnet, der Frihsommer und Sommer bis Mitte Juli dagegen war
durch lang anhaltende Regenféalle bestimmt. Fir die Erfassung der Pflanzen und
Biotoptypen, die 2007 teilweise aktualisiert wurden, ergab sich daraus jedoch kei-
ne Beeintrachtigung.
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4 Methodik

4.1 Vorkartierung

Vor Aufnahme der Kartierungstatigkeiten zu den einzelnen Organismengruppen
wurde unmittelbar nach Auftragserteilung eine Vorkartierung durchgefiihrt. Diese
diente dazu,

e die Landschaftstypen nach FLADE (1994) - vgl. 4.13.1 - auszuweisen und die
avifaunistischen Fundorte zu definieren,

e die Grundlagen fir das weitere Projektmanagement in Bezug auf die Gelan-
dearbeiten zu ermitteln, z. B. Einsatz von Gelandefahrzeugen, Beschreibung
von besonderen Anfahrtswegen, optimierte Tourenplanung, Zeitintervalle u.
dergl. sowie

e zusétzliche Begehungen fir besondere Lebensraume festzulegen.

Eine Befahrensgenehmigung der landwirtschaftlichen Wege wurde freundlicher-
weise vom Fachdienst StraBenverkehr des Landrates des Kreises Herzogtum
Lauenburg ausgestellt.

Eine Genehmigung zum Fang von Libellen, Laufk&fern und Amphibien vom Lan-
desamt fur Natur und Umwelt (LANU, Herr Drews) lag ebenfalls vor.

4.2 Fundortbezeichnungen

Die Nummerierung erfolgte fortlaufend von Sidwest nach Nordost. Vorangestellt
wurde flr jede Organismengruppe ein spezifisches Préfix.

Die Biotoptypen wurden durchnummeriert und mit "B 5" préfiziert. Fundorte von
Pflanzen der Roten Listen wurden mit BSRL préfiziert und den jeweiligen Biotopty-
pen zugeordnet. Die Fundortnummern der Heuschrecken mit BSHeu, die der Tag-
falter mit B5Tag, die der Laufkafer mit Car (= Carabidae, Laufkéafer), die der Am-
phibien und Libellen mit einem B5Am (= Amphibia), die der Reptilien mit B5Rep
und die der Brutvégel mit einem B5Av (= Aves) préfiziert. Entsprechend wurden
die hinsichtlich der Fledermausfauna untersuchten Probeflachen mit B5Fle be-
zeichnet, wobei hier noch die Teilflachen hinsichtlich intensiver untersuchter Pro-
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beflachen und Flachen, die Gegenstand einer Ubersichtskartierung waren, unter-
schieden wurde.

Die 32 Beobachtungspunkte, an denen das Aufkommen von Zug- und Rastvégeln
innerhalb der Offenlandbereiche des Untersuchungsraumes Flache erfasst wurde,
wurden mit BSRV préfiziert und von 1 bis 32 durchnummeriert.

4.3 Abgrenzung von Funktionseinheiten und Wanderungsraumen

Die Abgrenzung von Funktionseinheiten und Wanderungsraumen erfolgt im Rah-
men dieser Untersuchung bei Organismengruppen mit mittleren und hohen
Raumansprichen, sofern die einzelnen Fundorte nicht den Gesamtlebensraum
einer lokalen Population abdecken, also bei Amphibien, Reptilien, Fledermausen
und Mittel- und GroBsaugern.

Die Abgrenzung von Funktionseinheiten erfolgt auf Grundlage der Biotoptypenkar-
tierungen. Wanderungsraume (Migrationsraume) werden dargestellt, wenn diese
Bereiche zu gerichteten Wanderungen von Arten z. B. zwischen Uberwinterungs-
und Sommerlebensrdumen dienen und diese eine mittlere bis sehr hohe Empfind-
lichkeit gegenuber projektspezifischen Wirkungen aufweisen. Die Darstellung der
Funktionseinheiten und Wanderungsraume erfolgt in den Planen zu den einzelnen
Organismengruppen.

Der Ausweisung der Brutvogelfundorte liegen bereits Funktionseinheiten in Form
der Landschaftstypen nach FLADE (1994) zu Grunde.

Daneben werden von einer Vielzahl von Organismengruppen ungerichtete Wan-
derungen vorgenommen, die z. B. der Besiedlung neuer Lebensrdume dienen.
Solche Migrationen finden i. d. R. mehr oder weniger unabhangig von den vorhan-
denen Biotopstrukturen statt und werden durch projektspezifische Wirkungen nur
in geringem Umfang beeintrachtigt. Bei den im Untersuchungsraum nachgewiese-
nen Libellen, Heuschrecken, Tagfaltern und Widderchen sowie den Laufkéafern
sind solche Aus- und Verbreitungstendenzen der Regelfall und werden daher nicht

gesondert dargestellt.
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4.4 Biotoptypen

Es wurden die Biotoptypen nach der Standardliste der Biotoptypen in Schleswig-
Holstein (LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES SCHLES-
WIG-HOLSTEIN 2003) erhoben. Darlber hinaus wurde eine flachendeckende
Einzelkartierung der Biotope durchgeflihrt, die dem gesetzlichen Schutz nach § 25
LNatSchG unterliegen (vgl. UVS Karte 2c). Die Novellierung des LNatSchG von
Mérz 2007 machte eine Neubewertung des gesetzlichen Schutzes von Biotopen
erforderlich (Schutz alt nach §§ 15a und 15b, Schutz neu nach § 25 LNatSchQG).
So stehen die sonstigen Sukzessionsflachen nicht langer unter dem Schutz des
LNatSchG. Neu hinzugekommen sind dagegen die Alleen als gesetzlich geschitz-
te Biotope. Im Zuge der Neubewertung wurden innerhalb des knapp 22 km? gro-
Ben Untersuchungsraumes fir die eigentliche Umgehung Geesthacht die Zuord-
nungen und aktuellen Flachengrenzen aktualisiert. Im weiteren Untersuchungs-
raum wurden fragliche Flachen ebenfalls aufgesucht, um den gesetzlichen Schutz
bewerten zu kénnen.

Da eine Biotopverordnung bei Redaktionsschluss (Mai 2008) noch in Bearbeitung
war, erfolgte hinsichtlich des gesetzlichen Schutzes bestimmter Biotoptypen wie z.
B. den Steilhdngen im Binnenland eine Abstimmung mit dem LANU (Herr Beller)
und der UNB Kreis Herzogtum Lauenburg (Frau Burghard).

Die Lage der Biotoptypen ist den Karten ,Realnutzung und Biotoptypen® (Karte 1
der UVS) und ,Pflanzen und die biologische Vielfalt“ (Karte 2a der UVS) zu ent-

nehmen.

4.5 Pflanzen der Roten Listen

Der Untersuchungsraum wurde im Jahr 2004 in mehreren Begehungen hinsicht-
lich des Vorkommens von Pflanzenarten der Roten Listen der Bundesrepublik
Deutschland (KORNECK et al. 1996) und des Bundeslandes Schleswig-Holstein
(MIERWALD & BELLER 1990) begangen. Im Jahr 2007 erfolgte eine Aktualisie-
rungskartierung in ebenfalls mehreren Begehungen des knapp 22 km? groBen

Untersuchungsraumes der eigentlichen Umgehung Geesthacht. Grund fir die Ak-
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tualisierung war die Neufassung der Roten Liste der GefaBpflanzen Schleswig-
Holsteins (MIERWALD & ROMAHN 2006), in der zahlreiche Arten neu mit aufge-
nommen wurden, die jetzt auf der Vorwarnliste stehen. Dariber hinaus hat sich
die Einstufung einiger Pflanzenarten hinsichtlich der Gefahrdung geéndert. Zudem
erfolgte eine Neubewertung samtlicher Fundorte des ca. 47 km? Gesamt-
Untersuchungsraumes anhand der aktuellen Geféahrdungseinstufungen. Es wurde
eine Zuordnung der Standorte zu den ausgewiesenen Biotoptypen vorgenommen.
Die Anzahl der Pflanzen wurde geschéatzt. Diese Zahl geht jedoch nicht in die Be-
wertung (vgl. 4.18.1) mit ein.

Die Lage der Fundorte ist der Karte ,Rote Liste Pflanzen* zu entnehmen.

4.6 FFH-Lebensraumtypen

Es wurden FFH-Lebensraumtypen gemaB FFH-RL (RAT DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN 1992) kartiert. Grundlage sind die Angaben zu den FFH-LRT
in der Standardliste der Biotoptypen Schleswig-Holsteins (LANDESAMT FUR NA-
TUR UND UMWELT DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN 2003). Die Ent-
scheidung bei bestimmten Auspragungen folgt dem BfN-Handbuch zu den FFH-
LRT innerhalb der Bundesrepublik Deutschland (SSYMANK et al. 1998).

Zu bericksichtigen ist, dass innerhalb des Untersuchungsraumes sowie in der
Umgebung zahlreiche Gebiete von Gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) vom
Land Schleswig-Holstein gemeldet bzw. vorgeschlagen und teilweise von der EU
festgesetzt wurden.

Die Lage der FFH-Lebensraumtypen ist der entsprechenden Karte im MafBstab

1:25.000 zu entnehmen.

4.7 Libellen

Libellen sind aufgrund der unterschiedlichen Lebensweise der Larven und Imagi-
nes geeignet, Gewasserbiotope zu bewerten. Ihre Flachenanspriiche variieren
sehr stark, je nach Libellenfamilie. Viele Arten sind aufgrund ihrer stendken Le-

bensweisen, zum Beispiel als Pionierbesiedler, mittlerweile als gefahrdet auf den
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Roten Listen eingestuft. Hinzu kommt, dass einige Arten in den Anhangen der
FFH-Richtlinie geflhrt sind. Sie sind vorwiegend Deskriptororganismen fur Was-
serqualitat und Strukturreichtum der Habitate.

Die Erfassung der Libellen im Untersuchungsraum orientierte sich in erster Linie
an den aquatischen Lebensraumen, wie z. B. temporaren und permanenten ste-
henden Gewassern, FlieBgewassern oder Entwasserungsgraben. Die Nachweise
der Tiere im Gelande erfolgten Uber Sichtbeobachtungen, Kescherfange, Exuvien,
Todfunde, Larven und Eiablagen. Die gewahlte Erfassungsmethodik gewahrt in
der Regel eine Aussagemdglichkeit zur Reproduktion. Artnachweise, die nicht auf
eine Reproduktion bzw. Bodenstandigkeit schlieBen, werden unter 5.4 gesondert
diskutiert.

Bei der Erfassung der Libellen wurden habitatspezifische Methoden angewandt.
Dabei wurden verschiedene Kriterien herangezogen, die sich auch am Verhalten
der Tiere bei unterschiedlichen abiotischen Verhaltnissen orientierten (SOEFFING
1990).

Das Verhalten vieler Libellen, besonders aber der Zygoptera (Kleinlibellen), in den
Morgen- und Abendstunden bzw. bei kiihleren Wetterlagen in geschutzter Vegeta-
tion zu verharren, wurde methodisch ausgenutzt. Die Tiere konnten mit dem
Streifnetz leichter erfasst werden, als wenn sie umherflogen. Haufigkeitsabschat-
zungen konnten dadurch genauer erfolgen.

Alle mit dem Kescher gefangenen Tiere wurden vor Ort lebend bestimmt und an-
schlieBend im entsprechenden Habitat wieder freigelassen.

AuBerdem hat sich gezeigt, dass besonders bei den Libelluliden Habitats-
praferenzen innerhalb der Jagdgebiete bestehen. Bei sonnigem, warmem Wetter
sitzen diese, am haufigsten Orthetrum- und Sympetrum-Arten (SCHORR 1990),
wahrend der Ruhephasen vor allem auf vegetationsfreien Flachen. Auf diesen
Flachen ist dem Keschern/Fangen der Tiere dann meist die Bestimmung mit dem
Fernglas vorzuziehen. Durch den hellen Untergrund wird die Determinierung mit
dem Fernglas aus ca. 5 bis 6 m Entfernung bedeutend leichter. Diese Methode hat
auBerdem den Vorteil, dass sie, im Vergleich zum Abkeschern weniger Zeit in An-

spruch nimmt und dardber hinaus weniger stérend auf die Libellen wirkt.
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Die sechs Begehungen erfolgten von Mitte Mai bis Mitte September 2004. Die Ab-
schatzung der Bestande erfolgte quantitativ. Untersucht wurden 144 Gewasser
inklusive der untersuchten Graben innerhalb des ca. 44 km2 groBen Gesamt-
Untersuchungsraumes sowie zwdlf Gewasser innerhalb des Erweiterungsberei-
ches. Die Lage der Fundorte ist den Karten ,Libellen-Nord“ und ,Libellen-Std“ zu
entnehmen. Die Einstufung der Roten Liste richtet sich hach BUNDESAMT FUR
NATURSCHUTZ (1998) fiir die Bundesrepublik Deutschland bzw. nach BROCK et
al. (1996) fir Schleswig-Holstein.

Die Erfassung erfolgte u. a. auf Grundlage des Atlas der Libellen Schleswig-
Holsteins (BROCK et al. 1997). Die Ergebnisse wurden mit dem Atlas abgeglichen
und Abweichungen diskutiert. Zur Einordnung der aktuellen Ergebnisse in die vor-
handene Datenlage werden diese mit dem Atlas verglichen.

4.8 Heuschrecken

Heuschrecken gehéren zu den Organismen, deren Populationen z. T. in auBeror-
dentlich kleinrAumigen Arealen leben, die manchmal nur wenige Quadratmeter
groB sind. Heuschrecken sind streng eingenischt Gber Feuchtigkeit, Temperatur
und Raumstruktur. Daher sind sie als Deskriptororganismen, v. a. flr die Qualitat
sehr trockener und feuchter, offener Lebensraume, gut geeignet.

Innerhalb dieser Untersuchung reprasentieren sie den faunistischen Aspekt der
bodennah lebenden Insektenfauna mit geringen Raumansprichen bezogen auf
offene Standorte.

Die Erfassung erfolgte durch Sichtbeobachtung und Verhéren der singenden
Mannchen mit Hilfe von Ultraschalldetektoren. Arten, die keine oder sehr leise Ge-
sange (Dornschrecken, Eichenschrecke u. a.) auBerten, wurden durch Abklopfen
von Bischen und Baumen bzw. gezieltes Suchen erfasst. Es erfolgten drei, in
komplexeren Habitaten auch vier Begehungen bei Tage zwischen Mai und August
2004. Es wurden das gesamte Artenspekirum und die Abundanzen ermittelt.

Zur Erfassung nachtaktiver Arten insbesondere der Feldgrille wurde zusatzlich
eine nachtliche Begehung im Juli durchgefihrt.
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Als Besonderheit ist das Vorkommen der Zweifarbigen BeiBschrecke (Metrioptera
bicolor) zu werten. Um den Status dieses Vorkommens angemessen bewerten zu
kénnen, wurden zwei weitere Sonderbegehungen am 12.08. und am 19.08.2005
durchgefihrt.

In Anlehnung an die in der Ornithologie etablierte Erfassungsmethodik der Punkt-
Stopp-Zahlung wurden im Wesentlichen die stridulierenden Heuschreckenmann-
chen auf den unterschiedlichen Teilflachen wahrend einer Zeitspanne von 10 Mi-
nuten gezahlt. Diese Methode wurde von VOSSEN (1997) erprobt und hat sich in
der Praxis bewéahrt. Gezahlt wurde dabei von einem Standort auf der Probeflache,
von dem samtliche dort relevante Vegetationsstrukturen erfasst werden konnten.
Insgesamt wurden 53 Probeflachen bzw. -linien und weitere vier Probeflachen
bzw. -linien im zusatzlichen Erfassungsbereich hinsichtlich der Heuschreckenfau-
na untersucht. Die Probeflachen B5Heu10 und B5Heu12 bestehen jeweils aus
zwei Fundpunkten, um samtliche relevanten Strukturen aufnehmen zu kdnnen, so
dass insgesamt 59 Fundpunkte hinsichtlich der Heuschreckenfauna untersucht
wurden. Die Probeflachen unterteilen sich in 36 flachige und 23 linienhafte Probe-
flachen. Von den flachigen Probeflachen weisen 19 eine durchschnittliche und 17
eine spezielle Habitatqualitdt auf. Von den linienhaften Probeflachen weisen da-
gegen zwolf eine durchschnittliche und elf eine spezielle Habitatqualitat auf. Die
Unterscheidung der Habitatqualitdt bezog sich auf die generelle Habitat-
ausstattung im Untersuchungsraum. So wurden als durchschnittliche Biotope, wie
z. B. Knicks bestimmter Ausstattung, degradierte Sdume oder auch Grinlander
degradierterer Auspragungen angesehen. Als spezielle Biotope wurden dagegen
héherwertige Flachen bzw. Linien, wie z. B. Brachflachen oder strukturreiche
Waldsaume eingestuft. Die ProbeflachengréBe betrug in der Regel 1 ha, mindes-
tens jedoch 0,5 ha. Als Abgrenzung der Probeflachen dienten in der Regel die
vorgefundenen Biotoptypen. Die Lage der Probeflachen ist der Karte ,Heuschre-
cken® zu entnehmen. Die Einstufung der Roten Liste richtet sich nach BUNDES-
AMT FUR NATURSCHUTZ (1998) fiir die Bundesrepublik Deutschland bzw. nach
WINKLER (2000) fur Schleswig-Holstein.
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Die Erfassung erfolgte auf Grundlage der Verbreitungsangaben in der Roten Liste
(WINKLER, 2000).

4.9 Tagfalter und Widderchen

Tagfalter sind Uber ihre Larvenstadien an die Raupenfutterpflanzen angepasst,
wahrend die Imagines als Nahrungsbiotope in der Regel blitenreiche Habitate in
artspezifischen Biotopen bendtigen. Die einzelnen Arten haben oftmals sehr stark
divergierende Anspriche hinsichtlich der Habitatqualitat. Einige Arten haben zu-
dem einen relativ groBen Flachenbedarf und territoriales Verhalten. Daher sind
Tagfalter Deskriptorarten flr strukturreiche, vernetzte Lebensraume. Die Artenzahl
und das Vorkommen gefahrdeter Arten werden haufig durch Strukturarmut limi-
tiert.

Die Erfassung erfolgte durch Sichtbeobachtungen, Kescherfange und gezielter
Suche nach Praimaginalstadien Wert gebender Arten von Mai bis September
2004.

Es erfolgte eine flaichendeckende Ubersichtskartierung mit zwei Begehungen, wo-
bei Wert gebende Arten erfasst wurden. Wahrend der 1. Begehung wurden in den
fir Tagfalter und Widderchen Wert gebenden Strukturen Probeflachen ausgewie-
sen. Insgesamt wurden 53 Probeflachen und weitere finf Probeflachen im zusatz-
lichen Erfassungsbereich hinsichtlich der Tagfalter und Widderchen untersucht.
Die Probeflachen unterteilen sich in 32 flachige und 26 linienhafte Probeflachen.
Die Lage der Probeflachen ist der Karte ,Tagfalter & Widderchen® zu entnehmen.
Von den flachigen Probeflachen weisen jeweils 16 eine durchschnittliche bzw. ei-
ne spezielle Habitatqualitat auf. Von den linienhaften Probeflachen weisen dage-
gen jeweils 13 eine durchschnittliche bzw. eine spezielle Habitatqualitat auf. Die
Probeflachen mit durchschnittlicher Habitatqualitat wurden drei, Probeflachen mit
spezieller Habitatqualitdt wurden vier Mal begangen. Die Unterscheidung der
Habitatqualitat bezog sich auf die generelle Habitatausstattung im Untersuchungs-
raum. So wurden als durchschnittlich Biotope, wie z. B. Knicks bestimmter Aus-
stattung, degradierte Sdume oder auch Grinlander degradierterer Auspragungen
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angesehen. Als spezielle Biotope wurden dagegen hdherwertige Flachen bzw.
Linien, wie z. B. Brachflachen oder strukturreiche Waldsaume eingestuft. Die Pro-
beflachengrdéBe betrug in der Regel 1 ha, mindestens jedoch 0,5 ha. Als Abgren-
zung der Probeflachen dienten die vorgefundenen Biotoptypen.

Die Einstufung der Roten Liste richtet sich nach BUNDESAMT FUR NATUR-
SCHUTZ (1998) fur die Bundesrepublik Deutschland bzw. nach KOLLIGS (1998)
flr Schleswig-Holstein.

Die Erfassung erfolgte auf Grundlage des Atlas der Tagfalter, Dickkopffalter und
Widderchen Schleswig-Holsteins (KOLLIGS 2003). Die Erfassungsergebnisse
wurden mit den Angaben im Atlas verglichen.

4.10 Laufkafer

FOr die Erfassung der Laufkafer wurden vor allem Waldstandorte, Bodenabbau-
bzw. Ruderalflachen, Saumstrukturen und agrarisch nur peripher beeinflusste Be-
reiche berilcksichtigt. Intensiv genutzte landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker und
Grinland) sowie Siedlungsbereiche wurden nicht untersucht. Die Auswahl richtete
sich nach der Einschatzung der Habitateignung fir die epigaische Laufkaferfauna.
Insgesamt wurden 17 Probeflachen ausgewiesen. Die Klassifikation geeigneter
Probeflachen fand auf der Grundlage der Biotoptypen-Einordnung geman der
LPVO statt (vgl. Tabelle 4.1). Die Lage der Probeflachen ist der Karte ,Laufkafer*
zu entnehmen. Detaillierte Beschreibungen der einzelnen Fundorte finden sich im
Anhang | (siehe Tabelle 11.5).

Far die Untersuchung der Laufkafer-Fauna auf den ausgewiesenen Probeflachen
erfolgten sowohl qualitative Erfassungen Uber Handaufsammlungen als auch
quantitative Erhebungen durch die Ausbringung von Bodenfallen. Dariiber hinaus
wurden auf einzelnen Flachen auch Kombinationen der beiden genannten Metho-

den angewandt (vgl. Tabelle 4.1).
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Tabelle 4.1: Klassifikation der Probeflachen fiir die Laufkafer-Erfassung nach LPVO

und Zuordnung der Erfassungsmethoden

Probeflache | Kiirzel |Biotopname Erfassungsmethode
B5Car01 HGY Sonstiges naturnahes Feld- Handaufsammlung mit Fallen
gehdlz
B5Car02 WL Bodensaure Walder Handaufsammlung mit Fallen
B5Car03 WP Pionierwald Handaufsammlung ohne Fallen
B5Car04 WFP Sonstige Laubwalder feuchter | Handaufsammlung mit Fallen
bis nasser Standorte
B5Car05 WFM Nadel-/Laub-Mischbestdénde | Handaufsammlung mit Fallen
B5Car06 WLB Birken-Eichenwald (Fallen- Fallenstandort
standorte B5Car06-1und
B5Car06-7: Nadelforsten)
B5Car07 RHM Halbruderale Gras- und Stau- | Fallenstandort
denflur mittlerer Standorte
B5Car08 WL Bodensaure Walder Fallenstandort
B5Car09 WL Bodensaure Walder Fallenstandort
B5Car10 WFM Nadel-/Laub-Mischbesténde | Fallenstandort
B5Car11 WL Bodensaure Walder Fallenstandort
B5Car12 RHT Halbruderale Gras- und Stau- | Handaufsammlung mit Fallen
denflur trockener Standorte
B5Car13 WFN Nadelforsten Handaufsammlung ohne Fallen
B5Car14 WL Bodensaure Walder Fallenstandort (Aufgabe),
Handaufsammlung
B5Car15 WL Bodensaure Walder Fallenstandort
B5Car16 WL Bodensaure Walder Fallenstandort (Aufgabe),
Handaufsammlung
B5Car17 WL Bodensaure Walder Fallenstandort

4.10.1 Qualitative Erfassung

Auf neun Probeflachen wurden jeweils vier Begehungen mit Handaufsammlungen
durchgefihrt. Die Handaufsammlungen fanden auf den einzelnen Probeflachen in
dem Zeitraum zwischen 28.05. - 25.08.2004 statt. Dabei wurden nicht nur die rele-
vanten Biochorien (Streuschicht, Vegetation) untersucht, sondern insbesondere
auch pragende Strukturelemente (Totholz, Lesesteinhaufen, etc.) berlcksichtigt.
Erganzend wurden hierbei Aussiebe- bzw. Ausschlammverfahren angewandt.

Auf den ruderal gepragten, offeneren Standorten B5Car03 und B5Car13 wurde
auf die vergleichsweise aufwandige quantitative Erfassung der Laufkafer mittels
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Bodenfallen verzichtet, da hier planungsrelevante Aussagen auch durch andere
Organismengruppen getroffen werden kénnen (bspw. Heuschrecken).

4.10.2 Quantitative Erfassung

Auf der Mehrzahl der Flachen erfolgte die quantitative Erfassung mit Hilfe von Bo-
denfallen. Dazu wurden pro Probeflache jeweils sieben Einzel-Fundorte ausge-
wiesen, die mit modifizierten Barberfallen bestiickt wurden: Der Fallenzylinder be-
steht aus einem ca. 20 cm langen Kunststoffrohr mit einem Innendurchmesser von
10 cm. Den oberen Teil bildet eine handelsibliche Rohrmuffe, die auf das Rohr
gesteckt wird. Der obere Innendurchmesser betrdgt 11 cm. Die Rohrmuffe ver-
jungt sich durch einen Absatz in der Mitte auf ca. 9,5 cm nach unten. Beim Aktivie-
ren der Falle im Gelande wird ein Plastikbecher in die Réhre eingesetzt. Dieser
héngt dann auf dem Absatz in der Rohrmuffe. Zwischen Oberrand des Bechers
und Oberrand der Falle sind dann etwa noch 5 cm Raum.

Um die Falle im Boden so zu installieren, dass die Bodenrander sich zur Falle hin
mdglichst nicht gegentber der Umgebung veréandern, wurde das Loch passgenau
ausgestochen und der gesamte Aushub maéglichst in einem Stlick enthommen.
Danach wird der Fallenkérper in das entstandene Loch bis ca. 1 cm unter die
Oberkante eingesenkt. Dadurch, dass die oben befindliche Rohrmuffe etwas brei-
ter als der untere Fallenkdrper ist, schlieBt die Falle exakt mit dem umgebenden
Boden ab. Der entstandene Rand ist somit so "naturnah" wie méglich.

Zur Vermeidung unnétiger Beiféange (v. a. Wirbeltiere) wurde mit so genannten
Mausegittern gearbeitet. Diese bestehen aus einem Drahtgeflecht mit ca. 2 cm
Maschenbreite, die Uber die Fallen gelegt werden (vgl. Tabelle 4.2). Es ist aber zu
bertcksichtigen, dass diese Methode die Fangigkeit (insbesondere groBer Laufka-

fer) geringfligig herabsetzt.

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 26



ﬂeguan

planungs|biro 4 Methodik

i 4 e ‘”3 '.::‘L e P { F, O "-.-,
R ﬁﬁ :“"i e & e

Tabelle 4.2: Bodenfalle "Typ Leguan™ (ohne Plexiglasdach)

Zum Schutz vor herabfallenden Zweigen, Blattern und Regen wurde ein rechtecki-
ges Plexiglasdach mit Hilfe von drei speziell gebogenen Erdnageln in einer H6he
von ca. 4 cm Uber der Falle angebracht. Die Falle ist nun féangig gestellt.

Zum besseren Auffinden wurde jeder Fallenstandort mit einem Global Positioning
System (GPS, Garmin 12) eingemessen.

Die FangflUssigkeit war ein Gemisch aus folgenden Flissigkeiten im Verhaltnis:
Isopropanol (30 %), Eisessig (10 %), Glyzerin (20 %) und Wasser (40 %) sowie
etwas handelstbliches Tensid (Spulmittel) zur Herabsetzung der Oberflachen-

spannung.

Im gesamten Planungsgebiet wurden so auf 15 Probeflachen insgesamt 105 Fal-
len ausgebracht, die zwischen dem 13.05. - 17.10.2004 in drei Fangperioden fur
jeweils etwa zwei Wochen aktiv waren. Aufgrund des Fallendiebstahls auf den
Probeflachen B5Car14 und B5Car16, der auch zur Anzeige gebracht wurde, konn-
ten hier nur einmalig Leerungen stattfinden. In Absprache mit dem Auftraggeber
wurde auf diesen Probeflachen die Erfassung des Laufkafer-Spektrums mit Hilfe
von Handaufsammlungen fortgefiihrt. Aus diesem Grunde kénnen diese Standorte

aber nur auf qualitativer Ebene ausgewertet werden.
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4.11 Amphibien

Die Erfassung am Laichgewasser erfolgte durch Sichtbeobachtungen und
Kescherfange. Dazu wurden die gesamten Flachwasser- und Uferbereiche abge-
sucht. Es wurden insgesamt vier Tages- und eine Nachtbegehung von April bis
Juni 2004 durchgefthrt. Die Nachtbegehung diente der Erfassung der spater im
Jahr laichenden Arten, die sich durch weithin hérbare Rufe auszeichnen. Nach
erfolgter Verh6rung der Amphibien am Gewésser wurden diese mittels Taucher-
lampen nach Molchen abgesucht. Darlber hinaus wurde im Rahmen der Libellen-
erfassung gleichzeitig auf Amphibien geachtet, so dass jedes Gewasser bis zu
sechsmal hinsichtlich der Amphibienfauna untersucht wurde.

Die Erfassung der PopulationsgréBen erfolgte quantitativ an Hand rufender Tiere,
bei den Molchen wurden adulte und juvenile Tiere aufgenommen. Untersucht wur-
den 149 Gewasser inklusive der untersuchten Gréaben innerhalb des ca. 44 km?
groBen Untersuchungsraumes sowie zwdlf Gewasser innerhalb des Erweite-
rungsbereiches. Von diesen 161 Gewassern wurden vier Gewasser, die auBerhalb
des Untersuchungsraumes liegen (B5Am031, B5Am034, B5AmO035 und
B5AmO036), nur hinsichtlich des Vorkommens auf Amphibien untersucht. Dies
ergab sich aufgrund einer Anfrage des Fachdienstes Umwelt der Stadt Geesthacht
(Herr Junge). Die Lage der Fundorte ist den Karten ,Amphibien-Nord“ und ,Am-
phibien-Sid“ zu entnehmen. Die Einstufung der Roten Liste richtet sich nach
BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (1998) fiir die Bundesrepublik Deutschland
bzw. nach KLINGE (2003) fur Schleswig-Holstein.

Potenzielle Sommerlebensrdume und Wanderwege werden im Plan Reptilien dar-
gestellt.

Die Erfassung erfolgte auf Grundlage des Arten- und Fundpunkt-Katasters fir
Amphibien und Reptilien in Schleswig-Holstein (KLINGE & WINKLER 2002). Die
Erfassungsergebnisse wurden mit KLINGE & WINKLER (2002) abgeglichen.
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4.12 Reptilien

Reptilien leben in kleinen bis mittelgroBen Arealen. Sie sind streng eingenischt
tber Feuchtigkeit, Temperatur und Raumstruktur. Daher sind sie als
Deskriptororganismen, v. a. fir die Qualitat sehr trockener und feuchter, offener
mittelgroBer Lebensraume, gut geeignet. Dariiber hinaus reagieren sie empfindlich
auf ObermaBigen Nahrstoffeinfluss. Die meisten Reptilienarten sind mittlerweile
gefahrdet.

Die Erfassung im Gelande wurde an insgesamt 41 Probestellen mit drei Begehun-
gen ausschlieBlich am Tage bei gunstigem Wetter durchgefihrt. Neben den 38
Probeflachen des Untersuchungsraumes kommen noch drei Probeflachen inner-
halb des zusatzlichen Erweiterungsbereiches hinzu, so dass insgesamt 41 Probe-
flachen untersucht wurden. Die Probeflachen wurden mittels eines GPS (Global
Positioning System, Garmin 12) verortet. Die ProbeflachengréBe betrug 1 bis 2 ha.
Die Lage der Probeflachen ist der Karte ,Reptilien” zu entnehmen. Auf Grundlage
der Artenlisten und der vorliegenden Biotoptypenkartierung wurden Funktionsein-

heiten entwickelt, die zudem im Gelande Uberprift wurden.

Dartber hinaus wurde bei der Erfassung der anderen Organismengruppen auch
auf Reptilien geachtet. Insbesondere an Amphibiengewassern gelangen noch
Nachweise der Ringelnatter. Neben den erfassten 41 Reptilienprobeflachen kom-
men noch 5 weitere Fundorte hinzu, in denen Reptiliennachweise erbracht werden
konnten.

Die Einstufung der Roten Liste richtet sich nach BUNDESAMT FUR NATUR-
SCHUTZ (1998) fir die Bundesrepublik Deutschland bzw. nach KLINGE (2003)
flr Schleswig-Holstein.

Die Erfassung erfolgte auf Grundlage des Arten- und Fundpunkt-Katasters fir
Amphibien und Reptilien in Schleswig-Holstein (KLINGE & WINKLER 2002). Die
Erfassungsergebnisse wurden mit KLINGE & WINKLER (2002) abgeglichen.
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4.13 Brutvogel

Die Erfassung der Brutvigel erfolgte durch Verhdren der artspezifischen Gesénge,
Uber Sichtbeobachtungen und Rupfungsfunde.

FiUr die Brutvogelerfassung wurden zuvor die einzelnen Untersuchungsflachen in
Teilflachen eingeteilt, die sich weitestgehend an den Landschaftstypen nach FLA-
DE (1994) orientieren. Fir jeden Landschaftstyp bzw. jede Teilflache wurden die
Brutpaare quantitativ erfasst.

Arten der Roten Liste Schleswig-Holsteins bzw. der Bundesrepublik Deutschland
sowie Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie und die in § 10 (2) Nr. 11
BNatSchG definierten "streng geschitzten" Arten wurden punktgenau in die Roh-
karten eingetragen. Ausnahmen hiervon bildeten Arten der Vorwarnliste, die ent-
weder vergleichsweise haufig vorkamen oder deren Standorte extrem nutzungs-
abhangig sind. Die Reviere punktgenau verorteter Arten sind den Karten ,Brutvé-
gel-Nord“ und ,Brutvégel-Sud“ zu entnehmen.

Es wurden drei Begehungen in der Zeit von Mitte Mai bis Mitte Juli durchgefiihrt
(Begehungsdaten s. Tabelle 11.21). Daneben wurden zwei Abendbegehungen flr
nachtaktive Arten exkl. Eulen speziell fir Wachtel und Wiesenralle durchgeflhrt
(Begehungsdaten s. Tabelle 11.22). Eulen wurden bereits im Februar und Mérz in
zwei Begehungen erfasst (Begehungsdaten s. Tabelle 11.23). Flr den Uberwie-
genden Teil der Fundorte fanden die Begehungen 2004 statt. Durch die Erweite-
rung des Untersuchungsraumes wurden in einzelnen Fundorten 2005 nachtragli-
che Erfassungen durchgefuhrt (s. Tabelle 11.21 und Tabelle 11.23). Zudem wurde
am 26.05.04 und 27.05.04 eine flachendeckende Kartierung gefahrdeter GroBvo-
gel, durchgefthrt. Die Einstufung der Roten Liste richtet sich nach BAUER et al.
(2002) fur die Bundesrepublik Deutschland bzw. nach KNIEF et al. (1995) fir
Schleswig-Holstein.

4.13.1 Ausweisung der Landschaftstypen nach FLADE (1994)
Der gesamte Untersuchungsraum wurde unabhangig von der Ausweisung der Bio-
toptypen im botanischen Bereich auch in Landschaftstypen nach FLADE (1994)

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 30



ﬂeguan

planungs|biro 4 Methodik

eingeteilt, vgl. auch unter 4.1. Diese wurden nach unterschiedlichen Kriterien kar-
tiert. Die Fundorte entsprechen jeweils genau einem dieser Landschaftstypen, vgl.
Tabelle 4.3. Bei der Ausweisung wurde mehrstufig vorgegangen:

e Abgleich der vorgefundenen Situation nach FLADE (1994)

e Bewertung der Landschaftstypen anhand der kartierten Arten

e Ermittlung von Arten-Areal-Beziehungen

4.13.1.1 Abgleich der vorgefundenen Situation nach FLADE (1994)

Hierzu wurde gemaB den Beschreibungen der ahnlichste Landschaftstyp gewahlt
(vgl. Tabelle 4.3). Die ausfuhrlichen Beschreibungen der Landschaftstypen finden
sich unter 10 im Anhang. Um das Vorgehen zu erldutern, wird dieser Teil der Er-
gebnisse bereits hier tabellarisch dargestellt.

Der ermittelte Landschaftstyp wurde dem Fundort zugeordnet. Zusétzlich wurde
die Flache planimetriert. Das war Voraussetzung fur den néchsten Schritt.

Tabelle 4.3: Innerhalb des Untersuchungsraums festgestellte Landschaftstypen
nach FLADE (1994), vgl. auch unter 10.

Kiirzel [Biotopname Kapitel
B4 Weiher, Teiche 10.1
D2 Feuchtwiesen 10.2
D4 Felder 10.3
D5 halboffene Feldflur 10.4
D6 Auen 10.5
D7 Nassbrachen 10.6
D10 |Feldgehdlze 10.7
E11 Birkenbruchwalder 10.8
E12 Erlenbruchwélder 10.9
E16 Eichen-Hainbuchenwald 10.10
E17 Tiefland-Buchenwald 10.11
E17a |Birken-Eichenwalder 10.12
E19 Laubniederwald 10.13
E21 Laubholzkiefernforste 10.14
E22 Reine Kiefernforste 10.15
E24 Fichtenforste 10.16
F4 Kleingarten 10.17
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Kiirzel [Biotopname Kapitel
F5 Gartenstadte 10.18
F6 Dérfer 10.19
F8 Wohnblockzonen 10.20
F9 Industriegebiete 10.21
G4 Ruderalflachen, Trockene Brachen | 10.22
G5 Kiesgruben 10.23

4.13.1.2 Bewertung der Landschaftstypen anhand der kartierten Arten
GemaB dem Leitartenmodell von FLADE zeichnen sich die von ihm ausgewiese-
nen Landschaftstypen durch typische Leitarten aus. Hinzu kommen so genannte
Stete Begleiter und Lebensraumholde Arten. Es ist flr die meisten der hier be-
trachteten Lebensrdume maoglich, relative Leitartenzahlen bezogen auf die jeweili-
ge Flachengr6Be zu berechnen. Hierzu gibt FLADE (1994) entsprechende Be-
rechnungsgrundlagen an, vgl. Tabelle 4.4.

4.13.1.3 Ermittlung von Arten-Areal-Beziehungen

Jeder Landschaftstyp nach FLADE (1994) definiert sich durch Leitartenzahlen be-
zogen auf die eingenommene Flache. Hinzu kommen "Stete Begleiter" und "Le-
bensraumholde Arten" ohne einen direkten Flachenbezug. Die Auspragung von
Lebensraumen fihrt zu unterschiedlichen Artenzahlen. Diese kénnen relativ stark
variieren, je nachdem ob die Auspragung besonders gunstig oder ungtinstig ist.
Um einen Lebensraum zutreffend klassifizieren und damit auch bewerten zu kén-
nen, kénnen diese gesamten Parameter nach entsprechenden Algorithmen be-
rechnet werden. Diese basieren auf drei Parametern, vgl. Gleichung 4.1.

Gleichung 4.1: Berechnung von Arten-Areal-Beziehungen, gilt auch fur Leit-Arten-
Areal-Beziehungen.

S=K*A"

S = Erwartete Artenzahl
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Koeffizient pro Landschaftstyp, empirisch ermittelt

Flachengr6Be des betrachteten Landschaftstyps im jeweils vorgegebenen
Fall
Exponent der jeweils lebensraumbezogenen Funktion, empirisch ermittelt

Far die konkreten Betrachtungen innerhalb der hier zu bearbeitenden Projekte

mussen zudem noch die unter Gleichung 4.1 genannten Variablen definiert wer-

den. Dies erfolgt gemaR Tabelle 4.4.

Tabelle 4.4: Durch FLADE (1994) ermittelte Werte zur Berechnung der Arten-Areal-
Beziehungen pro Landschaftstyp.

Kiirzel | Koeffizient Arten | Exponent Arten | Koeffizient Leit-Arten | Exponent Leit-Arten
B4 4,42 0,22 2,24 0,46
D2 1,9 0,44 0,55 0,27
D4 1,11 0,41 0 0
D5 5,41 0,37 0 0
D6 17,68 0,19 4,78 0,03
D7 11 0,24 2,42 0,19
D10 9,99 0,45 0 0
E11 11,81 0,25 0,56 0,4
E12 16,18 0,21 1,42 0,26
E16 14,6 0,24 2,9 0,17
E17 10,4 0,31 3,04 0,25
E17a 10,4 0,31 3,04 0,25
E19 7,26 0,35 0 0
E21 24,09 0,09 1,36 0,23
E22 11,23 0,18 1,64 0,16
E24 6,16 0,38 2,36 0,17
F4 12,04 0,18 2,37 0,03
F5 9,32 0,3 1,63 0,3
Fé 13,83 0,21 6,7 0,13
F8 5 0,26 1,62 0,21
F9 7,24 0,16 2,32 0,12
G4 12,74 0,09 0 0
G5 3,96 0,5 2,27 0,29
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Es ist erkennbar, dass nicht fir alle Landschaftstypen die Méglichkeit besteht, die
Funktionen hinsichtlich der Leit-Arten-Areal-Beziehungen zu errechnen, da die
entsprechenden Konstanten fehlen. Eine Nachfrage bei Herrn Flade ergab, dass
diese Lucken derzeit nicht zu schlieBen sind.

Daher wird bei solchen Fundorten derart vorgegangen, dass die Leitartenzahlen
ermittelt werden und zunachst durch die Anzahl der maximal méglichen geteilt

wird. Das ist der relative Anteil der Leit-Arten bezogen auf den Fundort.

Beispiel

Bestimmung des Landschaftstyps nach FLADE (1994) unter Berlcksichtigung der
kartierten Leitarten, Steten Begleitern und Lebensraumholden Arten anhand des
Fundorts B5SAv023 (Dérfer), vgl. auch unter Tabelle 11.20

Aufnahme des Fundortes im Gelande wahrend der Vorkartierung, vgl. 4.1. Hieraus
ergibt sich eine Beschreibung:
"Dérflich gepragter Siedlungsbereich Hohenhorn."

Die FlachengréBe betragt 22,08 ha.

Der vorlaufig in der Vorbegehung zugewiesene Landschaftstyp nach FLADE
(1994) war F6 - Dorfer, vgl. Definition unter 10.19 . Es mussten jedoch noch weite-
re Landschaftstypen der Siedlungen in Betracht gezogen werden. Die Brutvogelar-

ten sind in Tabelle 4.5 dargestellt.

Tabelle 4.5: Insgesamt am Fundort B5Av023 nachgewiesene Vogelarten mit Angabe
der Haufigkeit (vgl. 4.13).

Artname (dt) Artname (lat) BRD | SH | BP
Amsel Turdus merula + + 12
Bachstelze Motacilla alba + + 5
Blaumeise Parus caeruleus + + 4
Buchfink Fringilla coelebs + + 4
Buntspecht Dendrocopos major + + 1
Dorngrasmiucke Sylvia communis + + 1
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Artname (dt) Artname (lat) BRD | SH | BP
Elster Pica pica + + 1
Feldsperling Passer montanus \" vV | 15
Gartengrasmicke | Sylvia borin + + 2
Gelbspotter Hippolais icterina + + 1
Girlitz Serinus serinus + + 1
Goldammer Emberiza citrinella + Vv 1
Grauschnapper Muscicapa striata + + 1
Grinfink Carduelis chloris + + 3
Hanfling Carduelis cannabina \ \ 3
Haubenmeise Parus cristatus + + 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros + + 4
Haussperling Passer domesticus \" V | 25
Heckenbraunelle Prunella modularis + + 2
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca + + 3
Kohlmeise Parus major + + 4
Mehlschwalbe Delichon urbica \Y + 2
Mdnchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla + + 3
Nachtigall Luscinia megarhynchos + 3 1
Rabenkréhe Corvus corone corone + + 1
Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y vV | 10
Ringeltaube Columba palumbus + + 3
Rotkehlchen Erithacus rubecula + + 1
Star Sturnus vulgaris + + 3
Stieglitz Carduelis carduelis + + 1
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris + + 1
Trauerschn@pper Ficedula hypoleuca + + 1
Tlrkentaube Streptopelia decaocto \Y + 1
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes + + 1
Zilpzalp Phylloscopus collybita + + 2

Insgesamt wurden 35 Brutvogelarten nachgewiesen.

Der Abgleich der nachgewiesenen Arten unter Berlcksichtigung der FlachengréBe
ergibt folgende Werte fir diesen Fundort bezogen auf die Anteile von Leitarten,
Steten Begleitern und Lebensraumholden Arten, vgl. Tabelle 4.6 .
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Tabelle 4.6: Nachgewiesene Artenzahlen bzw. -anteile bezogen auf hier relevante
Landschaftstypen.’

a g

> = c

£ g e |3 £ £ | £ |-

£ 2|55 2 | 2 |8 £ |2 |8 &

3 Kiurzel 5 5 Ih E g E E E ?J g g
Friedhofe F1 5|7 4,66 |107,29 % 6 8 |75,00%| 6 8 | 75,00 %
Parks F2 | 4| 9| 4,78 83,61 % 1 2 |50,00%| 10 |13 76,92 %
Kleingéarten F4 | 3|4 2,60 [115,36 % 8 8 100,00 %
Gartenstadte F5 | 5|8 4,12 [121,283% 7 7 100,00 %
Dorfer F6 |10|14( 10,02 | 99,82 % 7 7 (100,00 %
City F7 | 4|8 4,16 [96,11 % 3 3 (100,00 %
Wohnblockzonen| F8 3|16 3,10 |96,69 % 2 2 1100,00 %
Industriegebiete F9 3|16 ]| 3,36 |89,20 % 2 2 100,00 %

Man erkennt deutlich, dass die Leitarten-Anteile fir den nach der Vorkartierung far
diesen Fundort angenommenen Landschaftstyp F6 mit 99,82 % fast vollstandig
ausgepragt ist. Alle anderen Landschaftstypen der Siedlungsbereiche sind deut-
lich unvollstandiger ausgebildet oder weisen deutlich mehr Leitarten auf als zu

erwarten waren.

Hierbei ist im folgenden Schritt dreierlei zu bertcksichtigen:

! Legende: Fundort = Fundort gem&B Nummerierung, Flache = planimetrierte Flache, Kirzel =
Lebensraumtyp Kirzel nach FLADE (1994), LA Fundort = Leit-Artenzahl am Fundort, LA gesamt =
Leit-Artenzahl aller fir diesen Lebensraumtyp méglichen Leitarten, Erwartete Leit-Artenzahl = ge-
maB Leit-Arten-Areal-Berechnung ermittelte zu erwartende Leitartenzahl (kann nur fir die Félle
ermittelt werden, in denen die entsprechenden Parameter gemaB Tabelle 4.4 vorhanden sind), Rel.
Leit-Artenzahl-Anteil (innerhalb des Fundortes erreichter Anteil an den zu erwartenden Leitarten)
SB Fundort = Anzahl Stetiger Begleiter am Fundort, SB gesamt = Stetige Begleiter, die insgesamt
in diesem Lebensraumtyp méglich sind, SB Anteil: Erreichter Anteil an Stetigen Begleitern fiir die-
sen Fundort, LH Fundort = Anzahl Lebensraumholder Arten an diesem Fundort, LH gesamt = An-
zahl Lebensraumholder Arten, die insgesamt in diesem Lebensraumtyp mdéglich sind, LH Anteil =
Anteil Lebensraumholder Arten, der an diesem Fundort erreicht wurde.
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1. kdnnen im Sinne einer auf den Fundort bezogenen Bewertung nicht alle Land-
schaftstypen ausgewiesen werden, sondern nur derjenige, der am zutreffends-
ten ist.

2. ist gemanB der Auspragung mit Strukturmerkmalen, vgl. unter 10, zu prifen,
welcher Landschaftstyp der wahrscheinlichste ist.

3. st grundsatzlich eine Einstufung zu wahlen, die mit der Bewertung der einzel-
nen Landschaftstypen und deren hierarchischer Wertstufung zueinander kon-

form geht.

Da die einzelnen Landschaftstypen ineinander Ubergehen und sich hieraus eine
entsprechende Hierarchisierung im Sinne von "glnstiger" bzw. "weniger glinstig"
im naturschutzfachlichen Sinne auf einer 5-stufigen Skala ergibt, ist der Land-
schaftstyp zu wéahlen, der bei gréBtmdglicher Ubereinstimmung mit der Auspra-
gung den hdéchsten naturschutzfachlichen Wert erreicht.

Der Fundort ware demnach anzusprechen als "Dorf" im Fladischen Sinne.

SchlieBlich wird in Zweifelsféllen auch die Relative Artenzahl betrachtet. In diesem
Beispiel wird deutlich, dass sich hier eine Ahnlichkeit zu den von FLADE (1994)
dargestellten Verhaltnissen ergibt. Beim Erwartungswert von 21,78 ergibt sich so-
mit eine Vollstandigkeit von 105,60 %, vgl. Tabelle 4.7 .

Tabelle 4.7: Ermittlung der Arten-Areal-Beziehung fiir Fundort B5Av023. Die
Berechung erfolgt gemaB Gleichung 4.1 . Die Konstanten sind Tabelle 4.4 zu ent-
nehmen.

Fundort |Kiirzel |Flache |Artenzahl |Koeffizient |Exponent |Erwartete |Rel Ar-
Fundort Arten Arten Artenzahl |tenzahl
B5Av023 Fé6 22,08 35 13,83 0,21 26,49 132,14 %

Dieser letzte Schritt bestatigt die vorherigen Einstufungen. Somit ist dieser Fundort
als F6 - Dérfer geman FLADE (1994) eingestuft worden.
Kartographisch sind die Ergebnisse in der Karte ,Brutvégel — Wertigkeit und Emp-

findlichkeit” dargestellt.
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4.14 Zug- und Rastvogel

Der untersuchte Bereich umfasst einen etwa 28 km2 groBen Bereich des Untersu-
chungsraumes. Die Erfassung der Zug- und Rastvigel erfolgte ausschlieBlich in
den Offenland-Habitaten. Ausgenommen waren somit die Siedlungs- und Waldbe-
reiche sowie der Golfplatz Brunstorf und das Kies- und Deponiegeldande Rappen-
berg. Bei Letzteren ist aufgrund der permanenten menschlichen Aktivitat (Golf-
spieler, Deponiefahrzeuge) von keiner wesentlichen Nutzung durch Rastvogel
auszugehen.

Die Erfassung erfolgte Uber insgesamt 16 Begehungen mittels Punkt-Stopp-
Zahlung (Punkttaxierung) nach BLONDEL bzw. veréndert nach BIBBY et al.
(1995). Dabei wurden 32 Zahlpunkte (B5RV01 bis B5RV32) entsprechend den
Gegebenheiten im Gelande derart gewahlt, dass sie einen Uberblick Giber alle re-
levanten Rasthabitate ermdglichen. Jeder Punkt lag méglichst exponiert und bot
eine optimale Einsicht in das Gelénde. Eine derartige Verteilung ermdglichte eine
fast lUckenlose, flachige Erfassung. Der von jedem Beobachtungspunkt eingese-
hene Bereich wurde in Teilflachen untergliedert und die Flachen im GIS berech-
net. Insgesamt wurde der Untersuchungsraum in 64 Teilflachen unterteilt. Eine
Kurzbeschreibung mitsamt der FlachengréBe der Rastvogelbeobachtungsflachen
befindet sich in Tabelle 11.8. Die Lage der Teilflachen ist der Karte ,Rastvégel” zu

entnehmen.

Die Erfassung erfolgte zwischen Februar 2004 und April 2004 sowie von Septem-
ber 2004 bis Februar 2005. Fir die beiden Zahlpunkte 31 und 32, die erst nach
April 2004 nach einer Erweiterung des Untersuchungsraumes hinzukamen, wurde
der Erfassungszeitraum bis April 2005 erweitert, um auch fir diese beiden Punkte
samtliche Aspekte des Herbst- und Frihjahrszuges sowie der Winterrast erfassen

zu kdnnen.

Als optische Hilfsmittel wurden qualitativ hochwertige Fernglaser (VergréBerung
bis 10-fach) und Spektive (VergréBerung bis 60-fach) verwendet.
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An jedem Punkt wurden Uber 10 min Rast- als auch Flug-/Zugbewegungen von
Végeln aufgenommen.

Die Zahlung von Vogelbestanden erfolgte bei Gbersichtlichen TruppgréBen von bis
zu ca. 50 Exemplaren individuell, bei gréBeren Trupps wurden kleinere Teilbe-
stdnde ausgezahlt und Uber ihre Raumanteile die GroBe des Gesamtbestandes
geschatzt (vgl. BIBBY et al. 1995). Schatzungen von Trupp- bzw. SchwarmgréBen
waren insbesondere bei unruhigen oder sich (auf-)fliegend fortbewegenden Be-

standen meistens unumganglich.

Bei der Erfassung wurde neben Art und Anzahl auch das jeweilige Verhalten der
Végel den Punkten mit aufgenommen. Der Parameter Verhalten wurde dabei in
Rast, Nahrungsgast, Zug (mit Angabe der Zugrichtung) und Durchzug (bei indiffe-
renter Zugrichtung) unterschieden. Zudem wurde die Zughdéhe geschétzt und auf-

genommen.

4.15 Fledermause

Fledermause sind in Mitteleuropa die am starksten bedrohte Saugetiergruppe.
Zunehmend ist in den letzten Jahren auch die Offentlichkeit auf die Probleme die-
ser Tiergruppe aufmerksam geworden. Der Bestandsriickgang vieler Arten doku-
mentiert sich in den Roten Listen und flhrte zu zahlreichen nationalen und interna-
tionalen Schutzbestimmungen (Bundesnaturschutzgesetz, Landesnaturschutzge-
setze, Bundesartenschutzverordnung, Washingtoner Artenschutzabkommen (WA)
v. 03.03.73, Ubereinkunft Gber die Erhaltung der europaischen wildlebenden
Pflanzen und Tiere und ihrer natlrlichen Lebensraume (Berner Konvention) v.
19.09.79, Ubereinkommen zur Erhaltung der wandernden wildlebenden Tierarten
(Bonner Konvention) v. 23.06.84, Abkommen zur Erhaltung der Fledermause in
Europa v. 03.12.91, Richtlinie des Rates zur Erhaltung der natlrlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (RAT DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN 1992).

Die Kombination verschiedener Kartierungsmethoden ermdglicht inzwischen eine

Erfassung der Fledermausfauna und die Beurteilung ihrer landschaftsékologi-
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schen Einbindung. Aus der zumeist raumlich getrennten Lage der durch Fleder-
mause genutzten Nahrungshabitate und Wohnstatten (Quartiere) resultiert eine
besonders vielfaltige Nutzung von Struktur- und Landschaftselementen, z. B. als
Leitlinien wie Hecken, Knicks, WaldauBen- und -innenrander, Flusslaufe u. dergl.
(vgl. z. B. bei LIMPENS & KAPTEYN 1991, BRINKMANN et al. 1993 und ZAHN &
KRUGER-BARVELS 1996).

Im Friihjahr 2004 wurde innerhalb des Untersuchungsraumes eine Ubersichtskar-
tierung durchgefiihrt, um fir die Fledermausfauna potenziell wertvolle Strukturen
zu erfassen. Zudem wurden 9 Probeflachen flachendeckend mitsamt allen rele-
vanten Landschaftselementen hinsichtlich der Fledermausfauna untersucht. Die
Erfassung der Probeflachen erfolgte in 5 Begehungen in der Zeit von April bis Au-
gust 2004. Jede Begehung dauerte etwa 4 Stunden. Beginn jeder Erfassung war
30 Minuten vor Sonnenuntergang. Die Lage der Probeflachen ist der Karte ,Fle-
derméause” zu entnehmen.

Die Abgrenzung der Funktionseinheiten erfolgte auf Grundlage der Ubersichtskar-
tierungen, der vorliegenden Biotoptypenkartierung und der festgestellten Artenlis-
ten. Die Beschreibung der Fledermaus-Probeflachen bzw. der Bereiche der Uber-
sichtskartierungen finden sich im Anhang unter Tabelle 11.9.

Des Weiteren wurden Quartiere und potenzielle Wanderungskorridore Gber die
Befragung von Fachleuten (Herrn Petersen, Planungsbiro arkadien 21, Ham-
burg), Verbanden (Vertreter des NABU Geesthacht), und Behérden (Vertreter der
UNB des Kreises Herzogtum Lauenburg vor und wahrend des Scoping) recher-

chiert.

Fledermause kénnen anhand ihrer Ultraschall-Ortungsrufe lokalisiert werden, die
mit Hilfe von Ultraschalldetektoren ("Bat-Detektor") in hérbare Laute moduliert
werden, vgl. z. B. bei SCHOBER & GRIMMBERGER (1998), JUDES (1989) und
LIMPENS (1993). Die Artbestimmung erfolgte im Feld durch Verhéren der artspe-
zifischen Ortungsrufe erganzt durch Sichtbeobachtungen mit Hilfe eines Nacht-
sichtgerates.
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Die Lokalisierung der Fledermausarten erfolgte mit Hilfe von Bat - Detektoren
nach Ortungslauten und nach Sichtbeobachtungen mit Hilfe eines Nachtsichtgera-
tes.

Zum Einsatz fur die Akustikortung kamen folgende Bat - Detektoren:

Pettersson D-120 (Heterodynverfahren, Stereo)

Pettersson D-220 (Heterodynverfahren, Stereo, digital)

Pettersson D-230 (Heterodyn- und Frequenzteilungsverfahren, digital)

Pettersson D-240x (Heterodyn- und Zeitdehnungsverfahren, digital)

Pettersson D-980 (Heterodyn-, Frequenzteilungs- und Zeitdehnungsverfahren,
digital)

Im Zweifelsfall wurden die Ortungslaute unter Verwendung digitaler Aufzeich-
nungsgerate - MD-Rekorder (Sony MZ-N910) oder DAT-Rekorder (Aiwa HD-
8200E) im Zeitdehnungsverfahren aufgezeichnet und der Analyse zugefihrt.

Die hochfrequenten Signale der Fledermausrufe wurden im Zeitdehnungsverfah-
ren direkt Gber den Bat - Detektor Pettersson D-980, der Filterunit F2000 und der
Datenwandlerkarte PCM-DAS16/330 auf dem Laptop Asus F7400 aufgezeichnet.
Mit Hilfe dieser Technik wurde eine Echtzeitdarstellung der zeitgedehnten Sonar-
gramme von Ortungs- und Sozialrufen der Fledermausarten vor Ort mdglich.

Fir die Analyse der Sonargramme kamen die Tonanalyseprogramme GRAM 50,
COOLEDIT 2000 und BATSOUND PRO zum Einsatz, die eine Bestimmung nach
artspezifischen Merkmalen ermdglichen.

Sichtbeobachtungen wurden mit Hilfe des Nachtsichtgerates AEG Fero 51
(IRH6ML) durchgefihrt.

Die nachgewiesenen Arten wurden bezlglich ihres Verhaltens differenziert aufge-

nommen, wobei unterschieden wurde in:

e Jagd
¢ Richtungsflug (aufgeschlisselt nach Richtungen N, NO, O, SO, S, SW, W, NW)

o indifferentes Verhalten
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Die Einstufung der Roten Liste richtet sich nach BUNDESAMT FUR NATUR-
SCHUTZ (1998) fiir die Bundesrepublik Deutschland bzw. nach BORKENHAGEN
(2001) fiir Schleswig-Holstein.

Hinsichtlich der Auswertung wurde mit Begegnungswahrscheinlichkeiten (auf-
summierte Nachweise aller Begehungen pro Probeflache) gearbeitet. Das bedeu-
tet, dass samtliche im Verlauf der Erfassungen erbrachten Nachweise beriicksich-
tigt wurden. Es wird davon ausgegangen, dass die Nutzung durch Fledermause
eine bleibende Eigenschaft der Probeflache ist, die auf diese Weise entsprechend
berlcksichtigt wird.

Die Erfassung erfolgte auf Grundlage des Atlas der Saugetiere (BORKENHAGEN
1993) und den Angaben in der Roten Liste der Saugetiere Schleswig-Holsteins
(2001).

4.16 Mittel- und GroBsauger

Mittel- und GroBsauger besitzen teilweise sehr groBe Raumanspriiche. Auf Grund
der bodengebundenen Fortbewegung und der groBen Aktionsrdume kann es zu
Konflikten mit dem StraBenverkehr kommen. Neben der Kollisionsgefahr sind
auch die zerschneidende Wirkung von StraBen und der Verlust von Lebensrau-
men zu betrachten.

Aussagen Uber die genaue Bestandsdichten von Saugetierarten zu treffen ist bis-
her kaum méglich (BORKENHAGEN 2001). Datengrundlage der verwendeten
Quellen sind vor allem Abschuss-Statistiken in Form von Jagdstrecken, die Uber
lange Zeitradume geflhrt wurden. Auf diese Weise kdnnen sie mit Einschrankun-
gen Rickschlisse auf die Bestandsentwicklung geben. Dabei ist jedoch als un-
wagbarer Faktor die Unkenntnis Giber die Anderung der Bejagungsintensitaten im
Laufe der Jahre zu bertcksichtigen.

Eine bundesweit Ubergreifende Bestandserfassung jagdbarer Tierarten, ein-
schlieBlich Mittel- und GroBsédugern wird durch das Projekt WILD ("Wildtier-
Informationssystems der Lander Deutschlands"), das seit dem Jahr 2000 vom
Deutschen Jagdschutz-Verband e. V. ins Leben gerufen wurde, angestrebt. In
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diesem Rahmen soll eine langfristige Erfassung von méglichst vielen Wildtierarten
mit wissenschaftlich nachprifbaren Methoden realisiert werden. Da dieses Projekt
noch nicht lange existiert, muss weitestgehend auf andere Quellen zuriickgegriffen

werden:

e Atlas der Saugetiere (BORKENHAGEN 1993). Der Atlas stitzt sich haupt-
sachlich auf die Auswertung von Jagdstrecken,

e Jagd und Artenschutz Jahresberichte (HOFFMANN & SCHMUSER 2003), und

e Angaben zu Jagdstrecken des Jahres 2003/04 sowie zu Reviergrenzen und
Revierbezeichnungen durch die Untere Landesjagdbehdérde des Kreises Her-
zogtum Lauenburg (Herren Wittfoot und Brihn)

e Aktuelle Ergebnisse der 2003 und 2004 landesweit durchgefiihrten
Fischottererhebung in Schleswig-Holstein (Herr Drews, LANU)

Jagdstrecken eines einzelnen Jahres haben keine Aussagekraft Gber Bestands-
entwicklungen, geben jedoch Aufschluss Uber das Artinventar einer Region.

Von groBer Bedeutung sind zentrale Angaben zum Artinventar und zur Nutzung
des Raumes durch das Wild (Ruheraume, Nahrungsraume, Fortpflanzungsraume,
Wanderlinien, Vorkommensschwerpunkte und -grenzen), die durch Hegeringleiter
und Forster kartographisch und textlich zur Verflgung gestellt wurden (s. Karte
~Saugetiere”). Berlcksichtigt wurden die Jagdbezirke, die sich innerhalb des
Untersuchungsraumes befinden.

Zudem wurden in eigenen Untersuchungen zum Zug- und Rastvogelaufkommen
Sichtbeobachtungen von Mittel- und GroBsaugern notiert. Diese dienen als zu-
satzlicher ergdnzender Anhaltspunkt fir mdgliche Abundanzen und bevorzugte
Aufenthaltsrdume. Die Untersuchungen zum Zug- und Rastvogelaufkommen fan-
den von Februar 2004 bis April 2005 statt.

Die Einstufung der Roten Listen beruht auf BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ
(1998) fir die Bundesrepublik Deutschland und auf BORKENHAGEN (2001) fir
das Land Schleswig-Holstein.
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Zu den aktuellen Ergebnissen der 2003 und 2004 landesweit durchgefiihrten
Fischottererhebung in Schleswig-Holstein wurde Herr Drews (LANU) befragt.

4.17 Allgemeines Bewertungsverfahren an Hand der naturraumli-
chen Verbreitung von Arten und Lebensgemeinschaften

4.17.1 Bedeutung von Arten und Lebensgemeinschaften im natur-
raumlichen Kontext

Im Rahmen des vorliegenden Bewertungsverfahrens wird die Bedeutung der un-
tersuchten Vorkommen von Arten und Lebensgemeinschaften in einem raumli-
chen Kontext angegeben, sofern mindestens eine lokale Bedeutung erreicht wird.
Um die Einstufungen nachvollziehbar zu machen, wird hier dargestellt, wie die
jeweiligen Bedeutungen hergeleitet werden. Es ist jedoch zu beachten, dass die
Bewertung einiger Organismengruppen an Hand spezifischer Bewertungsverfah-
ren erfolgt (vgl. 4.18).

Als Grundlage der Bewertung dient die naturrdumliche Gliederung Schleswig-
Holsteins (s. Abbildung 4). Dabei werden vier Hauptnaturraume unterschieden.
Der Untersuchungsraum liegt Gberwiegend in dem Hauptnaturraum Hohe Geest.
Im Norden grenzt der Hauptnaturraume Hugelland an den Untersuchungsraum.
Die vier Hauptnaturraume sind in 22 Naturrdume untergliedert. Der Untersu-
chungsraum liegt im Naturraum Lauenburger Geest. Ostlich angrenzend befindet
sich die Sudmecklenburgische Niederung, nérdlich das Ostholsteinische Higel-
und Seenland.
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Abbildung 4: Naturraumliche Gliederung Schleswig-Holsteins verandert

nach

http:/www.umwelt.schleswig-holstein.de/servlet/is/38127/natraumkarte.htm: die fett

gedruckten Linien stellen die Grenzen der Hauptnaturraume dar. Der graue Kreis
gibt die Lage des Untersuchungsraumes wieder.
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GemaB der Vorgaben des HVA zur Kartendarstellung werden die Wertigkeitsstu-

fen abweichend vom Gutachtentext wie folgt bezeichnet:

Wertigkeiten im naturraumlichen Kontext, Wertigkeiten in der Kartendarstellung

landesweit sehr hoch
Uberregional sehr hoch
regional hoch

lokal mittel
gering nachrangig

4.17.1.1 Landesweite Bedeutung

Bezugsraum ist ein Bundesland.

Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften, die vom Aussterben
bzw. Verschwinden bedroht oder extrem selten und somit nur an wenigen
Standorten im Land vorhanden sind. Ebenfalls hierunter sind solche zu fas-
sen, die als ausgestorben oder verschwunden bewertet werden, die aber ak-
tuell im Bezugsraum wieder nachgewiesen wurden. Ausdriicklich ausge-
nommen sind solche, die dieses Kriterium nicht erfillen. Bei Arten, deren
Einstufung nicht passend ist, wird dieses Kriterium nicht angewandt.
Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die im
Bezugsraum (z. B. Untersuchungsraum) besonders relevante Vorkommen ha-
ben, die aufgrund ihrer besonderen GréBe und/oder besonderen Stabilitat ein
kontinuierliches Besiedlungspotenzial fir umgebende Flachen zur Verfligung
stellen. Ein Ausfall oder eine nachhaltige oder erhebliche Beeintrachtigung
solcher Vorkommen wirde signifikante Verbreitungsbarrieren bzw. -licken
bezogen auf das Land erzeugen. Ausdricklich ausgenommen sind Vor-
kommen, die nicht bestandsbedroht sind.

Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die
innerhalb der landesweiten Verbreitung wichtige Verbindungselemente dar-
stellen, bei deren Fehlen Migrationen, Ausbreitungstendenzen oder Arealoszil-

lationen bezogen auf das Land nachhaltig oder erheblich beeintrachtigt wer-
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den. Ausdricklich ausgenommen sind Vorkommen, die nicht bestands-
bedroht sind.

4.17.1.2 Uberregionale Bedeutung

Bezugsraum ist der Hauptnaturraum.

Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die
innerhalb des Landes einer starken Gefahrdung unterliegen und deren Vor-
kommen im Bezugsraum als relevant fir den Erhalt innerhalb des Hauptna-
turraums zu bewerten sind. Ausdriicklich ausgenommen sind solche, die
dieses Kriterium nicht erfiillen.

Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die im
Bezugsraum (z. B. Untersuchungsraum) besonders relevante Vorkommen ha-
ben, die aufgrund ihrer besonderen GréBe und/oder besonderen Stabilitat ein
kontinuierliches Besiedlungspotenzial fir umgebende Flachen zur Verfigung
stellen. Ein Ausfall oder eine nachhaltige oder erhebliche Beeintrachtigung
solcher Vorkommen wirden auf der Ebene des Hauptnaturraums Verbrei-
tungsbarrieren bzw. -liicken erzeugen. Solche Verbreitungslicken wirden
Migrationen und ahnliche Bewegungen nachhaltig behindern. Ausdriicklich
ausgenommen sind Vorkommen, die nicht bestandsbedroht sind.
Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die
innerhalb der regionalen Verbreitung wichtige Verbindungselemente darstel-
len, bei deren Fehlen Migrationen, Ausbreitungstendenzen oder Arealoszilla-
tionen bezogen auf den Hauptnaturraum nachhaltig oder erheblich beeintrach-
tigt werden. Ausdriicklich ausgenommen sind solche, die nicht be-
standsbedroht sind.

Ausnahmen kénnen Arten darstellen, die nicht als typisch flr den jeweiligen

Hauptnaturraum anzusehen sind und deren Vorkommen im Untersuchungsraum

mit denen in angrenzenden Hauptnaturrdumen in Verbindung stehen. In diesem

Fall wird die Bedeutung des Vorkommens an Hand der Verbreitung in dem be-

nachbarten Hauptnaturraum gemessen.
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Beispiel: Durch anthropogene Bodenveranderungen kénnen Sandtrockenrasen in

der Marsch entstanden sein. Derartige Standorte kénnten z. B. von Arten, die in

der Vorgeest verbreitet sind, erreicht werden. In diesem Fall ware dann die Bedeu-

tung der Vorkommen an Hand der Situation in der Vorgeest, nicht aber in der

Marsch zu beurteilen.

4.17.1.3 Regionale Bedeutung

Bezugsraum ist der Naturraum.

Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die
innerhalb des Landes einer starken Gefahrdung unterliegen und deren Vor-
kommen im Untersuchungsraum als relevant fir den Erhalt innerhalb des Na-
turraums zu bewerten sind. Ausdriicklich ausgenommen sind solche, die
dieses Kriterium nicht erfiillen.

Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die im
Untersuchungsraum besonders relevante Vorkommen haben, die aufgrund ih-
rer besonderen GréBe und/oder besonderen Stabilitat ein kontinuierliches Be-
siedlungspotenzial fir umgebende Flachen zur Verfligung stellen. Ein Ausfall
oder eine nachhaltige oder erhebliche Beeintrachtigung solcher Vorkommen
wirden auf der Ebene des Naturraums Verbreitungsbarrieren bzw. -llicken
erzeugen. Solche Verbreitungsliicken wirden Migrationen und &hnliche Be-
wegungen nachhaltig behindern. Ausdriicklich ausgenommen sind Vor-
kommen, die nicht bestandsbedroht sind.

Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die
innerhalb der regionalen Verbreitung wichtige Verbindungselemente darstel-
len, bei deren Fehlen Migrationen, Ausbreitungstendenzen oder Arealoszilla-
tionen bezogen auf den Naturraum nachhaltig oder erheblich beeintrachtigt
werden. Ausdriicklich ausgenommen sind solche, die nicht bestandsbe-
droht sind.

Ausnahmen kénnen Arten darstellen, die nicht als typisch fir den jeweiligen Natur-

raum anzusehen sind und deren Vorkommen im Untersuchungsraum mit denen in
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angrenzenden Naturrdumen in Verbindung stehen. In diesem Fall wird analog
4.17.1.2 die Bedeutung des Vorkommens an Hand der Verbreitung in dem be-

nachbarten Naturraum bemessen.

4.17.1.4 Lokale Bedeutung

Bezugsraume sind funktional abgrenzbare Biotopkomplexe wie z. B. Seen (ein-

schlieBlich der Verlandungsgurtel), Flusstaler, ausgedehnte Griinlandflachen, oder

Doérfer analog den Landschaftstypen nach FLADE (vgl.).

e Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die
innerhalb des Landes einer Gefahrdung unterliegen und deren Vorkommen
im Bezugsraum als relevant fur den Erhalt innerhalb des Biotopkomplexes
zu bewerten sind. Ausdricklich ausgenommen sind solche, die dieses
Kriterium nicht erfillen.

e Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die im
Untersuchungsraum besonders relevante Vorkommen haben, die aufgrund ih-
rer besonderen GréBe und/oder besonderen Stabilitat ein kontinuierliches Be-
siedlungspotenzial fir umgebende Flachen zur Verfligung stellen. Ein Ausfall
oder eine nachhaltige oder erhebliche Beeintrachtigung solcher Vorkommen
wilrde lokale Verbreitungsbarrieren bzw. -llicken bezogen auf die Region er-
zeugen.

e Vorkommen von Arten und/oder Lebensgemeinschaften oder Biotopen, die
innerhalb der lokalen Verbreitung wichtige Verbindungselemente darstellen,
bei deren Fehlen Migrationen, Ausbreitungstendenzen oder Arealoszillationen
lokal beeintrachtigt werden. Erhebliche Beeintrachtigungen dieser Bestande
sind in der Regel nicht gegeben, da die Bestandsbedrohung bezogen auf die
hier behandelten Vorkommen in der Regel nur lokal ist. Ausdricklich ausge-
nommen sind solche, die nicht bestandsbedroht sind.

Auf Grund der unterschiedlichen Lebensweise der untersuchten Organismen-
gruppen, kénnen die Biotopkomplexe meist nur artengruppenspezifisch abge-
grenzt werden. Wéahrend flr Fische z. B. ein Entwasserungssystem als Gewas-
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serverbund mit gemeinsamen Vorfluter als funktional zusammengehdrig abzu-
grenzen ist, ist die funktionale Zusammengehdrigkeit flr terrestrisch lebende Or-
ganismen mit dieser Gewasser- und Biotopstruktur in der Regel nicht zur Deckung

zu bringen.

4.17.1.5 Geringe / nachrangige Bedeutung

Alle weiteren Vorkommen sind von geringer bzw. nachrangiger Bedeutung. Hierzu
kénnen auch Arten oder Lebensgemeinschaften gehdéren deren Bestéande landes-
weit zwar als geféhrdet gelten, eine Gefahrdung im Bezugsraum jedoch nicht fest-
gestellt werden kann.

4.17.2 Empfindlichkeit von Arten und Lebensgemeinschaften gegen-
uber projektbedingten Wirkungen

Die Empfindlichkeit des Uberwiegenden Teils der untersuchten Kartiereinheiten
gegenulber projektbedingten Wirkungen beschrankt sich auf Lebensraumverande-
rungen und Lebensraumzerstérungen im Bereich der Trasse. Fir diese
Organismengruppen und Biotoptypen entspricht die Empfindlichkeit gegenlber
projektbedingten Wirkungen dem festgestellten Wert.

Bei Amphibien, Reptilien, Brutvégeln und Saugetieren lasst sich nicht direkt aus
der Wertstufe eines Fundorts auf die Empfindlichkeit schlieBen. Far diese
Organismengruppen werden daher spezielle Berechnungsverfahren fir die Emp-
findlichkeit herangezogen (Amphibien und Brutvogel) oder die Empfindlichkeit wird
verbalargumentativ dargestellt (Reptilien und Saugetiere).

4.18 Spezifische Bewertungsverfahren

Eine Bewertung des Naturhaushalts hat sich neben den fachlichen Anforderungen
an den Erhalt der vorgefundenen Funktionsfahigkeit ebenfalls an gesetzlichen
Vorgaben des Bundes bzw. der Lander zu orientieren.

Der wichtigste Aspekt ist, dass der Naturhaushalt primar nicht beeintrachtigt wer-
den darf, bzw. solche Beeintrachtigungen tunlichst zu vermeiden oder zu vermin-

dern sind.
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Lasst sich das nicht realisieren, so sind nach der MaBgabe der jeweiligen Vor-
schriften entsprechende KompensationsmaBnahmen zu ergreifen. Unterstellt man,
dass das Vorkommen bzw. Fehlen von Ausstattungsmerkmalen von Landschaft
Auspragungen des Naturhaushalts sind, so lassen sich daraus direkt planerische

Konsequenzen ziehen.

Insoweit muss die Bewertung die Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts erfasst
und gestuft bewertet werden. Dort wo die Funktionsfahigkeit besonders geférdert
wird - z. B. durch sehr diverse Okosysteme oder Teile davon - sind entsprechend
hohe Wertigkeiten und auch Empfindlichkeiten anzunehmen. Hierbei muss es Ziel
der Planung sein, subjektive Blickwinkel méglichst auszublenden und gleichzeitig
die 6kosystemaren Zusammenhange abzubilden, denn letztlich sind diese die far
den Naturhaushalt wesentlichen Faktoren im Kontext des Schutzgutes "Tiere und

Pflanzen".

Die leguan gmbh bedient sich daher, wenn immer es mdglich ist, mathematischer
Bewertungssysteme, die auf 6kologischen Skalierungen basieren, zumal diese im
Gegensatz zu sonst verwandten Begriffen wie z. B. "Naturnahe", "landschaftsty-
pisch" oder auch "Seltenheit" den Vorteil haben, in der 6kologischen Wissenschaft
tatsachlich auch erprobt zu sein.

Als Ausstattungsmerkmale verstehen wir fiir das Schutzgut Tiere und Pflanzen die
sie bildenden oder pragenden Organismengruppen. Je verschiedengestaltiger die
Landschaft ist und je glinstiger die Bedingungen fir die dort lebenden Organismen
sind, desto wertvoller ist der Naturhaushalt an der betrachteten Stelle.

Die hier angewendeten Bewertungsverfahren sind auf die speziell durch den ge-
planten Eingriff zu erwartenden Beeintrachtigungen abgestimmt. Gleichzeitig sind
aber auch die Totalverluste einiger Habitate, sofern sie nicht vermeidbar sind, ent-
sprechend bewertbar zu machen. So muss z. B. der Verlust eines einzelnen

Kleingewassers in seinen Auswirkungen fir den Naturhaushalt bewertbar sein.
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GemaB der Vorgaben der Musterkarten zur Kartendarstellung werden die Wertig-

keitsstufen abweichend vom Gutachtentext wie folgt bezeichnet:

Wertigkeiten im naturraumlichen Kontext, Wertigkeiten in der Kartendarstellung

sehr hoch sehr hoch
hoch hoch
mittel mittel
eingeschrankt mittel
gering nachrangig

4.18.1 Pflanzen der Roten Liste
Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt unter anderem nach dem Vorkommen von

Pflanzenarten der Roten Liste Schleswig-Holsteins.

Vorkommen von Arten der Roten Listen zeigen grundsatzlich die Gefahrdung, Sel-
tenheit oder besondere Ausprdgung von Lebensrdumen an. Je mehr Arten der
Roten Listen nachgewiesen werden, als desto hdherwertig ist ein solcher Lebens-
raum einzuschatzen. Die Verwendung ausschlieBlich der Roten Liste Schleswig-
Holsteins liegt darin begriindet, dass diese in der Regel die aktuelle Gefahrdungs-
situation im Lande am zutreffendsten beschreibt. Im Jahr 2006 erschien eine voll-
stdndig neu Uberarbeitete Rote Liste des Landes Schleswig-Holstein (MIERWALD
& ROMAHN 2006). Aufgrund der zum Teil neuen Einschatzungen und der Auf-
nahme neuer bzw. Streichung alter Arten, wurde im Jahr 2007 im Untersuchungs-
raum des Teils 1 der UVS, in dem die geplante Ortsumgehung verlaufen soll, eine
zweimalige Aktualisierungsbegehung durchgefuhrt. Fir den gesamten Untersu-

chungsraum erfolgte eine Neubewertung anhand der neuen Einstufungen.

Tabelle 4.8: Einzelpunkt-Werte zur Bewertung nach Gefahrdungskategorien der Ro-
ten Liste der Farn- und Blitenpflanzen Schleswig-Holsteins

Rote-Liste-Kategorie | Einzel-Punktwert
0 5
1 5
2 2
3 1,5
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Rote-Liste-Kategorie | Einzel-Punktwert
Vv 0,5
R 2

Die Einstufung D (= Daten defizitér) wird mit keinem Punktwert belegt, gleichwohl

wurden auch solche Arten aufgenommen.
Die Einzel-Punktwerte pro Biotop werden addiert. Die Summe ergibt den Gesamt-

wert des Biotops, vgl. Tabelle 4.9.

Tabelle 4.9: Werteinstufung der addierten Punktwerte zur Bewertung nach Gefahr-
dungskategorien der Roten Liste der Farn- und Bliutenpflanzen Schleswig-Holsteins

Addierte Punktwerte | Werteinstufung
0-1,5 gering
>15-3 eingeschrankt
>3-6 mittel
>6-10 hoch
>10 sehr hoch

4.18.2 Libellen

Die Bewertung der Gewasserlebensrdume an Hand der Libellen orientiert sich im
Wesentlichen an drei Parametern:

e Stendkie (stenotope oder stendke Arten)

e Rote-Liste-Einstufung

e Artenzahl

Analog zu den Ubrigen Tiergruppen erfolgt auch hier die Bewertung in flnf Stufen.
Die eigentliche Biotopwertermittlung erfolgt nach Ermittlung der Einzelparameter.
Der Biotop-Gesamtwert aus biologischer Sicht entspricht dem héchsten ermittelten
Einzelwert. Wird ein hoher oder sehr hoher Biotop-Gesamtwert erreicht, so besitzt
das Gewasser mindestens eine lokale Bedeutung. Eine Einstufung in die Katego-
rien landesweite, Uberregionale und regionale Bedeutung wird anhand der Arten-
zusammensetzung, des Gefahrdungsgrades, der Verbreitung im Naturraum und

anhand der BestandsgréBe gesondert gepruft.
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Far die einzelnen Parameter wurde jeweils stichprobenartig an einzelnen Biotopen
bzw. Fangstellen flr einzelne Organismengruppen geprift, inwieweit die Bewer-
tungen plausibel erschienen. Beispielsweise wurden zur Ermittlung der Wertstufen
fir den Parameter Artenzahl Biotope mit sehr hohen, mittleren und sehr geringen
Artenzahlen ausgewertet. Hieraus ergaben sich dann die Grenzen der verwandten
funf Wertstufen.

Es muss hier allerdings darauf aufmerksam gemacht werden, dass dieses Bewer-
tungssystem in dieser Form in der Regel nicht auf andere Planungen Ubertragbar
ist, sondern nur wenn es angemessen modifiziert wird. Besondere Vorkommen
mussen zum Teil anders eingeschatzt werden, als durch das Verfahren vorgege-
ben. Insbesondere muss natirlich in Féllen nicht klarer Bodenstandigkeit von Ar-
ten eine Individualprifung vorgenommen werden, ob zumindest eine zeitweilige
Bodenstandigkeit in besonderen Jahren mdéglich sein kann. Im Zweifelsfall wird
dann bei nicht exakt zu bestimmendem Status ein Latenzvorkommen (Latenzhabi-
tat) angenommen. Solche Vorkommen bestehen temporéar und bilden in Ausnah-

mejahren teilweise wichtige Ausweichlebensraume.

4.18.2.1 Bewertung nach stendken Arten

Stendke Arten, die auf Grund ihrer speziellen Anspriiche in Bezug auf zumindest
eine von lhnen genutzte Ressource in ihrem regionalen Vorkommen limitiert sind,
sind ein MaB fur die Qualitat von Lebensraumen. Vorkommen derartiger Arten kor-
relieren fast immer mit besonderen Standortbedingungen. Je mehr stenéke Arten
in einem Biotop nachgewiesen werden, desto héherwertig ist es in Bezug auf die-
sen Parameter, vgl. Tabelle 4.11. Fr die hier untersuchten Libellen wird bei einem
Vorkommen nicht grundsétzlich von einer Bodenstandigkeit ausgegangen, geringe
Abundanzen werden als Dispersion bzw. Zufallsfund gedeutet und flieBen in diese

Bewertung nicht ein.

Tabelle 4.10: Bewertung der Libellen nach der Anzahl stendker Arten

| Anzahl stendker Arten | Werteinstufung |
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Anzahl stendker Arten | Werteinstufung
0 gering
0 eingeschrankt
1 mittel
2 hoch
> 2 sehr hoch

Folgende Libellenarten wurden als stendke Arten eingestuft und gehen in die Be-
wertung dieses Parameters ein.

Tabelle 4.11: Ubersicht der stenéken Libellenarten im Untersuchungsraum

Artname (lat) Artname (dt)

Aeshna viridis Griine Mosaikjungfer
Calopteryx virgo Blaufliigel-Prachtlibelle
Ischnura pumilio Kleine Pechlibelle
Lestes barbarus Sidliche Binsenjungfer
Lestes virens Kleine Binsenjungfer
Libellula depressa Plattbauch

Sympetrum pedemontanum Gebéanderte Heidelibelle

4.18.2.2 Bewertung nach Arten der Roten Liste Schleswig-Holsteins
Vorkommen von Arten der Roten Listen zeigen grundsétzlich die Seltenheit oder
besondere Auspragung von Lebensraumen an. Je mehr Arten der Roten Listen
nachgewiesen wurden, desto hdherwertig ist ein solcher Lebensraum. Dies
schlagt sich auch in den Bewertungskriterien nieder, vgl. Tabelle 4.12. Die Ver-
wendung ausschlieBlich der Roten Liste Schleswig-Holsteins liegt darin begriindet,
dass diese in der Regel die aktuelle Geféahrdungssituation im Lande am zutref-
fendsten beschreibt. Die Rote Liste der gefahrdeten Libellen Schleswig-Holsteins
(BROCK et al. 1996) stellt allerdings teilweise einen diskussionswirdigen Sonder-
fall dar.

Da mehrere der hier vorgestellten Gefahrdungseinstufungen fraglich sind, kommt
flr die Bewertung bei einigen Libellenarten eine andere Rote-Liste-Einstufung zur
Anwendung, die auf der Auswertung eigener Kartierungsergebnisse, aber auch
auf Einschatzungen der klimatischen Veranderungen der letzten Jahre und auf

aktuellen Literaturhinweisen basiert.

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 55



uan

I\eg

planungs|biro 4 Methodik

So ist beispielsweise die Einstufung der GroBen Kdnigslibelle (Anax imperator) als
gefahrdet (RL3) nicht nachvollziehbar, da die Art im Untersuchungsraum mit einer
Stetigkeit von Gber 30 % auftritt und im Sidosten von Schleswig Holstein natdirli-
cherweise ohnehin haufig ist. Die Art ist in Ausbreitung begriffen, und kann somit
nicht als gefahrdet geflhrt werden. Diese Einschatzung wird auch von Herrn
Drews (LANU) bestatigt. Das Kleine Granatauge (Erythromma viridulum) hingegen
wurde in der Roten Liste Schleswig-Holsteins mangels Informationen als G - Ge-
fahrdung anzunehmen - eingestuft. Inzwischen ist flr die Art festzustellen, dass
sie sich innerhalb der letzten zehn Jahre kontinuierlich nach Norden und Nordwes-
ten ausgebreitet hat und sie dementsprechend nicht gefahrdet ist.

Die durch die leguan gmbh durchgefihrten Erfassungen der letzten Jahre weisen
deutlich auf, dass sowohl fir Erythromma viridulum als auch far Anax imperator
derzeit in Schleswig-Holstein keine Gefahrdung besteht. Aus diesem Grund wur-
den beide Arten nicht entsprechend ihren Einstufungen der Roten Liste bewertet,

sondern als ungefahrdete Arten behandelt.

Tabelle 4.12: Einzelpunkt-Werte zur Bewertung nach Gefahrdungskategorien der
Roten Liste der Libellen Schleswig-Holsteins

Rote-Liste-Kategorie | Einzel-Punktwert
0 5
1 5
2 2
3 1,5
R 1
G 1
+ 0

Die Einzel-Punktwerte pro Biotop werden addiert. Die Summe ergibt den Gesamt-
wert des Biotops, vgl. Tabelle 4.13.

Tabelle 4.13: Werteinstufung der addierten Punktwerte zur Bewertung nach Gefahr-
dungskategorien der Roten Liste der Libellen Schleswig-Holsteins

| Addierte Punktwerte | Werteinstufung |
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Addierte Punktwerte | Werteinstufung
0 gering
1-1,5 eingeschrankt
2-3 mittel
35-5 hoch
>5 sehr hoch

Die Gefahrdungskategorien in Schleswig-Holstein sind in Anlehnung an die IUCN-
Kriterien entstanden Definitionen des BfN flir die Rote Liste Deutschlands (BINOT

et al 1998) wie folgt definiert:

0 - Ausgestorben oder verschollen (EW Extinct in the Wild)
Nachweislich einst indigene Arten, fir die im Bezugsraum keine wildlebenden Po-

pulationen mehr bekannt sind (letzter Nachweis liegt Gber 10 Jahre zurlck).

1 - Vom Aussterben bedroht (CR Critical)
Arten, die so schwerwiegend bedroht sind, dass sie voraussichtlich aussterben,
wenn die Gefahrdungsursachen fortbestehen. Eines der folgenden Kriterien muss

zusatzlich erflllt sein:

e Die Art ist so erheblich zuriickgegangen, dass sie nur noch sehr selten ist. Ihre
Restbestande sind stark bedroht.

e Sie ist seit jeher selten, nun aber durch laufende menschliche Einwirkungen
sehr stark bedroht.

 Die fiir das Uberleben der Art notwendige minimale kritische PopulationsgréBe
ist wahrscheinlich erreicht oder unterschritten.

e Die Art ist derzeit extrem selten und ist an gefahrdete Lebensraumtypen ge-

bunden.

2 - Stark gefahrdet (EN Endangered)
Arten, die zurtickgegangen sind oder durch laufende bzw. absehbare menschliche
Einwirkungen erheblich bedroht sind. Wird die Gefdhrdung nicht abgewendet,
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rckt die Art wahrscheinlich in die Kategorie "Vom Aussterben bedroht” auf. Eines

der folgenden Kriterien muss zusatzlich erfillt sein:

e Die Artist sehr selten bis selten.

e Sie ist noch maBig haufig, aber stark durch menschliche Einwirkungen bedroht
und an geféhrdete Lebensraume gebunden.

e Die Artist in groBen Teilen des friher von ihr besiedelten Gebietes bereits ver-

schwunden.

Bei den in der vorliegenden Roten Liste in dieser Kategorie aufgeflhrten Arten
handelt es sich durchweg um selten gewordene Besiedler gefahrdeter Lebens-
raumtypen mit lokalen Restpopulationen.

3 - Gefahrdet (VU Vulnerable)
Arten, die zurtickgegangen oder durch laufende menschliche Einwirkungen be-
droht sind. Eines der folgenden Kriterien muss zusatzlich erfillt sein:

e Die Art ist selten oder lokal verbreitet, aber an nicht bedrohte Lebensraumty-
pen gebunden.

e Die Artist in groBen Teilen des von ihr besiedelten Gebietes bereits sehr sel-
ten geworden.

e Die Artist maBig haufig, aber an bedrohte Lebensraumtypen gebunden.

e Die Vielfalt der von ihr besiedelten Lebensraume ist im Vergleich zu friher ein-
geschrankt.

R - Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion (SU
Susceptible)

R.1: Seit jeher sind diese in Schleswig-Holstein an der Arealgrenze lebenden Ar-
ten sehr selten, ein merklicher Rickgang ist nicht erkennbar. Die wenigen und
kleinen Vorkommen kdnnen durch derzeit nicht absehbare menschliche Einwir-
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kungen oder durch zufallige Ereignisse schlagartig ausgerottet oder erheblich de-
zimiert werden.

R.2: Zum Areal dieser Arten gehért nur ein kleiner Teil Schleswig-Holsteins, in
dem aber kein merklicher, anthropogen verursachter Rickgang zu verzeichnen ist.
Die Habitate unterliegen keiner tGberdurchschnittlichen Gefahrdung.

G - Gefahrdung anzunehmen, aber mangels Informationen exakte Einstufung
nicht méglich

Arten, die sehr wahrscheinlich gefahrdet sind: Einzelne Untersuchungen lassen
eine Gefahrdung der Populationen erkennen. Die Datenlage ist jedoch fir eine
Einstufung in die Kategorien 1 - 3 unzureichend. Die taxonomische Umgrenzung
der Art ist allgemein akzeptiert. Bei besserer Datenlage ist eine Einstufung in eine
der Gefahrdungskategorien maéglich.

V - Zuriickgehend, Vorwarnliste (NT Near-Threatened)
Arten, die merklich zurickgegangen sind, aber aktuell noch nicht gefahrdet sind.

Eines der folgenden Kriterien muss zusétzlich erflllt sein:

e Die Artist in groBen Teilen des friher von ihr besiedelten Gebietes im Bezugs-
raum bereits selten geworden.

e Die Art ist noch maBig haufig bis haufig, aber an gefahrdete Lebensraume ge-
bunden.

e Die Art ist noch haufig, aber die Vielfalt der von ihr besiedelten Lebensrdume
ist im Vergleich zu friher eingeschrank.

e Bei Fortbestehen der bestandsreduzierenden menschlichen Einwirkungen ist in
naher Zukunft eine Einstufung in die Kategorie "Gefahrdet” wahrscheinlich.

4.18.2.3 Bewertung nach Artenzahl

Als weiterer Bewertungsparameter geht die Artenzahl der einzelnen Libellenarten
pro Fundort mit in die Bewertung ein. Eine hohe Artenzahl an einem Gewasser
stellt per se schon einen gewissen Wert des Lebensraums bzw. Fundorts dar, da
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es in der Regel nur wenige Gewassertypen gibt, die eine Vielzahl von Nischen
bieten, die von verschiedenen Arten besetzt werden kénnen. So kénnen z. B. gr6-
Bere Seen mit unterschiedlichen Biotoptypen bzw. Strukturen einen solchen Le-
bensraum darstellen, wo beispielsweise neben ausgepragten Rdhrichtzonen,
schlammige oder anmoorige Verlandungszonen sowie bewaldete Bereiche
(gehdlzreiche Saumstrukturen) oder Schwimmblattgesellschaften und submerse

Vegetation vorkommen.?

Tabelle 4.14: Werteinstufung der Libellen zur Bewertung nach Artenzahl

Artenzahl Werteinstufung
0-2 gering
3-7 eingeschrankt
8-14 mittel

15-20 hoch
> 20 sehr hoch

4.18.3 Heuschrecken

Die Bewertung der Heuschreckenfauna basiert auf &hnlichen Kriterien wie die der
Amphibienfauna. Deshalb erfolgen innerhalb dieses Kapitels Querverweise auf
spatere Kapitel Gber Amphibien, in denen 6kologische Parameter und deren Be-
rechnung vorgestellt werden. Nicht relevant bei Heuschrecken und auch anderen
relativ mobilen Organismen sind die raumlichen Bindungen an Laichgewa&sser.
Daher entfallen auch entsprechende Bewertungen, die fir Amphibien durchgefiihrt
wurden. Auch sind die jahreszeitlichen Aktivitadten der Heuschrecken bei Weitem
nicht so komplex wie die der Amphibien, sondern bei allen Arten relativ &hnlich, so
dass diesbezuglich nicht so differenziert werden muss wie bei Amphibien.

% Die niedrige Bewertung von Extremlebensraumen mit diesem Parameter, wie z. B. Mooren oder
auch kleinen FlieBgewassern, die natirlicherweise wenige Arten beinhalten, wird dadurch kom-
pensiert, dass diese, wenn sie naturschutzfachlich besonders wertvoll ausgepragt sind, in der Re-

gel stendke bzw. gefahrdete Arten enthalten, die dann die Wertung positiv beeinflussen.
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4.18.3.1 Artenzahl

Dieses Kriterium gibt Auskunft Gber die Strukturvielfalt und mit Einschrénkungen
Uber die Eignung eines Lebensraums flir die jeweils nachgewiesenen Arten.

Es wird hierbei von folgender theoretischer Grundannahme ausgegangen:

Jede Art ist spezifisch an die jeweilige Umwelt angepasst. Im allgemeinen 6kologi-
schen Sprachgebrauch wird diese Anpassung als das Besetzen der "6kologischen
Nische” bezeichnet. Es gibt eine Reihe von Nischendefinitionen in der Okologie.
Der hiesige Gebrauch bezieht sich auf die optimierte Nutzung von Ressourcen
abiotischer (z. B. Sonnenschein, Feuchtigkeit, Substratkérnung, Salzgehalt etc.)
und biotischer Art (Nahrungsressourcen, Eiablageplatze, Konkurrenz, Verflgbar-
keit von Geschlechtspartnern etc.) durch einen im betrachteten Lebensraum exis-
tierenden Organismus. Je mehr unterschiedliche Arten in einem untersuchten Le-
bensraum vorkommen, desto mehr Méglichkeiten der Koexistenz und damit des
Konkurrenzausschlusses sind gegeben. Und das heiBt in der Konsequenz, dass
der Lebensraum auch entsprechend vielgestaltig ausgepragt ist, um diese unter-
schiedlichen Ressourcen zur Verfigung zu halten.

Das Kriterium Artenzahl wird hier demnach als ein MaB fir den raumlichen Aspekt
der Nische, also fur die Vielfalt der vorhandenen Ressourcen und deren Kombina-

tion zueinander verwandt.

Es ist bekannt, dass es artenarme Lebensraume gibt, die naturschutzfachlich be-
sonders wertvoll sind, wie z. B. vegetationsarme Trockenrasen oder Moorgebiete.
Es wird deshalb hier ausdrticklich darauf hingewiesen und auch in der spateren
Bewertung gezeigt, dass dies Kriterium nicht etwa das Phdnomen artenarmer Le-
bensraume, die aber dann von Spezialisten bewohnt werden, Uberlagert, bzw.
dass ein Lebensraum nur aufgrund der Artenzahl automatisch einen sehr viel hé-
heren Wert erhalt.

Die Berechnung der Artenzahl erfolgt durch das Aufsummieren aller an einem
Fundort nachgewiesen Arten aus allen Begehungen.

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 61



uan

9

I\e

planungs|biro 4 Methodik

4.18.3.2 Berechnung
Folgende Werte werden analog der Bewertungen fir Amphibien auch bei der Be-

wertung der Heuschrecken verwandt:

e Dominanz nach Gleichung 4.4

e Relative Individuenzahl nach Gleichung 4.5

e Stetigkeit nach Gleichung 4.6

Zudem wird die Artenzahl im Zahlerbereich multipliziert und erhéht linear den
Wertstufe. Daraus ergibt sich Gleichung 4.2.

Gleichung 4.2: Bewertung von Heuschreckenfundorten anhand der Dominanzen,
Relativen Individuenzahlen, Stetigkeiten und Artenzahlen.

Di - Rl

WG=A: 3| =

We = Wert des Heuschreckenfundortes

Di = Dominanz der Artim gesamten Untersuchungsraum
Rli = Relative Individuenzahl der Art am bewerteten Fundort
Si = Stetigkeit der Art im gesamten Untersuchungsraum

Az = Anzahl der am Fundort nachgewiesenen Arten

Gleichung 4.2 bildet die Summe Uber die pro nachgewiesene Art am Fundort er-
mittelten Einzelwerte. Dies ist der Gesamiwert WG des Heuschreckenlebens-
raums.

Der Zahler mit Dominanz und Relativer Individuenzahl zeigt die Stellung des
Vorkommens der jeweiligen Art am lokalen Standort ohne Berilcksichtigung der
Verteilung der Vorkommen in der Landschaft und der spezifischen Isolation. Ein
hoher Wert im Zahler zeigt, dass die Art am lokalen Standort besonders pragend
im Sinne des Naturhaushalts ist.

UVS zur B 5 Ortsumgehung Geesthacht, Untersuchungen zur Flora und Fauna 62



uan

I\eg

planungs|biro 4 Methodik

Der Nenner beschreibt das MaB der Empfindlichkeit des Vorkommens gegeniber
lokalen Eingriffen wie den hier vorzunehmenden BaumaBnahmen. Hier geht die
Stetigkeit ein. Je hdher dieser Wert ist, desto hdher ist die Verteilung im Untersu-
chungsraum und desto geringer wird der Gesamtwert WGi.

Nach der Bildung der Summe des inneren Terms wird die Artenzahl

einmultipliziert, die den Wert linear vergréBert, je nach nachgewiesener Zahl.

Die Festlegung erfolgte empirisch und findet auch bei Heuschrecken Anwendung.

Tabelle 4.15: Wertstufen fir die Bewertung von Heuschreckenfundorten

Ermittelter W am Fundort geméB Gleichung 4.3: | Wertstufe | Biologische Bedeutung
>2 5 sehr hoch
20,46 -2 4 hoch
20,1-0,46 3 mittel
=>0,03-0,1 2 eingeschrankt
< 0,03 1 gering

4.18.4 Tagfalter und Widderchen
Die Bewertung der Tagfalterlebensrdume orientiert sich wie bei den Libellen an

den drei Parametern:

e Stendkie (stenotope oder stendke Arten)
e Rote-Liste-Einstufung

e Artenzahl

Analog zu den Ubrigen Tiergruppen erfolgt auch hier die Bewertung in flnf Stufen.

Die eigentliche Biotopwertermittlung erfolgt nach Ermittlung der Einzelparameter.
Der Biotop-Gesamtwert aus biologischer Sicht entspricht dem héchsten ermittelten
Einzelwert. Wird ein hoher oder sehr hoher Biotop-Gesamtwert erreicht, so besitzt
die Probeflache mindestens eine lokale Bedeutung. Eine Einstufung in die Katego-
rien landesweite, Uberregionale und regionale Bedeutung wird anhand der Arten-
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zusammensetzung, des Gefahrdungsgrades, der Verbreitung im Naturraum und

anhand der BestandsgréBe gesondert geprift.

4.18.4.1 Bewertung nach stendken Arten

Stendke Arten, also Arten mit speziellen Anspriichen in Bezug auf zumindest eine
von lhnen genutzte Ressource, sind ein MaB fir die Qualitat von Lebensraumen.
Vorkommen derartiger Arten korrelieren fast immer mit besonderen Standortbe-
dingungen. Je mehr stendke Arten in einem Biotop nachgewiesen werden, desto

héherwertig ist es in Bezug auf diesen Parameter, vgl. Tabelle 4.16.

Tabelle 4.16: Bewertung der Tagfalter und Widderchen nach der Anzahl stenéker
Arten

Anzahl stendker Arten | Werteinstufung
0 gering
0 eingeschrankt
1 mittel
2 hoch
> 2 sehr hoch

Folgende Tagfalter- und Widderchenarten wurden als stentke Arten eingestuft
und gehen in die Bewertung dieses Parameters ein. Wander- und Dispersalarten,
wie z. B. der Reseda-WeiBling, wurden jedoch hinsichtlich der Bewertung der Ste-
nékie nicht bertcksichtigt. Der Begriff Stendkie wird hier jedoch nicht auf eine phy-
siologisch enge Anpassung, sondern hinsichtlich der Habitatanpassung verwandt.
Waéhrend die adulten Falter in sehr unterschiedlichen Lebensrdumen zu finden
sind, sind die Larven (Raupen) z. T. enger an einen bestimmten Lebensraum an-
gepasst. Damit kann sich fir gewisse Fundorte eine héhere Wertigkeit ergeben,

dem durch die Bewertung der Stendkie Rechnung getragen wird.

Tabelle 4.17: Ubersicht der stendken Tagfalter- und Widderchenarten im Untersu-
chungsraum

Artname (lat) Artname (dt)
Issoria lathonia Kleiner Perlmuttfalter
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Artname (lat) Artname (dt)
Lasiommata megera Mauerfuchs

Papilio machaon Schwalbenschwanz
Quercusia quercus Blauer Eichen-Zipfelfalter

4.18.4.2 Bewertung nach Arten der Roten Liste Schleswig-Holsteins

Vorkommen von Arten der Roten Listen zeigen grundsatzlich die Seltenheit oder
besondere Auspragung von Lebensraumen an. Je mehr Arten der Roten Listen
nachgewiesen wurden, desto hdéherwertig ist ein solcher Lebensraum. Dies
schlagt sich auch in den Bewertungskriterien nieder, vgl. Tabelle 4.18. Die Ver-
wendung ausschlieBlich der Roten Liste Schleswig-Holsteins (KOLLIGS 1998)
liegt darin begriindet, dass diese in der Regel die aktuelle Gefahrdungssituation im

Lande am zutreffendsten beschreibt.

Tabelle 4.18: Einzelpunkt-Werte zur Bewertung nach Gefahrdungskategorien der
Roten Liste der Tagfalter und Widderchen Schleswig-Holsteins

Rote-Liste-Kategorie | Einzel-Punktwert
5
5
2
1,5

+| > SO <|w|v=|o

1
]
0
0
0

Die Einzel-Punktwerte pro Biotop werden addiert. Die Summe ergibt den Gesamt-

wert des Biotops, vgl. Tabelle 4.19.

Tabelle 4.19: Werteinstufung der addierten Punktwerte zur Bewertung nach Gefahr-
dungskategorien der Roten Liste der Tagfalter und Widderchen Schleswig-
Holsteins

Addierte Punktwerte | Werteinstufung
0 gering
1-1,5 eingeschrankt
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Addierte Punktwerte | Werteinstufung
2-3 mittel
35-5 hoch
>5 sehr hoch

4.18.4.3 Bewertung nach Artenzahl

Als weiterer Bewertungsparameter geht die Artenzahl der einzelnen Tagfalter- und
Widderchenarten pro Fundort mit in die Bewertung ein. Das Kriterium Artenzahl
wird wie bei den Heuschrecken als ein MaB fir den raumlichen Aspekt der Nische,
also fur die Vielfalt der vorhandenen Ressourcen und deren Kombination zueinan-
der verwandt.

Die Berechnung der Artenzahl erfolgt durch das Aufsummieren aller an einem
Fundort nachgewiesen Arten aus allen Begehungen.

Es ist bekannt, dass es artenarme Lebensraume gibt, die naturschutzfachlich be-
sonders wertvoll sind, wie z. B. vegetationsarme Trockenrasen oder Moorgebiete,
vgl. hierzu FuBnote 2, Seite 60.

Tabelle 4.20: Werteinstufung der Tagfalter und Widderchen zur Bewertung nach
Artenzahl

Artenzahl Werteinstufung
0-4 gering
5-8 eingeschrankt
9-14 mittel

15-20 hoch
> 20 sehr hoch

4.18.5 Laufkafer

Uber die Erfassung der Laufkafer-Gemeinschaften durch Bodenfallen lassen sich
zahlreiche Erkenntnisse Uber die herrschenden Standortbedingungen, die Aus-
pragung der Zénosen und Biotopverbundsysteme bzw. Faunentradition ermitteln.
Hierzu gibt es verschiedene statistische Methoden, die im Folgenden n&her erldu-

tert werden.
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4.18.5.1 Berechnung der Bindungswerte nach ROSS-NICKOLL (1996)

In die Berechnung der Bindungswerte nach ROSS-NICKOLL (1996) gehen die
Prasenz und die Reprasentanz einer Art in einem Biotoptyp ein.

Die Prasenz gibt an, in wie viel % der Fallen eines Biotoptyps eine Art gefangen
wurde, die Reprasentanz, wie viel % der Individuen einer Art in einem Biotoptyp
gefangen wurden. Der Bindungswert ist das Produkt aus Prédsenz und Repréasen-

tanz in Bezug auf den einzelnen Biotoptyp.

Prasenz (P):
Vi *100
GF;j

P=

GF,

Vorkommen der Art i in Fallen des Biotoptyps j

Gesamtfallenzahl in Biotoptyp j

Reprasentanz (R):

Hi *100
Hi

=3

Hi

Individuenzahl der Art i in dem Biotoptyp |

Gesamtindividuenzahl der Art i in allen Biotoptypen

Bindungswert (B):

B=R*P

Der Bindungswert liegt zwischen 1 und 10.000.
Die errechneten Bindungswerte werden auf einer logarhitmischen Skala in flnf

verschiedene Bindungsklassen Ubersetzt (vgl. Tabelle 4.21).
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Tabelle 4.21: Bindungsklassen nach ROSS-NICKOLL (1996)

Bindungsklasse Bindungswert
1 > 5000
2 1001 - 5000
3 101 - 1000
4 11-100
5 1-10

Die Untersuchung der Bindungswerte kann Aufschluss darlber geben, welche
Habitate eine Art in einem Untersuchungsraum bevorzugt genutzt werden und
welche nicht bzw. eher als Nebenhabitat einzustufen sind. Hohe Bindungswerte
zeigen eine starke Bindung an die jeweiligen Lebensraumtypen, wahrend niedrige
auf eher ubiquitdire Arten hinweisen. Diese ermittelten regionalen
Habitatpraferenzen kdnnen fir die Planung oft genauere Hinweise liefern, als aus
der Literatur entnommene Angaben. Dies ermdglicht spater bei der Ermittlung
moglicher KompensationsmaBnahmen eine Berlcksichtigung des Einzelfalls.

4.18.5.2 Flugellangen-Verhaltnisse nach RATHS & RIECKEN (1999)

Der Entwicklungsgrad der hautigen Fligelpaare ist bei den einzelnen Laufkaferar-
ten sehr unterschiedlich ausgebildet. Bei brachypteren (kurzfliigeligen) Arten mit
unterentwickelten Hautfligeln kann nicht von Flugfahigkeit ausgegangen werden.
Far macroptere Arten mit voll ausgebildeten Fligeln ist eine Flugféhigkeit in den
meisten Féllen anzunehmen. In der Gruppe der dimorphen (zweigestaltig, d. h.
lang- und kurzfligelige Formen kommen vor) Arten ist ebenfalls mit teilweiser
Flugfahigkeit zu rechnen. Die Anteile der drei Typen korrelieren mit der Stabilitat
bzw. Dynamik der betrachteten Lebensraume. RATHS & RIECKEN (1999) fanden
in Waldern einen Anteil von 78 % brachypterer Arten, wahrend der sehr dynami-
sche Lebensraum Acker einen Anteil von 70 % macropterer Arten aufwies. So
sind Acker offensichtlich durch ein hohes Flucht- und Wiederbesiedlungspotenzial
der Laufkafergemeinschaft gekennzeichnet, wahrend ein hoher Anteil flugunfahi-
ger Spezies in Waldern flr eine lange Habitattradition bzw. eine langfristige Stabi-

litat dieser Lebensraume spricht.
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Die Angaben zur Entwicklung der hautigen Fligelpaare erfolgte nach SCHAU-
FUSS (1915), LINDROTH (1945, 1949, 1985, 1986) und RATHS & RIECKEN
(1999).

4.18.5.3 Berechnung der Artidentitat nach JACCARD

Die Artidentitat ist ein MaB fiir die Ahnlichkeit von zwei Fundorten bezogen auf die
gemeinsam darin vorkommenden Arten. Die Berechnung erfolgte nach der Be-
schreibung von MUHLENBERG (1993). Die JACCARD sche Zahl gibt den prozen-
tualen Anteil der gemeinsamen Arten zweier Fundorte gemessen an allen Arten,

die an den beiden Fundorten vorkommen, an.

JACCARD sche Zahl (J2):

G*100

JZ =

SA + SB — G
G = Zahl der in beiden Gebieten gemeinsam vorkommenden Arten
Sa, Sg = Zahl der in Gebiet A bzw. in Gebiet B vorkommenden Arten

Die Darstellung erfolgt als Trellis-Diagramm (vgl. Diagramm 12-2).

Da diese Auswertung allein das Vorhandensein der Arten einbezieht, werden Ein-
zelfange einer Art genauso stark gewichtet, wie Arten, die in groBen
Individuenzahlen gefangen wurden. Dies wird bei der Auswertung der Ergebnisse
berlcksichtigt.

Wenn Sonderstandorte in der Landschaft geringe Ahnlichkeit zu anderen Fallen
besitzen, so belegt das, dass die Randeinflisse aus der Umgebung sehr gering
sind und es sich hierbei um eine eigenstandige Biozdnose handelt. Hohe Ahnlich-
keiten zwischen Fundorten kdnnen zudem ein Indiz fir bestehende Biotopverbiln-

de sein.
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