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Veranlassung

1 Veranlassung

Fur das Vorhaben ,Ortsumgehung Geesthacht wurden durch die GFN mbH umfangreiche
faunistische und floristische Erfassungen im Zeitraum Ende 2008 bis Januar 2012
durchgefihrt.

Das vorliegende Faunagutachten beinhaltet die Bestandsdarstellung und —bewertung der
relevanten Artengruppen und gibt Hinweise fir geeignete Vermeidungsmaflnahmen, die auf
der nachfolgenden Planungsebene (LBP) konkretisiert werden mussen.

2 Vorhabensbeschreibung

2.1 Technische Beschreibung des Eingriffs und der wesentlichen
Bauablaufe

# Textbaustein LBV #

Abbildung 1: Trassenverlauf der Ortsumgehung Geesth acht

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 1



Vorhabensbeschreibung

2.2  Wirkfaktoren

Durch das Vorhaben entstehen fir die Tier- und Pflanzenwelt relevante Auswirkungen, die
sich grundsatzlich in temporar und dauerhaft wirkende Faktoren unterscheiden lassen.
Hierbei ist eine nach den Phasen des Vorhabens vorgenommene Unterteilung in bau-,
anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen zweckmalig. Diese Zusammenstellung
beinhaltet sdmtliche moglichen potenziellen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben.

Tabelle 1: Ubersicht iiber mogliche Auswirkungen des Vorhabens

- stoffiche Emissionen (z.B. Staube, Sedimenteintrage
und Verdriften in FlieRgewasser) (t)

- Totungs- bzw. Verletzungsrisiko durch Bauarbeiten und
Baustellenverkehr (t)

- Verringerung der biologischen Durchlassigkeit durch
Baustralie / Baustelleneinrichtung (Barrierewirkung) (t)

Ursache Wirkfaktoren und mdgliche Auswirkungen Pot nzieller Akzeptor
baubedingt

Baumal3- - Flachenbeanspruchung (voribergehender Lebens- Saugetiere, Vogel, Repti-
nahmen, raumverlust) fir Baustrale, Maschinen, Lagerflachen, lien, Amphibien u.a.
Material- Versorgungseinrichtungen (t)

transport, - Storungen durch Larm, Licht, bewegte Silhouetten und Saugetiere, Vogel, Repti-
Baustellen- Erschitterungen im Bereich des Baufeldes (t) lien, Amphibien
einrichtung

aquatische Tiere

mobile Arten wie Sauge-
tiere, Vdgel, Amphibien,
Reptilien u.a.

Grof3- und Mittelsauger,
Végel, Amphibien, Repti-
lien

anlagebedingt

Trasse / Neben- |- Flachenverlust bzw. Uberpragung von Flachen (auch
anlagen (Regen- visuelle Wirkungen) (d)

ruckhalte- - Veranderungen des Wasserhaushaltes, Verringerung
becken, Abgrab- der Grundwasserneubildungsrate (d)

ungen, Auf- - Verringerung  der  biologischen  Durchlassigkeit

schiittungen) (Barrierewirkung) (d)

- Veranderungen des Mikroklimas (d)

Tiere allgemein

aquatische Tiergruppen

Flederméause, Grof3- und
Mittelsduger, Vogel,
Herpetofauna

evtl. Reptilien, thermo-
phile Insektengruppen

betriebsbedingt

KFZ-Verkehr, - Stérungen durch Verkehrslarm, Erschitterungen sowie
Unterhaltungs- optische Reize (z.B. Licht, bewegte Silhouetten) (d)
mafnahmen - stoffliche Immissionen (Abgase, Streusalz, Reifen-

abrieb u.a.) Uiber die Luft und das Regenwasser (d)
- Kollisionsrisiko (d)

- Unfalle mit Austritt von Schadstoffen (t)

Saugetiere, Vogel
Amphibien, Reptilien u.a.

mobile Arten (v.a.
Saugetiere, Amphibien,
Reptilien u.a.)

alle Arten

(d): dauerhafte Auswirkungen, (t): temporéare Auswirkungen
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Charakterisierung des Planungsraumes

3 Charakterisierung des Planungsraumes

3.1 Lage im Raum und Grenzen des Untersuchungsgebiets

Das Untersuchungsgebiet (UG) orientiert sich am Korridor der Trassenvarianten der
Linienabstimmungsunterlage (aufgestellt 15.09.2009 und am 16.04.2010 vom BMVBS
bestatig) und umfasst in der Regel einen 300 m-Puffer um die Vorzugsvariante. Es beginnt
im Westen im Bereich der A25 westlich der Einmindung der B 404, verlauft dann in einem
Bogen nordlich der Siedlungsgebiete Geesthachts und sidlich der Ortslage Hamwarde
durch das Gebiet des Gutes Hasenthal. Die Vorzugsvariante (1.3) aus der Linienabstimmung
verlauft ostlich des Gutes Hasenthal. Da in der Linienabstimmung auch eine westliche
Umfahrung des Gutes betrachtet wurde, ist der Betrachtungsraum hier verbreitert (vgl.
Abbildung 2). Die Vorzugslinie wurde zum Grobentwurf feintrassiert. Die aktuelle Trasse ist
Abbildung 1 zu entnehmen und auch in den Karten im Anhang dargestellt.

Abbildung 2: Lage des Untersuchungsgebiets

Rot = UG-Grenze, Gelbes Raster = 100 m-Korridore um die Varianten der Linienabstimmung, griin: Waldflachen)

Einige Artengruppen wurden in zuvor ausgewahlten Probeflachen erfasst (vgl. Methodentell,
Kap. 4).
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Charakterisierung des Planungsraumes

3.2 Allgemeine Beschreibung

Westteil

Der Westteil der Planung ist durch die Marsch und den angrenzenden, bewaldeten
Geesthang gepragt. Im Bereich der Elbmarsch bestehen starke Vorbelastungen durch die
BAB 25 und die B 404.

Mittelteil

Die Kulturlandschaft im Mittelteil der Planung (vom Geesthang bis sidlich Hamwarde) ist
durch eine intensive landwirtschaftliche Nutzung mit vorherrschendem Ackerbau und einem
Netz aus Knicks bzw. Feldhecken sowie einzelnen kleineren Waldparzellen bepragt. Der
Trassenverlauf orientiert sich in diesem Bereich weitgehend an der bestehenden 380 kV-
Freileitung.

Ostteil

Im Ostteil findet sich durch gréRere Waldgebiete, eine Allee, mehrere Kleingewéasser, den
Gutshof Hasenthal, eine Kiesgrube sowie Trockenrasen- und Ruderalflachen eine grol3ere
Vielfalt an Landschaftselementen.
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Angewandte Methoden

4 Angewandte Methoden

4.1 Methodik der Bestandserfassung

Die faunistischen Erfassungen der UVS zur B5 — Ortsumgehung Geesthacht erfolgten im
Jahr 2004. Damit sind diese Daten fir den anstehenden LBP nicht mehr hinreichend aktuell
und werden nur in begrindeten Ausnahmefallen zur Darstellung des aktuellen Bestandes
tibernommen. Die Mehrheit der Erfassungen fand in der Feldsaison 2009 statt. In den Jahren
2010, 2011 und im Januar 2012 fanden erganzende Detailkartierungen statt, die bei den
jeweiligen Artengruppen dargestellt sind.

Das Untersuchungsjahr 2009 war vergleichsweise trocken und niederschlagsarm. Einige
Gewasser, die im Jahr 2004 noch Wasser fihrten, waren frihzeitig trocken gefallen. In
diesen Fallen erfolgt ein Hinweis auf die Daten aus der UVS, da davon auszugehen ist, dass
diese Gewasser in regenreicheren Jahren wieder als Lebensraum z.B. fir Amphibien und
Libellen zur Verfligung stehen.

Ansonsten erfolgen Hinweise auf Vorkommen bemerkenswerter Arten aus der UVS, wenn
diese 2009-2012 im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen wurden.

4.1.1 Erfassung der Grol3sauger

Zur Erfassung der Mittel- und Grof3sduger wurden u.a. vorhandene Daten beim LLUR, dem
Wildtierkataster Schleswig-Holstein sowie der Unteren Jagdbehorde (UJB) des Kreises
Ratzeburg abgefragt. Zudem fanden gezielte Gesprache mit Jagdausiibungsberechtigten
(v.a in Bezug auf lokale Wildwechsel etc.) statt. Gelandeerfassungen sind nicht erfolgt.

4.1.2 Erfassung der Haselmaus

Zur Erfassung der Haselmaus (Art des Anh. IVa FFH-RL) wurden vorhandene Daten beim
LLUR abgefragt. Im Rahmen von Geldndebegehungen wurde gezielt in Hecken und Knicks
nach den Nestern der Art gesucht. Darliber hinaus wurden in reprasentativen bzw. fir diese
Art potenziell geeigneten Teilrdumen im Mai 2009 sog. ,nest tubes” (kinstliche Quartiere)
ausgebracht, die Anfang Oktober auf Besatz kontrolliert wurden.

Aufgrund der positiven Nachweise erfolgten im Jahr 2010 ergdnzende Untersuchungen in
weiteren Teilen des UG, um weiterreichende Daten Uber die Verbreitung der Art im
Plangebiet zu erhalten. Die Erfassung erfolgte wieder durch das Ausbringen von nest tubes
in reprasentativen Gehdlzabschnitten (Standorte siehe Karte 2 im Anhang).
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Angewandte Methoden

Abbildung 3: ,nest tube" zur Haselmauserfassung

Die im Frilhsommer ausgebrachten nest tubes werden von Haselmausen v.a. in strukturamen Knicks gerne zur
Anlage von Nestern genutzt, so dass der Nachweis relativ einfach Uber eine Kontrolle im Spatsommer/Herbst
erfolgen konnte.

4.1.3 Erfassung der Fledermause

Aufbauend auf den umfangreichen Untersuchungsergebnissen im Rahmen der UVS
(LEGUAN 2008), die den gesamten aktuellen Trassenkorridor abdecken und das im UG
vorhandene bzw. zu erwartende Artenspektrum ausreichend beschreiben, wurden die
Erfassungen der Flederméuse vorrangig auf die im Rahmen des LBP zu beurteilenden
Fragestellungen fokussiert. Hierbei sind vor allem die mogliche Schadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Quartiere) sowie die mdglichen Schadigungen von Tieren
durch Kollision mit PKW zu beurteilen. Stérungen z.B. durch Verkehrslarm sind fir diese
Artengruppe dagegen in der Regel von geringer Relevanz.

Zudem wurde besonders auf Vorkommen der in SH sehr seltenen Bechsteinfledermaus
geachtet, die gemald Angaben in der UVS im Osten des UG nachgewiesen wurde. Speziell
fur diese Art wurden im Sommer 2011 auch Netzfange durchgefuhrt (s.u.).

Zur Beurteilung der o.g. Fragestellungen wurden im Zeitraum 2009 bis 2012 folgende
gezielte Untersuchungen durchgefuhrt (vgl. auch Abbildung 4):

Jagdgebiete
In zwei Schwerpunktraumen am West- bzw. Ostende des betrachteten Trassenkorridors (vgl.

Abbildung 4) wurden die vorhandenen Daten der UVS durch insgesamt drei flachige
Detektorbegehungen erganzt, die im Westteil (1 Bearbeiter) auf 6 Termine verteilt wurden
(10.06., 14.06., 09.07., 13.07., 11.08., 13.08.2009) und im Ostteil (2 Bearbeiter) am 14.06.,
13.07., 16.08.2009) stattfanden.

Aufgrund der Feintrassierung der Vorzugslinie aus der Linienabstimmung wurde 2011 auch
der Bereich der Einmindung auf die B 5, fur den die Datenlage bis dato unzureichend war,
im Rahmen von 3 Begehungen (25.05., 01.06., 11.09.2011) untersucht.

Flugrouten
An nahezu allen von der Trasse gequerten Geholzbereichen (Feldgehdlze, Knicks, Hecken,

Alleen und Baumreihen) wurden 2009 an 2 Terminen gezielte Untersuchungen zur Nutzung
durch Fledermause durchgefihrt, um ggf. vorhandene, regelmafilig genutzte Flugrouten zu
identifizieren. Hierzu wurden an insgesamt 15 Standorten sog. ,Horchboxen“ eingesetzt

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 6



Angewandte Methoden

(Abbildung 4), die die Fledermaus(ruf)aktivitditen automatisch aufzeichnen und damit eine
Erfassung der Flugaktivitat ermdglichen.

Im Sommer 2010 erfolgte eine ergadnzende Erfassung mit 2 Horchboxen (je 2 N&chte) an
einem gehdolzbestandenen Hohlweg norddstlich von Gut Hasenthal (G 112), da sich die
verfeinerte Trassierung der B5 OU Geesthacht nach Norden verschoben hatte und in diesem
Bereich noch quantitative Daten zur Abklarung des Vorhandenseins mdglicher Flugrouten
fehlten.

Quartiere

Auf einer einmaligen Begehung wurden 2009 alle potenziellen Baumquartiere (d.h. Baume
mit Hohlen, Faulstellen, Rissen etc.) im Nahbereich der Trasse erfasst und beurteilt. Dies
betraf in erster Linie den Wald im Geesthang.

Die aufgrund geanderter Trassenflihrungen notwendigen Nachkartierungen von potenziellen
Quartieren in Gehdlzen erfolgten in Teilbereichen (Gehdlzparzellen im Mittelteil westlich und
sudwestlich Hamwarde, Umgebung Gut Hasenthal und Wald an der Einmindung auf die
B 5) an 2 Terminen im Jahr 2011 und im Januar 2012.

Netzfédnge
Da aus den Untersuchungen zur UVS fur den Wald im Siddosten des UG ein Nachweis

(Detektoraufzeichnung, nicht dokumentiert und daher nicht Gberprifbar) der sehr seltenen
Bechsteinfledermaus (Anh. Il und IV FFH-RL) vorliegt, wurden an geeigneten Standorten im
naheren Umfeld der Trasse vertiefende Untersuchungen (Netzfange) durchgefihrt.

Netzfange gelten als favorisierte Nachweismethode von methodisch schwierig
nachweisbaren Fledermausarten wie z.B. der Bechsteinfeldermaus (BATTERSBY 2010). Alle
Netzfangstandorte befanden sich an Waldstandorten bzw. Waldréandern. Fange im Offenland
wurden nicht durchgefihrt, da fir die Bechsteinfledermaus eine Bevorzugung von
Waldhabitaten als Sommerlebensraum bekannt ist, v.a. als Jagdhabitat. Daher ist davon
auszugehen, dass der Fang in geeigneten Gehdlzbestanden die beste Aussagefahigkeit
besitzt. Die genaue Standortauswahl wurde vor Ort aufgrund der vorhandenen Strukturen
und Mdglichkeiten zum Netzaufbau durch den auch mit dieser Art gut vertrauten Bearbeiter
M. GOTTSCHE gewahlt (Abbildung 4).

Es wurde an 5 verschiedenen Standorten an 8 Terminen gefangen, namlich am 25.05.,
27.06. (Doppeltermin, 2 Standorte), 11.07., 19.07., 21.07., 22.08. und am 26.08.11. An
jedem Netzfangstandort wurde zwischen 60 und 90 m Netz aufgebaut. Die Netze sind
speziell fur den Fledermausfang konzipiert (,Puppenhaarnetz®). Die Langen der aufgebauten
Netzabschnitte betrugen jeweils 10-20 m. In der Regel wurden mindestens 5 Netze in
unterschiedlichen Bereichen in einer geringen Entfernung zueinander gestellt. Hierbei wurde
darauf geachtet, dass unterschiedliche Strukturelemente oder fir den Platz typische
Bedingungen abgestellt wurden. Dieses sind z.B. Uberwiegend krautschichtfreie Bereiche mit
»Raschellaub®, Jungwuchstrupps, Wege und Schneisen.

An jeweils einem ausgewahlten Netz wurden mit einem ,Autobat”-System der Firma AVISOFT
Rufe von Fledermdusen abgespielt, um Individuen, die sich in der N&he aufhalten,
anzulocken. Es kam ein Medley abgespielter Rufe der Arten Bechstein-, Fransenfledermaus
und Braunes Langohr zum Einsatz, das sich an anderen Standorten zum Fang von
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Bechsteinfledermausen als geeignet herausgestellt hat (u.a. in Untersuchungen zum FFH-
Monitoring an unterschiedlichen Standorten in Schleswig-Holstein, Untersuchungen zu
Bechsteinfledermdusen in Brandenburg und der A20-Untersuchung, Abschnitt Bad
Segeberg-Wittenborn). Mit dem Aufbau ausreichender Netzlangen und der zusatzlichen
Nutzung des Abspielsystems von Fledermauslauten wurde der aktuell empfehlenswerteste
zur Verfugung stehende Ansatz zum Nachweis der Bechsteinfledermaus genutzt. Die
angewandte Methode folgt den Empfehlungen von DOERPINGHAUS et. al. (2005) und

BATTERSBY (2010).

Die wesentlichen Ergebnisse der Netzfange sind in diesem Faunagutachten dargestellt.
Weiterfihrende Details finden sich im gesonderten Gutachten von M. GOTTSCHE.
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Abbildung 4: Untersuchungsgebiete / Horchbox- und N etzfangstandorte der Fledermauserfassung

Dargestellt sind die unterschiedlichen Erfassungsraume bzw. Standorte der Untersuchungen aus den Jahren
2009 bis 2012.

Abweichungen von der Arbeitshilfe ,Fledermuse und StralRenbau” (2011)

Die in den Jahren 2009 bis 2012 durchgefiihrten Untersuchungen weichen teilweise vom
neuen Methodenstandard ,Fledermause und Straf3enbau” (LANDESBETRIEB STRARENBAU UND
VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN 2011) ab. Diesbeziiglich erfolgte eine Abstimmung mit dem
LLUR (R. ALBRECHT, Besprechung am 07.12.2011), die ergab, dass unter den gegebenen
Rahmenbedingungen und bei Berlcksichtigung entsprechender MaRnahmen (vgl. Kap.
5.3.4) keine artenschutzrechtlichen Konflikte zu erwarten sind und die Datengrundlage fur
diese Beurteilung als ausreichend erachtet wird, so dass auf Nachkartierungen geman

Arbeitshilfe verzichtet werden kann.
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Angewandte Methoden

4.1.4 Erfassung der Brutvogel / Horstkartierung

Die Brutvogelfauna wurde im UG 2009 im Rahmen von 5 flachendeckenden Begehungen
nach der Methode der Revierkartierung (BIBBY et al. 1995, SUDBECK et al. 2005) erfasst. Die
punktgenaue Kartierung wurde auf sog. ,wertgebende Arten“, d. h. Arten der aktuellen Roten
Liste Schleswig-Holsteins bzw. der Bundesrepublik Deutschland sowie Arten des Anhang 1
der Vogelschutz-Richtlinie und die in 8 7 (2) Nr. 14 BNatSchG definierten streng geschutzten
Arten beschréankt. Die Vorkommen der Ubrigen, i.d.R. sehr haufigen Arten wurde qualitativ
ermittelt, d.h. es erfolgte keine Quantifizierung der Revierzahlen.

Zur Ermittlung der Brutreviere der maligeblichen Arten wurden die Individuen mit
revieranzeigendem Verhalten im Gelénde kartiert (z.B. singende Mannchen, nistmaterial-
oder futtertragende Altvogel). Arten, die kein revieranzeigendes Verhalten aufwiesen bzw.
die mit Nahrung oder Nistmaterial gerichtet in die Umgebung abstrichen, wurden als
Gastvogel betrachtet. Dabei kann es sich sowohl um Brutvégel der Umgebung als auch um
Durchziigler oder nicht britende Ubersommerer handeln. In den Waldern erfolgte vor
Laubaustrieb eine Horstkartierung. Zudem wurden je zwei Kontrollen mit Klangattrappe fur
Eulen (Walder) und Wachtelkénig / Wachtel (Offenland) durchgefihrt. Ferner wurden Daten
aus dem Artkataster des LLUR (Abfrage Marz 2010) bericksichtigt.

4.1.5 Erfassung der Amphibien

Laichgewéasserkartierung

Die Amphibienfauna wurde durch die Kartierung aller potenziellen Laichgewasser im UG (bei
Gewasserkomplexen zur Bewertung von Metapopulationen zum Teil auch dartber hinaus)
ermittelt. Insgesamt wurden 36 Gewasser untersucht, von denen einige bereits im Mai 2009
trockenfielen, so dass selbst bei Nutzung der Gewdasser keine Amphibien zur Entwicklung
kamen. Um das Artenspektrum vollstandig zu erfassen, wurden die Erfassungstermine auf
die Hauptlaichzeit der zu erwartenden Arten gelegt und die Gewasser bei geeigneter
Witterung auch mittels Kescher kontrolliert. Mitte Juni wurden die Gewasser dann nochmals
mit Kescherfangen beprobt, um gezielt nach ggf. vorkommenden Molchen (Nachweis Uber
Larven) sowie den dann z.T. bereits entwickelten Jungtieren im Uferbereich zu suchen.

Fir die Ergebnisdarstellung wurden die Funde in GroéRenklassen klassifiziert (vgl. Tabelle 2).
Molchvorkommen wurden in der Regel nicht quantifiziert, da die Standard-Nachweismethode
(Kescherfange einzelner Individuen/Larven) dies nicht zuldsst. Hier erfolgte eine
gutachterliche Einstufung auf der Basis der GewassergrofRe und —struktur sowie der
Fangfrequenz. Bei Fangzaunen sind aber auch quantitative Angaben mdglich.

Tabelle 2: GroRenklassen zur Darstellung von Amphib  iennachweisen

GroRenklasse Anzahl Nachweise

GK1 1-25 Adulte oder 1-10 Laichballen/-schniire

GK 2 26-50 Adulte oder 11-25 Laichballen/-schniire

GK 3 51-100 Adulte oder 26 50 Laichballen/-schniire
GK 4 101-250 Adulte oder 51-100 Laichballen/-schniire
GK 5 251-500 Adulte oder 101-250 Laichballen/-schniire
GK 6 > 500 Adulte oder > 251 Laichballen/-schniire
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Angewandte Methoden

Die im Rahmen der UVS erhobenen Daten (LEGUAN 2008) wurden dann mit dargestellt,
wenn im Rahmen der aktuellen Kartierungen keine optimalen Erfassungsmaoglichkeiten
gegeben waren (z.B. Gewasser zu frih austrockneten) oder die jeweilige Art mit
Standarduntersuchungen generell schwer erfassbar ist (z.B. Knoblauchkrote).

Abbildung 5: Lage der Amphibienzdune, Erfassung 2010

Erfassung von Amphibienwanderungen

In ausgewahlten Bereichen (Mercatorstrae, Finkenweg, Hasenthal, vgl. Abbildung 5)
fanden im Jahr 2010 vertiefende Untersuchungen zu Amphibienwanderungen statt. Diese
erfolgten z.T. im Auftrag der Stadt Geesthacht, die ein Amphibienschutzkonzept erstellen
lie. Im Rahmen dieser Untersuchungen wurden an mehreren Stellen am 17.03.2010
unmittelbar nach Ende der lang anhaltenden Frostphase Amphibienzaune errichtet, die bis
zum 09.04.2010 kontinuierlich betreut wurden. Danach wurde der Zaun abgebaut, da die
Anwanderung der meisten Arten weitgehend abgeschlossen war bzw. die Hauptzielsetzung
der Untersuchung (Nachweis von Wanderbeziehungen) hinreichend belegt war.

Im Raum Hasenthal ging es vor allem um die Frage, ob eine Zuwanderung von Amphibien
aus den ostlich der bedeutenden Laichgewasser 13 und 15 liegenden Forst- und
Bracheflachen besteht (die infolge des Trassenverlaufs dstlich Gut Hasenthal zerschnitten
werden wirde).
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Angewandte Methoden

4.1.6 Erfassung der Reptilien

Im UG wurden an insgesamt 18 Probestellen, die nahezu alle potenziell gut geeigneten
Teillebensrdume abdeckten, auf mégliche Vorkommen von Reptilien hin untersucht. Dazu
wurden diese Teilflachen zwischen Mitte April und Ende September an mindestens drei
Terminen bei geeigneter Witterung v.a. in den spaten Vormittagsstunden begangen und auf
vorhandene Reptilien kontrolliert. Zudem wurden insgesamt 12 sog. ,Reptilienpappen®
(kUnstliche Verstecke) ausgelegt und mehrfach kontrolliert. 7 der Pappen waren jedoch
bereits nach wenigen Wochen verschwunden bzw. zerstért. Zufallsbeobachtungen wurden
ebenfalls notiert.

Die im Rahmen der UVS erhobenen Daten (LEGUAN 2008) wurden dann mit dargestellt,
wenn im Rahmen der aktuellen Kartierungen keine Nachweise erfolgten, z.B. weil die
jeweilige Art relativ schwer gezielt erfassbar ist (z.B. Kreuzotter in hdherwichsigen
Biotopen).

4.1.7 Erfassung der Libellen

Die Libellen wurden an 8 potenziell durch den Bau der B5 OU Geesthacht betroffenen
Gewassern an 5 Terminen untersucht. Die Libellenfauna von mehreren knapp auf3erhalb des
100 m-Pufferbereichs der Trasse 2009 gelegenen Gewassern wurde miterfasst. Durch die
verfeinerte Trassierung der B5 OU Geesthacht liegen aktuell nur noch die Gewasser 0, 6
und 6b innerhalb des 100 m breiten Untersuchungskorridors, in dem potenzielle
Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Neue Gewasser sind nicht hinzugekommen. Die Lage
der Gewasser ist in Karte 7 dargestellt. Bei den untersuchten Gewdassern handelte es sich
um Stillgewasser sowie kurze Grabenabschnitte.

Tabelle 3: Kurze Charakteristik der untersuchten Li  bellengewasser

Probeflache durch Trasse Kurzcharakteristik
potentiell
beeintrachtigt

Schmaler, stark zugewachsener Graben zwischen Ackerflachen, der im

Gewasser 0 X Sommer fast ganz austrocknete
N Regenriickhaltebecken mit einigen wenigen Schwimmblattpflanzen und
Gewasser 6 X :
zum Teil naturferner Ufergestaltung
. Schmaler, stark verkrauteter Graben und eine vegetationsarme, flach
Gewasser 6 b X

Uberstaute und im Sommer austrocknende Senke im Griinland.

Ein groReres, tieferes Stillgewéasser in einer ehemaligen Abgrabung,
Gewasser 10 schmaler Streifen mit Ufervegetation, Gewasser aufRerhalb des
Trassenbereiches, umgeben von Ruderalvegetation

Grol3es Flachgewasser und einer zum Teil breiteren Uferzone mit
Gewasser 12 Seggen und Binsen, umgeben von Ruderalvegetation und magerem
Griinland

Kleines Stillgewasser mit Schwimmblattvegetation und einem Seggen-

Gewasser 13 und Réhrichtgurtel. Angrenzend Grinland und Feldgehdlz

Gewasser 14 Kleingewasser in Waldbereich, etwas eingetieft, rel. stark beschattet.

GrolReres flaches Stillgewéasser umgeben von einem breiten

Gewdsser 15 Seggenried, angrenzend Grunland und Acker

Gewasser 27 Flache Senke im Grinland, im Laufe des Frihsommers ausgetrocknet

Nur wenige Quadratmeter grof3es Kleingewdasser in einer ungenutzten

Gewdsser 32 Flache unter einem Hochspannungsmast inmitten von Ackerflachen.
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4.1.8 Erfassung der Heuschrecken

Eine Erfassung der Heuschreckenfauna erfolgte im Jahr 2009 an insgesamt 20 Probeflachen
im Untersuchungsgebiet. Hierbei wurden an 4 Terminen insgesamt 15 Trockenstandorte,
Ackerbrachen, Grunlander und 5 Gewasserufer untersucht. Die Erfassungen erfolgten per
Kescherfang und Sichtbeobachtung sowie das Verhdren singender Mannchen. Urspriinglich
geplant war die Erfassung auf 200m langen Transekten. Falls die untersuchten Probeflachen
kleiner waren, hatten die die Transekte dann in weitgehend insektenfreie Ackerflachen
verlangert werden mussen. In diesen Fallen wurde die Probeflache flachendeckend
untersucht. In Karte 8 ist an der Darstellung zu erkennen, ob ein Transekt oder die gesamte
Probeflache untersucht wurde. An den Gewassern wurde immer der gesamte Uferbereich
untersucht.

Die Probeflachen der Heuschreckenerfassung sind von 1 bis 15 durchnummeriert und in
Karte 8 dargestellt. Die Probeflachen an Gewassern haben dieselbe Nummerierung der
Gewasser, die auch bei der Darstellung der Ergebnisse bei Amphibien und Libellen
verwendet wurde.

Tabelle 4: Kurze Charakteristik der Heuschreckenpro  beflachen

Probeflache Kurzcharakteristik

Probeflache 1

Sandige Siidexponierte Boschung in einer Lichtung im Wald des Elbhanges

Probeflache 2

Randbereiche eines Waldweges im Elbhang

Probeflache 3

Sandacker mit Grassaum

Probeflache 4

Bahndamm mit angrenzenden Ruderalfluren

Probeflache 5

Trockene Ruderalfluren und mageres Griinland im Bereich einer ehemaligen Abgrabung

Probeflache 6

Trockene Ruderalfluren und mageres Griinland sowie Seggenrieder und Binsen im

Uferbereich eines Stillgewassers

Probeflache 7

Redder mit Grasweg

Probeflache 8

Siudexponierter Waldrand an Acker mit grasbewachsener Lichtung

Probeflache 9

Knick und Grassaum in Ackerlandschaft

Probeflache 10

Sandmagerrasen, locker verbuscht mit offenen Sandflachen

Probeflache 11

Breiter unbefestigter Weg zwischen Knick und Waldrand

Probeflache 12

Mageres Grinland mit trockenfallendem Tumpel

Probeflache 13

Brachflache mit trockenen Ruderalfluren unter Hochspannungsleitung, locker
verbuschend

Probeflache 14

Fahrspur im Ackerrandbereich mit angrenzenden Hochstauden

Probeflache 15

Brachflache zwischen Acker und Wald unter Hochspannungsleitung

Gewasser 0

Grabenrandbereich mit schmalem Roéhricht zwischen Ackerflachen

Gewasser 6

Grinland im Umfeld von Gewasser 6/6b

Gewasser 13

Seggenried und frisches Griinland im Randbereiche von Gewdasser 13

Gewasser 15

Frisches bis feuchtes Griinland im Umfeld von Gewasser 15

Gewasser 32

Frische Hochstaudenflur um Gewéasser 32
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Fur die Ergebnisdarstellung wurden die Funde in GréRenklassen klassifiziert (Tabelle 5).

Tabelle 5: GroRenklassen zur Darstellung der Heusch  recken-, Tagfalter und Libellennachweise

GroRenklasse Anzahl Nachweise

GK1 Einzelfund

GK 2 2-10 Individuen

GK 3 11 - 50 Individuen

GK 4 51-250 Individuen
GK5 251-1000 Individuen
GK 6 1001 — 5000 Individuen
GK7 > 5000 Individuen

4.1.9 Erfassung der Tagfalter/Widderchen

Die Erfassung der Tagfalter erfolgte im Jahr 2009 gemeinsam mit der Erfassung der
Heuschrecken an allen Probeflachen, an denen auch Heuschrecken erfasst wurden (vgl.
Tabelle 4). Die Erfassung erfolgte per Sichtbeobachtung und Kescherfang.
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4.2 Methodik der Bewertung
4.2.1 Bestandsbewertung

Bewertung faunistischer Funktionsrdume oder Tierlebensrdume

Die angewandte Bewertungsmethodik richtet sich nach den Vorgaben des Orientierungs-
rahmens ,Kompensationsermittiung Strallenbau“ (LANDESAMT FUR STRARENBAU UND
STRARENVERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN 2004). Gemal Orientierungsrahmen sind zur
Bewertung die Kriterien Vorkommen kennzeichnender Arten, Natirlichkeit, Gefahrdung bzw.
Seltenheit, Vollkommenheit und zeitliche Ersetzbarkeit bzw. Wiederherstellbarkeit zu
berticksichtigen. Die ordinale Skalierung der naturschutzfachlichen Einstufung sollte 6
Wertstufen (von O bis 5) umfassen, wobei der Wert O fir versiegelte StraRenflachen
vorgesehen ist. Die faunistische Bestandsbewertung fur das Vorhaben ,Ortsumgehung
Geesthacht” erfolgt getrennt nach den untersuchten Artengruppen. Fir alle Taxa mit
Ausnahme der Brutvogell wird eine flachige Bewertung des Betrachtungsraumes (300 m-
Korridor beiderseits der Trasse) vorgenommen. Die rdumliche Bewertungseinheit stellen
dabei die anhand der Bestandsdaten abgegrenzten faunistischen Funktionsrdume bzw. die
untersuchten Probeflachen dar. Es wird eine 5-stufige Skala verwendet. Diese Skala wird
teilweise in die gemafl Orientierungsrahmen (LANDESAMT FUR STRARENBAU UND
STRARENVERKEHR SH 2004) vorgesehene und im nachfolgenden LBP verwendete Skala
transformiert, wobei die Bewertungsklassen 1 - 3 einer allgemeinen Bedeutung und die
Klassen 4 - 5 einer besonderen Bedeutung entsprechen.

Die Kriterien fur die Einstufung in die jeweiligen Bewertungsklassen werden nachfolgend
beschrieben und bei den Bestandsbewertungen in Bezug auf die jeweilige Artengruppe
prazisiert:

5 sehr hohe Bedeutung / Empfindlichkeit : Gut ausgeprégte Lebensraume stark gefahrdeter /
vom Aussterben bedrohter bzw. im Bestand stark ricklaufiger Arten mit hoher Empfindlichkeit;
Habitate mit zum Teil sehr langer Regenerationszeit und meist hohem Natirlichkeitsgrad bzw.
Seltenheit; als Lebensstatte insgesamt selten und funktional schwer oder gar nicht ersetzbar /
ausgleichbar.

Bsp: Naturnaher Bruchwald mit Vorkommen stark gefahrdeter Arten; Brutrevier des Wachtelkdnigs

4  hohe Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensraume mehrerer gefédhrdeter, in ihrem Bestand
zuriickgehender Arten2 mit mittlerer Empfindlichkeit und zumindest teilweise europaischem
Schutzstatus; Habitate mit hohem bis mittlerem Natirlichkeitsgrad und langen bis mittleren
Regenerationszeiten, als Lebensstatte funktional schwer zu ersetzen / wiederherzustellen.

Bsp: Naturnaher, alter Laubwald mit Vorkommen mehrerer gefahrdeter bzw. stark gefahrdeter Arten

3  mittlere Bedeutung / Empfindlichkeit: Relativ weit verbreitete und haufige Lebensraumtypen,
Vorkommen von allenfalls einzelnen gefahrdeten Arten; Habitate mit allenfalls mittlerem bis

Bei den Brutvigeln erfolgt die Bewertung nicht flachig bzw. in Funktionsrdumen, sondern bezogen auf die
Brut-/Revierpaare, da auch die nachfolgende Beeintrachtigungsanalyse im LBP auf Grundlage der
Arbeitshilfe ,Végel und StraBenverkehr” (KIFL 2010) ausgehend von den Brutplatzen / Revierzentren und
deren Lage zur geplanten Trasse vorgenommen wird.

Bei Artengruppen mit insgesamt nur geringer Artenzahl (z.B. Reptilien) reicht bereits das Vorkommen
einer gefahrdeter Art, um eine hohe Bedeutung zuzuweisen.
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geringem  Natdrlichkeitsgrad und magRiger bis hoher Nutzungsintensitat; zeitnah
regenerierbar/ersetzbar.

Bsp: Ackerlandschaft mit Vorkommen einzelner gefahrdeter Arten (z.B. Brutvdgel: Feldlerche)

2 maRige Bedeutung / Empfindlichkeit : Verbreitete Lebensrdume Uberwiegend haufiger Arten
oder Teillebensraum geféahrdeter Arten; i.d.R. mit anthropogener Beeinflussung; relativ einfach
wieder herstellbar / ersetzbar und allenthalben kurzfristige Neuentstehung, aus der Sicht von
Naturschutz und Landschaftspflege Interesse an Umwandlung in naturnihere Okosysteme mit
geringerer Nutzungsintensitat.

Bsp: Ackerlandschaft oder Griinland ohne Vorkommen gefahrdeter Arten

1 geringe Bedeutung / Empfindlichkeit : ausschlie3lich Vorkommen von i.d.R. wenigen, zudem
meist haufigen, ungefahrdeten Arten; Habitate mit stark anthropogener Beeinflussung und sehr
geringem Natirlichkeitsgrad; einfach ersetzbar/wiederherstellbar.

Bsp: Innerstéadtische Siedlungsbereiche

Bewertung von Verbundstrukturen und funktionalen Beziehungen

Die Verbundfunktion umschreibt die Bedeutung bestimmter Landschaftsbestandteile als
Ausbreitungs- oder Migrationskorridor zwischen verschiedenen Kernhabitaten, weniger
deren Bedeutung als (Teil-)Lebensraum. Hintergrund ist, dass viele mobile Arten strukturell
wie raumlich verschiedene Teillebensrdume nutzen, zwischen denen sie hin- und
herwandern missen oder aber Uber die sie in entfernte Habitate gelangen kdénnen. In der
Uberwiegend intensiv genutzten Kulturlandschaft sind vor allem lineare Habitatstrukturen
oder Lebensraumtypen (z.B. Graben, Flisse, Knicks, strukturreiche Bdschungen,
Waldrander etc.) von besonderer Bedeutung. Naturgemaf3 sind flugunféhige Arten hier
besonders zu nennen, aber auch flugfahige Arten wie z.B. Fledermause und Libellen nutzen
z.B. lineare Geholze oder Waldrander als Wander- bzw. Flugkorridor.

Die Bewertung der Verbundfunktion erfolgt in Anlehnung an den Orientierungsrahmen
(LANDESAMT FUR STRARENBAU UND STRARENVERKEHR SH 2004) in 2 Wertstufen:

« Besondere Bedeutung

RegelméaRig stark frequentierte Verbundbeziehung (z.B. Ausbreitungsachse oder Wander- /
Flugkorridor zwischen Teillebensrdumen) v.a. fur stark geféhrdete oder artenschutzrechtlich
geschitzte Arten. Eine Zerschneidung kann zu erheblichen Beeintrachtigungen der lokalen
Populationen fiihren, da z.B. Teilrdume stark isoliert werden oder eine signifikante Gefahrdung der
lokalen Populationen durch betriebsbedingte Verluste von Individuen (z.B. Kollision) erfolgt. In
einigen Fallen handelt es sich um zumindest regional bedeutende Verbundbeziehungen.

Bsp: von gefahrdeten Amphibienarten saisonal genutzter Wanderkorridor zwischen Teillebensraumen

* Allgemeine Bedeutung

(Potenzielle) Verbundbeziehung (Ausbreitungsachse oder Wander- bzw. Flugkorridor) auch fir
gefahrdete oder artenschutzrechtlich geschitzte Arten. Eine Zerschneidung kann zwar zu
Beeintrachtigungen fuhren, die jedoch fir die betroffenen Populationen nicht als erheblich
einzustufen sind, da keine Isolation obligater Teillebensraume zu erwarten ist bzw.
betriebsbedingte Verluste von Individuen (z.B. Kollision) in keiner populationsrelevanten
Groflenordnung zu erwarten sind.

Bsp: (regelméRig) frequentiertes Nahrungshabitat von Fledermdusen ohne besondere Verbundfunktion,
(potenzieller) Wanderkorridor zwischen Teillebensraumen ungefahrdeter Amphibienarten.
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4.2.2 Bewertung des Konfliktpotenzials

Die Beurteilung des Konfliktpotenzials verschiedener Teilrdume erfolgt einzelfall- und
funktionsbezogen auf Grundlage der Bewertung der Funktionsrdume / Verbundfunktionen
unter Bericksichtigung der Betroffenheit bzw. Empfindlichkeit der Lebensrdume, Arten und
Funktionen.

Hierzu wird die 5-stufige Bewertung in eine vierstufige transformiert.

Wertstufe Bewertung
Funktionsraum KOﬂf'iktpOthZi&'

5 sehr hoch Sehr hoch

4 hoch hoch

3  mittel mittel

2 maRig .

X gering
1 gering
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Bestands- und Konfliktbewertung

5 Bestands- und Konfliktbewertung

5.1 Grol3sauger
5.1.1 Bestandsdarstellung
Auf Ebene des LBP sind neben den unmittelbaren Habitatverlusten v.a.

Biotopverbundbeziehungen (z.B. Wanderkorridore) zu betrachten, die durch eine neue
Trasse zerschnitten werden konnen. Zudem steht bei Neubauvorhaben auch das
Wildunfallrisiko im Vordergrund der Bewertungen.

Es erfolgte eine Beschrankung auf die im Vorhabensbereich maf3geblichen Schalenwildarten
(Rot-, Dam-, Reh- und Schwarzwild), die in Bezug auf die Bewertung der o0.g. Aspekte
malf3geblich sind. Ausgewertet wurden die Wildnachweisungen (Jagdstrecken) der in Tabelle
6 aufgefiihrten Eigenjagdbezirke (EJB) bzw. Gem. Jagdbezirke (GJB). Das UG liegt nahezu
ausschlie3lich innerhalb des Hegerings XIll. Seit der Bearbeitung der UVS hat es leichte
Veranderungen in Bezug auf die Abgrenzung der Jagdbezirke gegeben.

Tabelle 6: Wildnachweisungen 2008/09 in den innerha  Ib des UG liegenden Revieren

Rot-|Da m -|R e h -|{Schwarz-
wild wild wild wild
5| ge| 2 |8 s5| E s8] E §5%| £ =%
@ o) g 9= g 9= IS > << IS L=
Revier T |6 3 82| 3 82| 4 8| 3 &S
GJB Hohenhorn x| ? 246 18 8 15 4
GJB Griinhof/Tesperhude Xl | 300 | 242 13 5 15
GJB Wiershop Xil | 501 | 256 16 7 17
Gut Hasenthal XIl | 245 | 259 8 1 19 1
EJB Hasenthal Forst Xl | 425 | 245 30 7 6
EJB Dineberg (Besenhorster Xl ” 238b
Sandberge) 5
GJB Geesthacht Besenhorst X | 312 | 239 1 - 25 17 1
GJB Hamwarde XIl | 541 | 243 9 - 17
GJB Escheburg Xip | 481 | 219 29 - 5
Summe 2805 1 153 45 95 5
Anteil Verkehrsfallwild 29% 5%

Rothirsch (Cervus elaphus)

Der Rothirsch ist in den letzten Jahren in Schleswig-Holstein Gegenstand gesonderter
Untersuchungen (vgl. MEISSNER et al. 2009) gewesen, so dass die aktuelle Verbreitung gut
bekannt ist. Schleswig-Holstein verfiigt Gber 8 Rotwildverbreitungsgebiete mit einem
Gesamtvorkommen von mindestens 1.500 Stlick, wobei die Einzelvorkommen weitgehend
voneinander isoliert sind. Die aktuelle Rotwildverbreitung in Schleswig-Holstein ist
weitgehend an die geschlossenen Waldgebiete gebunden, was aber nicht dem 6kologischen
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Potenzial dieser Art entspricht, da der Rothirsch von seiner Biologie her eigentlich ein Tier
der offenen, strukturierten Landschaft sowie lichter Waldgebiete ist. Zur vollen Entfaltung
seiner Bedurfnisse und um den Erhalt der Art sicherzustellen, bendtigt das Rotwild grofRe
zusammenhangende Raume mit einem diversen Biotopangebot. Die Biotopkapazitat und
Individuenzahl der Einzelvorkommen ist begrenzt und eine langfristige Existenz der
Vorkommen in den kleineren isolierten Teilpopulationen ist ohne regelmalRigen genetischen
Austausch zwischen den TeilrAumen (und auch Uber die Grenzen Schleswig-Holsteins
hinaus) fraglich.
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Abbildung 6: Rotwild in Schleswig-Holstein (Quelle: MEISSNER et al. 2009)

Kreissymbol (magenta): Lage des UG

Die im UG vorkommenden Tiere gehtren zum Rotwildring ,,Ost®, der rd. 530 Tiere umfasst
und zu dem Gesamtbestand ,Lauenburg/Hahnheide” mit insgesamt rd. 850 Tieren gehdrt. Im
Plangebiet tritt der Rothirsch vereinzelt als seltenes Wechselwild v.a. in gréReren
Waldbereichen nordlich des UG auf. Die Hauptvorkommen des Rotwildes liegen norddstlich
des UG. Hervorzuheben sind hier v.a. die Vorkommen im Sachsenwald. Fir den
Trassenverlauf der Ortsumfahrung Geesthacht ist die Art somit von geringer Bedeutung.
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Dambhirsch (Dama dama)

Im Gegensatz zum Rothirsch ist der Damhirsch keine ursprunglich in Mitteleuropa heimische
Wildart und war nacheiszeitlich in Kleinasien beheimatet. Von einer signifikanten Ausbreitung
in der mitteleuropdischen Landschaft ist erst ab dem 18. Jahrhundert auszugehen (jagdlich
genutzte Wildparks, Auswilderungen). Schleswig-Holstein weist nach Brandenburg und
Niedersachsen den hochsten Bestand dieser Art in der Bundesrepublik auf. Ahnlich wie das
Rotwild bevorzugt Damwild die offene, deckungsreiche Landschaft und lichte Laubwalder. Es
ist ebenfalls sozial organisiert und nutzt somit groRere Streifgebiete, besetzt jedoch keine
individuellen Territorien. Damwild ist im Vergleich zum Rothirsch sehr viel weiter in der
schleswig-holsteinischen Landschaft verbreitet. Es existieren sowohl Schwerpunktréaume als
auch nicht besiedelte RAume (BORKENHAGEN 2011, MUNF 2001).
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Abbildung 7: Damwildverbreitung in Schleswig-Holste in

Der Verinselungsgrad der Vorkommen ist weniger problematisch als beim Rothirsch, da sich
Damwild aufgrund seiner hohen Anpassungsfahigkeit groRere Bereiche der Kulturlandschaft
erschliet. Somit ist diese Art weniger von der Unterbrechung der groRraumigen
Austauschbeziehungen als viel mehr durch die Fragmentierung von Schwerpunkt-
lebensraumen beeinflusst (u. a. HOLZGANG et al. 2001, MEIRNER et al. 2005). Die Jagdstrecke
in SH ist mit mehr als 7.500 Stuck im Jahr 2008 um den Faktor 12 hoher als die
Rotwildstrecke und weiter ansteigend (MLUR 2008a). Der Fallwildanteil liegt landesweit mit
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Uber 10 % der Gesamtsrecke mehr als doppelt so hoch als beim Rotwild, was nicht zuletzt
auf die deutlich gréRere ,Vorsicht* des Rotwildes zurtick zu fihren ist.

Im Plangebiet ist die Art &hnlich wie der Rothirsch vereinzelt als seltenes Wechselwild
anzutreffen. So wurde nur im Raum Besenhorst im Jagdjahr 2008/09 ein Tier erlegt. Fur den
Trassenverlauf der Ortsumfahrung Geesthacht ist die Art somit von geringer Bedeutung.

Reh (Capreolus capreolus)

Im Hinblick auf eine grof3raumige Fragmentierung der Habitate ist das Reh verglichen mit
den anderen Schalenwildarten am geringsten von der Problematik betroffen. Trotz der
vordergriindig kleinrdumigen Lebensweise ist eine ausreichende Landschaftsdurchléassigkeit
aber auch fur Rehwild von Bedeutung. Neben der Notwendigkeit eines regelmafigen
Individuenaustausches sind die Tiere regional auch aufgrund ihrer Nahrungsanspriche
(Konzentratselektierer, saisonal schwankende Nahrungsgrundlage) auf Migrations-
maglichkeiten angewiesen.

Das Reh ist flachendeckend im Untersuchungsraum verbreitet. Verlassliche Zahlen zu
lokalen Dichten und Bestanden koénnen in der notwendigen Auflésung in einer
deckungsreichen Landschaft nicht angegeben werden, was inzwischen auch von den
Wildbiologen und den meisten Jagern akzeptiert wird. Die jahrliche Jagdstrecke in
Schleswig-Holstein lag 2008 bei rd. 49.000, wovon ein sehr hoher Anteil von mehr als 20%
auf Verkehrsfallwild entfiel (MLUR 2008a). Das Reh ist weniger als Rot- und Damhirsch oder
Wildschwein an Walder oder Gehdlze gebunden, benttigt aber eine strukturierte Landschaft
mit beruhigten Deckungs- und Nahrungsgebieten. Dabei ist es aufRerordentlich
anpassungsfahig, was sowohl die Bandbreite der nutzbaren Lebensraume als auch die
entsprechende soziale Organisation angeht. Es besitzt mit deutlich unter 100 ha wesentlich
kleinere Aktionsrdume als z. B. Rothirsch und Wildschwein.

Im UG ist das Rehwild flachig verbreitet und kommt z.T. auch in héheren Dichten vor. Der
Gesamtbestand in den betroffenen Revieren wird von der Unteren Jagbehdrde des Kreises
auf Anfrage mit rd. 300 St. angegeben (email vom 15.12.20113). Bezogen auf die
Gesamtflache der betroffenen Jagdbezirke von mehr als 2800 ha (ohne die GJB Hohenhorn
und EJB Duneberg, fur die keine GebietsgroRen Ubermittelt wurden) ergibt sich damit
rechnerisch eine Bestandsdichte von > 10 Ex./100 ha. Selbst bei Einbeziehung der
fehlenden Reviergréf3en liegt der Bestand damit vermutlich oberhalb von 8 Ex/100 ha.

Allerdings werden im Osten und Sidosten Schleswig Holsteins, also auch im
Untersuchungsraum, die Rehbestédnde von vielen Jagdausiibungsberechtigten als ricklaufig
eingestuft. Die Ursache fir dieses Phanomen ist noch ungekléart (HOFFMANN & SCHMUSER
2004). Die Nutzung der offenen Feldflur wird sehr stark vom jeweiligen Angebot der
Feldfrichte bestimmt. Eine enge Bindung an Waldflachen besteht nicht. Beim Rehwild
entfallt zudem mit rd. 29 % der Jahresstrecke 2008/09 (vgl. Tabelle 6) ein Uberproportional
hoher Teil der Strecke auf Verkehrsfallwild. Dies gilt v.a. fir den Raum Besenhorst im
Westen des UG. Hier kommt es regelmaf3ig zu Verkehrsunfallen auf der B5 im Bereich des

3 Wie diese Zahl ermittelt wurde, ist dort nicht angegeben worden.
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GeesthangfuBes zwischen Bahngquerung und Ortsteil Dineberg. Dartiber hinaus ist auch die
B 404 im Bereich des Hangwaldes konflikttréachtig, allerdings liegt dieser Bereich
Uberwiegend auRerhalb des UG. Ein weiterer derzeit bestehender Gefahrenpunkt ist der
Verlauf der B 5 durch den Wald nérdlich Grinhof im Siddosten des UG, wobei hier
weitgehend eine Absicherung durch den Schutzzaun um das Kraftwerkgelande besteht, der
Wildwechsel wirksam verhindert.

Wildschwein (Sus scrofa)

Wildschweine sind hochsoziale Tiere und leben Uberwiegend in sog. Rotten. Die Art ist sehr
anpassungsfahig und verfiigt Gber ein hohes Vermehrungspotenzial. Hinsichtlich seiner
Lebensraumwahl ist das Schwarzwild sehr flexibel, wenn Deckung (auch Kkleinflachig),
ausreichendes Nahrungsangebot und Wasserstellen vorhanden sind. Neben saisonal
genutzten intensiv bewirtschafteten landwirtschaftlichen Flachen kann sich das Schwarzwild
auch bis in stadtische Gebiete ausbreiten. Die Nutzung von landwirtschaftlichen Flachen als
Einstand fuhrt zu einer raumlich stark schwankenden Verbreitung. Im Winter zieht sich das
Wild aus der dann ausgerdumten Agrarlandschaft in deckungsreichere Gebiete
(Fichtenschonungen, Uferréhrichte etc.) zurick.

Schwarzwild besetzt kein eigenes Territorium, verflgt aber ebenso wie Rot- und Damwild,
Uber ein in der Regel relativ festes Streifgebiet. Die GrofRe dieses Gebietes hangt im
Wesentlichen von der naturraumlichen Ausstattung ab. HOLZGANG et al. (2001) gehen von
Aktionsraumen von 800 — 3000 ha aus und bezeichnen das Schwarzwild als typischen
Fernwanderer. Einzelne Fixpunkte (Nahrung, Einstand, etc.) sind tiber Wechsel verbunden,
die meist genau eingehalten werden. Verandern sich die Lebensbedingungen im Streifgebiet
negativ, wandert das Wild zumindest zeitweilig in entfernte Gebiete aus, wobei haufig
tradierte Fernwechsel eingehalten werden. Die Zerschneidung von Lebensrdumen hat somit
erhebliche Auswirkungen auf die natirliche Raumnutzung der Tiere. Aufgrund seiner hohen
Vermehrungsraten ist Schwarzwild in Deutschland im Hinblick auf Schaden in der
Landwirtschaft und die Seuchenziige der Schweinepest immer starker zu einer
Problemwildart geworden. Die Abschneidung von Landschaftsteilen bringt somit lokal auch
mogliche (wirtschaftliche) Vorteile mit sich, wenn im Zuge von Seuchen, Wildquerungshilfen
als Zugang zu einzelnen Landschaftskompartimenten befristet gesperrt werden kénnen.

Die Bestande sowie die jahrlichen Jagdstrecken steigen in Schleswig-Holstein seit den
1980er Jahren an, ein Prozess, der offensichtlich noch nicht ganz abgeschlossen ist und
durch den zunehmenden Raps- und Maisanbau sowie Verhaltensanpassungen der Art
gefordert wird. Die Jagdstrecke lag 2008 landesweit bei Uber 11.500 Tieren, wovon
landesweit rd. 5 % auf Verkehrsfallwild entfielen.

Auch im UG sind rd. 5 % der Jahresstrecke 2008/09 als Verkehrsopfer geendet (vgl. Tabelle
6), wobei hier v.a. der Raum Hohenhorn im Nordwesten des UG zu nennen ist. Im
Plangebiet kann die Art nahezu tberall in wechselnder Bestandsdichte vorkommen und wird
hier als haufiges Wechselwild bzw. Standwild bezeichnet (Abbildung 8).
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Abbildung 8: Wildschweinverbreitung in Schleswig-Ho Istein

5.1.2 Bestandsbewertung

Bedeutung der betroffenen Teillebensraume

Der Waldbereich am Geesthang im Westen des UG ist ein Einstandsbereich fir Rehwild,
z.T. auch Schwarzwild. Trotz der starken forstlichen Auflichtung und der Erholungsnutzung
bietet der Bereich in der ansonsten deckungsarmen Landschaft Versteck- und
Ruhemdglichkeiten. Ebenfalls zunehmend genutzt werden die Aufforstungen/Sukzessions-
flachen um das neu entstandene Gewerbegebiet im Bereich des Hangwaldes (z.T.
aullerhalb des UG). Insgesamt sind die deckungsreichen Wald- und Feldgehdlzflachen am
Geesthang und im Osten des UG ein Einstandsgebiet von besonderer Bedeutung fir die
Schalenwildarten, die uUberwiegend offene Kulturlandschaft dagegen nur von allgemeiner
Bedeutung.

Bedeutung des Lebensraumverbunds

Wildwechsel sind vor allem dort bekannt, wo derzeit bereits Konflikte an bestehenden
StralRen bestehen. Durch den Bau neuer Stral3en kénnen u.U. neue Gefahrenschwerpunkte
entstehen, deren genaue Lage im Vorfeld kaum zu benennen ist. GemaR der Angaben in der
UVS (LEGUAN) sowie der aktuell befragten Jagdaustbungsberechtigten existieren derzeit
mehrere Gefahrenschwerpunkte an bestehenden Stral3en im UG:

«  Wildwechsel uiber die B 5 zwischen dem Ortsteil Diineberg und dem Ubergang der
B5 in die Marsch im Raum Besenhorst. Hier wechseln v.a. Rehe (z.T. auch
Schwarzwild) von den Gehdlzen in die offene Marsch und zurlck.
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« im Bereich des Waldes vom Grlnen Jager bis etwa zur Einmindung am Steinberg:
Rehwild- und Schwarzwild-Wechsel tiber die B 5 (hier z.T. Wildschutzzaun);

e der Geesthang (Waldflachen) ist fir Rehwild und Schwarzwild als Verbundkorridor
zwischen den Waldflachen in Escheburg und Dineberg von allgemeiner Bedeutung,
da es sich dabei um einen stark durchforsteten Bestand mit relativ dichtem Wegenetz
und entsprechender Naherholungsnutzung handelt. Die Ortslage Geesthacht trennt
diesen Bereich von den Geholzflachen im Raum Grinhof und AKW Krimmel, so
dass ein Wildwechsel im Schutz von Gehdlzen hier nur eingeschrankt moglich ist. Im
Grundsatz kdnnen beide Arten jedoch auch die offene Feldflur nutzen, insbesondere
in den deckungsreichen Sommermonaten.

Mit Bezug auf die Wildschutzzaun-Richtlinie ist festzustellen, dass die dort vorgegebene
Rehwilddichte (> 8 Ind./100 ha) nominell im UG zwar wohl Uberschritten wird, sich der
Bestand aber nicht homogen verteilt. Insbesondere in der freien, relativ strukturarmen
Ackerlandschaft noérdlich Geesthacht sind geringere Dichten zu erwarten, wohingegen
Dichten von > 8 Ind./100 ha fur den waldreichen Ostteil des Gebiets (Raum Hasenthal bis
zur Einmindung B5) anzunehmen sind.

5.1.3 Konfliktbewertung

Baubedingte Beeintrachtigungen

Die baubedingten Beeintrachtigungen sind fur die vorwiegend nachtaktiven oder generell
vorsichtigen bis scheuen Wildarten in der Regel wenig relevant. Bauaktivitdten und die
(temporare) Flacheninanspruchnahme der Lagerflachen, Zufahrten etc. reduzieren den
Lebensraum der Arten zwar auf lokaler Ebene, jedoch ergeben sich hieraus in der Regel
keine nachhaltigen Beeintrachtigungen der lokalen Populationen, da die Individuen auf
andere Bereiche ausweichen kdnnen. Insgesamt sind daher fir Gro3sduger nur geringe
baubedingte Beeintrachtigungen zu erwarten.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Als wesentliche Wirkung der Stral3e inkl. der Nebenbauwerke ist der dauerhafte Entzug von
Lebensraum zu nennen. Angesichts der GréRe der Lebensrdume dieser Arten und ihrer
Flexibilitat in Bezug auf die Raumnutzung sind hier jedoch keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten.

Im Falle einer Wildschutz- bzw. Leitzdunung sind jedoch auch die Zerschneidungswirkungen
zu beachten, weil die Tiere unter Umstanden ihre gewohnten Wechsel nicht mehr nutzen
kénnen. Aber auch hierauf stellen sich die lokalen Populationen in der Regel durch
gedndertes Raum-Zeit-Verhalten schnell ein. Insbesondere bei relativ kurzen
Zaunabschnitten sind nachhaltige negative Effekte z.B. durch Verinselung von
Teilpopulationen sicher auszuschlieRen, da der Austausch groRraumig weiter stattfinden
kann. Durch die Anlage von geeigneten Querungsmoglichkeiten (z.B. Unterfihrungen) kann
dies noch weiter reduziert werden.

Insgesamt sind nur geringe anlagenbedingte Beeintrachtigungen zu erwarten.
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Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Die hier vorkommenden Wildarten sind gegenuber strallenbedingten Stérungen (v.a. Larm-
und Lichtimmissionen) relativ unempfindlich, da sie sich schnell an gleich bleibende Storreize
gewdhnen kdénnen und daher auch den Raum unmittelbar neben StralRen nutzen kdnnen.
Auch Belastungen durch stoffliche Immissionen (z.B. Staub, Reifenabrieb, Streusalz) sind fur
diese Artengruppe als nicht erheblich einzustufen.

Der wesentliche und fir die Beurteilung maRgebliche Wirkfaktor ist das Kollisionsrisiko mit
Fahrzeugen auf den StralRen, was regelmafig zu Verletzungen und Totungen von Wild fahrt
und zudem auch fur die Verkehrsteilnehmer ein erhebliches Risiko darstellt. Das Unfallrisiko
wird mal3geblich durch die folgenden Faktoren bestimmt:

artspezifisches Verhalten an Stral3en

Jahreszeit (Brunftzeit etc.)

Wilddichte

Geschwindigkeit der Fahrzeuge im betreffenden Abschnitt
Vorhandensein ,traditioneller* Wechsel

Ubersichtlichkeit des betreffenden Raumes

Wie die hohen Fallwildzahlen (vgl. Tabelle 6) zeigen, ist das Problem auch derzeit schon
existent. Die Anlage einer neuen Stral3e fiihrt im Allgemeinen zumindest zu Anfang (fehlende
Gewdhnung der lokalen Population an dieses neuartige Hindernis) zu einer Verschéarfung
dieses Problems. Insbesondere in den Trassenabschnitten zwischen den grol3eren
Waldbestédnden im Osten (ca. ab Bau-km 7+500 bis Bau-km 10+190) ist daher in Zukunft mit
erhdhtem Kollisionsrisiko (hohes Konfliktpotenzial) v.a. fur Rehwild, aber wohl auch fir
Schwarzwild zu rechnen.

Im zentralen und westlichen Bereich ist die Feldflur dagegen tUberwiegend sehr offen, was
zum einen geringere Wilddichten, zum anderen eine bessere Ubersichtlichkeit bedingt, so
dass das Risiko von Wildunfallen hier deutlich geringer ist (Grundgefahrdung = geringes bis
mittleres Konfliktpotenzial). Im Bereich der Querung des Geesthangs sind durch die
Aufstdnderung der Bauwerke am Geesthangful3 bzw. die Trogabdeckung an der oberen
Geestkante diese Konflikte weitgehend entschérft. Ein gefahrloser Wechsel ist fir die Tiere
hier nach kurzer Gewthnung maglich.

5.1.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Wildschutz- bzw. leitzaun

Mit Bezug auf die Wildschutzzaun-Richtlinie ist festzustellen, dass die vorgegebene
Rehwilddichte (> 8 Ind./100 ha) in den meisten Teilen des UG wohl nicht Gberschritten wird.
Im Bereich des Geesthangs sind die Kollisionsrisiken durch die bauliche Gestaltung der
Trasse erheblich reduziert. Eine Abzaunung des unmittelbaren Trogbereichs wird aus
Griunden der Verkehrssicherheit dennoch empfohlen, um das Hineinstlirzen von Tieren z.B.
bei panikartiger Flucht, zu verhindern.
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Im Ostteil der Trasse (Raum Hasenthal bis zur Einmindung B5) sind jedoch auf der
Grundlage der vorliegenden Daten hohe Wilddichten von > 8 Ind./100 ha anzunehmen. Aus
diesem Grund wird dort aus gutachterlicher Sicht die Errichtung eines Wildschutzzauns im
Ostlichen Bereich der Trasse (ca. Bau-km 7+600 bis Bau-km 10+190) empfohlen (vgl. Karte
1 im Anhang).

Aufgrund der sich daraus ergebenden Lebensraumzerschneidung fir die lokalen
Wildbestande sollten mdglichst Querungsmaglichkeiten eingeplant bzw. schalenwildtauglich
gebaut werden:

« Zum einen gilt dies fir das Uberfiihrungsbauwerk bei Hasenthal (BW 10.5U). Die
Uberfiihrung der B 5n durch den wenig frequentierten Wirtschaftsweg kann bei
entsprechender Anbindung durch einen Wildleitzaun und Gestaltung zumindest
vereinzelt von Rehen oder Schwarzwild genutzt werden, was v.a. durch die geringe
Stérungsbelastung in dem Raum erleichtert wird. Es ist daher im weiteren Verfahren
zu priifen, wie die Akzeptanz und Funktionalitat dieser Uberfiihrung als Wildquerung
optimiert werden kann.

e Dartber hinaus kann auch die erforderliche Amphibienquerung BW 11.5 im Raum
Hasenthal (ca. Bau km 9+200) durch eine entsprechende Gestaltung im Grundsatz
als Wilddurchlass geeignet sein, auch wenn die Empfehlungen der MAQ (2008) dort
nicht eingehalten werden kénnen bzw. missen (vgl. nachfolgendes Kapitel).

Alle Zaune sollten aufgrund des anwachsenden Schwarzwildbestandes entsprechend der
Vorgaben der WSchZR (Pkt. 5.4) verstéarkt werden.

Anlage und Gestaltung von Durchlassen / Wildunterfihrungen

Die fachlichen Vorgaben fir Querungsbauwerke fiur Wildarten sind z.B. im MAQ (2008)
dargestellt. Diese Vorgaben geben aus wildbiologischer Sicht die IdealmalRe fur derartige
Bauwerke an. Fur Wildunterfihrungen fir Reh- und Schwarzwild (als die hier relevanten
Zielarten) wird dort eine Abmessung von mindestens 7 m Breite und 5 m lichte HOhe
angegeben. Dies ist im Ostteil des Plangebiets aufgrund des geringen Geléndereliefs
allenfalls mit erheblichem Material- und Kostenaufwand umsetzbar, was wiederum nicht
durch den tatsachlichen Bedarf begriindet werden kann.

In der Praxis zeigt sich aber immer wieder, dass die hier im Fokus stehenden Wildarten sehr
flexibel und anpassungsféhig sind und regelméafRig auch kleinere Durchlasse annehmen,
wenn es keine besser geeignete Alternative gibt. So sind Durchlasse mit einer lichten Hohe
von ca. 2 m und einer lichten Weite von wenigen Metern fir diese Tiere grundsatzlich
passierbar, wie eigene Beobachtungen von Spuren und Trittsiegeln dieser Arten unter
(Gewasser)Durchlassen an anderen Bundesstral3en zeigten. Insbesondere bei relativ
schmalen Strafl3en wie der hier geplanten 2-streifigen B 5 mit einer max. Tunnellange von rd.
25 m ist der ,Tunneleffekt* weniger stark ausgepragt und die Akzeptanz durch die Wildarten
besser als breiten Durchlassen. Durch eine angepasste Eingrinung (z.B. durch zufuhrende
deckungsgebende Geblsche), Untergrundgestaltung der Querungen sowie ggf. durch eine
Verkiirzung des Tunnels durch ein Abfangen der Béschung im Tunneleingangsbereich kann
die Akzeptanz fur die Wildarten weiter erhéht werden. Ein breiter Durchlass wird zudem auch
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von den hier im Fokus stehenden Amphibienzielarten (v.a. Knoblauchkréte, Kammmolch,
vgl. Kap. 5.5.4) sowie der dort ebenfalls vorkommenden Kreuzotter (vgl. Kap.5.6.1) erheblich
besser angenommen, so dass die funktionsdkologische Vernetzung deutlich verbessert wird.
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5.2 Haselmaus

5.2.1 Bestandsdarstellung

Die Haselmaus Muscardinus avellanarius, die kleinste der europaischen Bilcharten, ist in
Schleswig-Holstein auf regionale Vorkommensgebiete beschrankt (BORKENHAGEN 2011).
Nach dem bislang vorliegenden Kenntnisstand weist die Art insgesamt einen siddstlichen
Verbreitungsschwerpunkt auf. Das Herzogtum-Lauenburg ist dabei vermutlich groR3r&aumig
besiedelt, auch wenn nicht Uberall Vorkommen vorhanden sein missen. Im Nordosten ist
derzeit offenbar der Raum PI6n die Grenze des mehr oder weniger geschlossenen
Verbreitungsgebiets. Einige isolierte Vorkommen existieren dartber hinaus in weiter westlich
gelegenen Landesteilen in der Geest, z.B. im Raum Aukrug. Historisch scheint die Art weiter
verbreitet gewesen zu sein, wie Altdaten belegen.

Haselmause sind sehr scheu und dammerungsaktiv. Sie bevorzugen dichtes Gestripp wie
z.B. Brombeere. Als geschickte Kletterer meiden Haselméuse meist den Bodenkontakt,
kénnen aber bei Bedarf auch gréRere Strecken Uber offene Flachen zuriicklegen. Mit ihren
Artgenossen kommunizieren sie in erster Linie Uber ihren Geruchssinn. Die Art ist
vergleichsweise territorial, tritt z.T. aber auch in héheren Dichten auf. In der Regel erfolgt 1
Wurf pro Jahr mit 3-5 Jungen, z.T. kdnnen aber auch 2 Wirfe auftreten. Die frih im Jahr
geboren Jungen pflanzen sich vereinzelt bereits im 1. Jahr selber fort, so dass in guten
Jahren lokale Bestdnde stark anwachsen kdnnen. Im Sommer nutzen Haselmause - in
Lebensraumen ohne natirliche Verstecke wie Baumhohlen, Vogelnistkdsten oder andere
Hohlrdume - kleine selbstgebaute Kugelnestern aus relativ grobem Material (kleine Zweige,
Gras und Blatter), die sie innen weich auspolstern. Oft werden nur einfache ,Schlafnester”
gebaut, z.T aber auch kompaktere Wurfnester, in der auch die Jungen geboren werden. Im
Frahjahr erndhren sich Haselmause v.a. von Knospen, Bliten und Samen. Im Sommer sind
vor allem Friichte und Beeren wichtig, allerdings zahlen auch Insekten, Schnecken, Wirmer
oder sogar Vogeleier zum Nahrungsangebot. Im Herbst fressen sie sich mit fettreicher Kost
wie Haselnissen, Eicheln, Bucheckern und Kastanien die nétigen Energievorrate fir den
Winterschlaf an. Der lange Winterschlaf findet i.d.R. am Erdboden statt, wobei die Tiere
Verstecke unter Blattern, dicken Moospolstern oder in Hohlrdumen unter Wurzeln usw.
aufsuchen.

Die Art wurde im Plangebiet an mehreren Stellen nachgewiesen (vgl. Abbildung 9). Sichere
Nachweise erfolgten jedoch ausschlie3lich 6stlich der B 404 (Raum Hamwarde/Worth,
nordlich Hansaviertel, Hasenthal). Westlich der B 404 wurde nur in einer einzigen der
zahlreichen ausgebrachten nest tubes Nestmaterial nachgewiesen, welches mdglicherweise
von einer Haselmaus stammt (trockene Blatter, Nahrungsreste). Allerdings kénnen die Reste
auch von anderen Kleinsaugern (v.a. der Gelbhalsmaus Apodemus flavicollis) stammen, die
die tubes ebenfalls vereinzelt nutzen, so dass dies nicht als Haselmaus-Nachweis betrachtet
wird.
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Abbildung 9: Nachweise von Haselmdusen im Plangebiet

Kreise = nest tubes (gelb: ohne Nachweis; rot: mit Nachweis)

Z.T. wurden sehr hohe Siedlungsdichten nachgewiesen, z.B. 2009 an einem Laubwald
(Waldrand) mit angrenzendem, haselreichen Knick an der Strale Hamwarde-Hasenthal
sowie 2010 an der Geesthachter Str. (Bereich kurz vor Einmtndung in die L 205). In beiden
Bereichen waren nahezu alle ausgebrachten nest tubes besetzt (Schlafnester und
Wurfnester, z.T. mit Tieren bei Kontrolle). Auch aus dem Artenkataster des LLUR lagen fur
den Raum sudwestlich Hamwarde Einzelnachweise der Art vor. In den Waldrandern im
Sudosten (noérdlich der K 49 bei Steinberg) erfolgten trotz Habitateignung keine Nachweise
der Art (Karte 2 im Anhang).

Die Verbreitung im UG scheint somit nach den vorliegenden Daten eher disjunkt zu sein. Die
Marschbereiche sind sicher nicht besiedelt und auch im Bereich der Querung des
Geesthangs im Westen kommt die Art offenbar derzeit nicht vor. Besiedelt werden v.a die
kleinen Feldgeholze und (haselreichen) Knicks im 6stlichen Teil des Plangebiets, wobei es
zu lokalen Haufungen kommt. Aufgrund der ausgepragten Dynamik der Kulturlandschaft
(z.B. durch das regelméaRige ,Knicken" der linearen Gehdlze, das lokal stark schwankende
Nahrungsangebot und auch die unterschiedliche Nutzung der Agrarflachen) ist dies auch zu
erwarten. Es ist aber davon auszugehen, dass die zusammenhangenden Geholzflachen
auch im zentralen Teil des UG von Haselmausen besiedelt sein kdnnen. Nach den
vorliegenden Daten sind auf beiden Seiten der geplanten Trasse Vorkommen der Art zu
erwarten, so dass es zu einer weiteren Zerschneidung der Lebensraume kommt. Die stdlich
der geplanten Trasse liegenden Haselmaushabitate sind allerdings aufgrund des bald
beginnenden Stadtgebiets zunehmend isoliert, allerdings zwischen der Hansastral3e und der
B 404 derzeit noch ausreichend grof3, um eine vitale Population dieser Art zu beherbergen.
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5.2.2 Bestandsbewertung

Bedeutung der betroffenen Teillebensraume

Fur die Haselmaus sind vor allem Laubgehélze und Gebusche von Bedeutung, da nur diese
im Jahresverlauf die notwendigen Nahrungsgrundlagen und Habitatstrukturen bieten. Wichtig
ist ein Uber die gesamte Aktivitatsperiode (etwa April bis Oktober) ausreichendes
Nahrungsangebot v.a. an Samereien, Beeren und Frichten, so dass v.a. struktur- und
artenreiche Knicks und Waldrander als Habitat potenziell wertvoll sind. Strukturarme
Baumreihen oder artenarme Buchenhallenwalder bzw. strukturarme Nadelforste sind in der
Regel von geringer Bedeutung. Zudem ist ein weitgehend geschlossener Gehdlzverbund
wichtig, da diese Art den Kontakt zum Erdboden eher meidet und sich vorwiegend entlang
der Geholze bewegt. Aufgrund der bei guten Bedingungen hohen Fortpflanzungsraten und
der bei schlechten Bedingungen hohen Mortalitatsraten sind erhebliche Schwankungen der
Populationsgrofien — wie bei vielen anderen Kleinsaugern — nicht ungewdhnlich. Als
Ruckzugsraum und Ausbreitungszentren sind in der heutigen Kulturlandschaft Feldgehdlze
und Walder besonders wichtig, da sie eine gewisse Habitatkonstanz bieten. Aufgrund der
regelmafigen Knickpflege und der sonstigen Nutzungen sind viele der linearen Gehdlze
dagegen nur zeitweise und eingeschrankt besiedelbar.

Im insgesamt Uberwiegend gehdlzarmen UG finden sich Baumreihen und Hecken oft entlang
des vorhandenen StraRen- und Wegenetzes. Ein bedeutendes Kernhabitat der Art scheint
dabei der Mischwald 6stlich des Hansaviertels zu sein, mit dem die Teilareale im Raum
Hasenthal und Hamwarde in Verbindung stehen (hohe Bedeutung ). Nachweise mit
kunstlichen Quartieren wie z.B. nest tubes in Waldern sind aufgrund des natirlicherweise
reichen Versteckangebots (Baumhohlen, Risse etc.) und der haufigen Nutzung auch hoch
gelegener Vegetationsschichten allerdings erheblich schwerer als in linearen Gehdélzen.

Bedeutung des Lebensraumverbunds

Auf der Grundlage der aktuellen Verbreitung der Art im UG und ihrer Habitatanspriiche
haben vor allem Gehdlzreihen, Hecken und Knicks sowie flachige Laub- und Mischwalder fur
den Lebensraumverbund eine hohe Bedeutung . Dies gilt fir nahezu alle strukturreichen
Geholzreihen, Knicks und Waldrander im Ostteil des UG (6stlich der L 206). Hervorzuheben
als Lebensraum und Verbundkorridor sind die linearen Gehoélzstrukturen und kleineren
Laubwéalder zwischen B 404, Hamwarde, Geesthacht-Hansaviertel und Hasenthal.
Grundsatzlich kann die Art aber auch Freiflachen und StrafRen Giberwinden, wie Funde z.B. in
isoliert zwischen StrafRen entstandenen Griunflachen zeigen.

5.2.3 Konfliktbewertung

Vorbemerkung: Konflikte sind gemaR der vorliegenden Daten nur in den 6stlich der B 404
liegenden Trassenabschnitte zu erwarten, da nur hier Nachweise der Art erfolgten. Die
Eignung der betroffenen Gehdlze (v.a. Knicks und Hecken) als Haselmaushabitat ist
abhangig von der strukturellen Auspragung und unterliegt in Knicklandschaften einer hohen
Dynamik.
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Baubedingte Beeintrachtigungen

Die baubedingten, jedoch nachhaltigen Lebensraumverluste sind unter den anlagebedingten
Wirkungen dargestellt und bewertet. Darlber hinaus sind vor allem die mdglichen
Schéadigungen/Totungen durch die BaufeldrAumung und den Baustellenverkehr relevant.

Die Haselmaus ist im Grundsatz wenig empfindlich gegeniber Larmimmissionen oder
anderen verkehrsbedingten Immissionen oder Stérungen durch Menschen etc., wie
zahlreiche Nachweise unmittelbar an vielbefahrenen Stralen zeigen. Beeintrachtigungen
sind hierdurch nicht zu erwarten, sofern die Habitatstruktur und das Nahrungsangebot
stimmen.

Relevant sind somit vor allem die méglichen Schadigungen durch die BaufeldrAumung wie
z.B. der Rodung von Gehdlzen mit (potenziellen) Haselmausvorkommen. Insbesondere im
Winterhalbjahr sind die dann immobilen Tiere durch Bodenarbeiten geféhrdet, so dass sich
im Ostteil der Planung bei Betroffenheit von fir die Art geeigneten Gehdlzbestanden ein
hohes Konfliktpotenzial ergibt. Konflikte konnen jedoch durch die Beachtung von
VermeidungsmalRnahmen (vgl. Kap. 5.2.4) weitgehend ausgeschlossen oder zumindest
deutlich reduziert werden.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Lebensraumverluste

Der Verlust von Gehdlzen oder strukturreichen Geblschfluren reduziert naturgemafR den
potenziell nutzbaren Lebensraum dieser Art. Betroffenheiten kdnnen sich bei Eingriffen in
flachige Gehdolze sowie bei Knickdurchbriichen ergeben (vgl. Abbildung 9, Karte 2).

Bezogen auf den zur Verfiigung stehenden Gesamtlebensraum der Art fihren diese Verluste
jedoch dann nicht zu nachhaltig negativen Effekten auf die lokalen Populationen der Art,
wenn

1. ausreichend gleich oder ahnlich strukturierte Flachen im Nahbereich vorhanden sind,
2. diese Flachen fur die Haselméuse erreichbar sind,

3. die Habitatkapazitat (d.h. das Angebot an Nahrung, Versteckmdglichkeiten etc.)
ausreicht, um die ,verdrangten* Tiere aufzunehmen. Da Haselmause zwar als
vergleichsweise territorial gelten, aber wie viele andere Kleinsduger deutliche
Populationsschwankungen aufweisen kénnen, kann davon ausgegangen werden, dass
die verdrangten Tiere schnell neue Reviere griinden (wie es auch die abwandernden
Jungtiere eines Wurfs missen). Zudem ist zu bedenken, dass von den r&umlich
begrenzten Eingriffen nur sehr wenige Individuen betroffen werden.

Bei Einhaltung der o0.g. Rahmenbedingungen bleibt die 6kologische Funktion der
Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang erhalten. Ergdnzend missen aber die
Geholzverluste im Rahmen der landschaftspflegerischen MaflRhahmen im Umfeld
kompensiert werden. Da Haselmause auch frucht- und beerenreiche Gebischfluren (z.B.
Brombeere, Heckenkirsche) schnell besiedeln, stehen neue Flachen schnell, d.h. in 1-2
Jahren, wieder zur Verfigung, wenn diese Arten gezielt an Gehdlzsdumen,
StraRenbdschungen etc. gepflanzt werden.
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Eingriffe in nachweislich oder potenziell von Haselmdusen besiedelte Gehdlzen sind im
Plangebiet auf der Basis der vorliegenden Daten ausschlieBlich dstlich der B 404 zu
erwarten, da nur in diesem Raum Haselnachweise erbracht wurden.

Eine (potenzielle) Betroffenheit ist dann gegeben, wenn vorhabensbedingte Eingriffe in
Geholze unvermeidbar sind. Neben einzelnen Querungen/Zerschneidungen von Knicks und
Hecken werden in Teilabschnitten auch flachige Geholze betroffen (vgl. Tabelle 7).

Tabelle 7: Betroffenheit von flachigen Gehdlzen mit Habitateignung fur Haselméause

Bau-km (ca.) Typ Potenzial Haselmaus Konfliktpotenzial
4+200 bis 4+300 Feldgeholz Potenzial mittel
6+500 bis 6+600 Feldgehdlz aktuelle Nachweise! hoch
7+800 bis 8+100 Mischwald aktuelle Nachweise! hoch
8+900 bis 9+200 Feldgehdlz Hohes Potenzial (Nachweise in Nachbarschaft), | hoch
Potenzial im angrenzenden Nadelwald gering
10+100 bis 10+300 Mischwald Keine Vorkommen nachgewiesen gering

Zerschneidunq / Barrierewirkung

Die Zerschneidung von Geholzlebensraumen durch die OU Geesthacht fuhrt zwangslaufig
zu einer Behinderung der Austauschprozesse, da die Art Freiflachen nur ungern quert. Es ist
daher zum einen sicherzustellen, dass

1) die Teilhabitate beidseits der StralRe eine Uberlebensfahige Population beherbergen
kdnnen, zum anderen

2) langfristig keine Isolation der Teillebensrdume eintritt, die z.B. zu einer genetischen
Verarmung mit nachteiligen Effekten auf die lokalen Populationen fihrt.

Im Plangebiet sind nach den vorliegenden Daten beidseits der Trasse Vorkommen
nachgewiesen. Die Teilrdume sind insgesamt noch sehr grof3 und weisen zahlreiche
nutzbare Gehdlzbestdnde auf, so dass davon ausgegangen werden kann, dass die
Teilpopulationen beiderseits der B5n langfristig Gberlebensfahig sind.

Eine genetische Verarmung ist nicht zu erwarten, da die neue Trasse zwar eine erhebliche
Barrierewirkung aufweist, dennoch im Grundsatz tUberwindbar ist, was insbesondere fir den
2-streifigen Abschnitt im Osten gilt. Ein aus populationsgenetischer ausreichender Austausch
ist sichergestellt, da hierfir bereits sehr wenige Individuen (1 Tier pro Generation)
ausreichen.

Insgesamt ergibt sich diesbeziiglich daher ein mittleres Konfliktpotenzial.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Zusatzliche Storeffekte

Die Storwirkung von Stralen auf Haselmause ist auf der Grundlage des aktuellen
Kenntnisstands sehr gering. Viele Nachweise in Schleswig-Holstein liegen z.T. unmittelbar
neben bzw. in der Bdschung von vielbefahrenen Stralen oder sogar Autobahnen.
Beeintrachtigungen durch Immissionen sind daher nicht von Bedeutung.
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Erhdhte Mortalitat durch Kollision

Uber die StraRenmortalitat von Haselméausen liegen keine Daten vor. Im Grundsatz ist davon
auszugehen, dass die Tiere nur in Ausnahmeféllen auf die Fahrbahn laufen, da sie sich
meistens in der Strauchschicht aufhalten. Nur bei erforderlichen Abwanderungen aus dem
Stammbhabitat (z.B. in Folge zu hoher Bestandsdichten, fehlender Nahrung etc.) werden
ausnahmsweise auch groRere Freiflachen gequert, was dann auch Strafen sein kénnen. In
aller Regel werden aber auch bei Dismigrationen vegetationsreiche Biotope bevorzugt.

Ein erhbhtes Mortalitatsrisiko fur Haselmausvorkommen im Stral3ennahbereich ist daraus
nicht abzuleiten, zumal die Hauptaktivitat dieser Art in den verkehrsarmen Nachtstunden
liegt. Demnach wird ein mittleres Konfliktpotenzial wahrscheinlich nicht Gberschritten.

5.2.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Winterliches Knicken/Féllen der Gehdlze vor den Rodungsarbeiten

Zur Vermeidung der von Schadigungen oder Tétungen der Haselmduse im Rahmen der
Gehoélzrodungen sind besondere Malinahmen zu treffen.

Da die Art etwa zwischen Mai und Oktober in den Gehdlzen aktiv ist und das Winterhalbjahr
in bodennahen Verstecken oder im Erdboden unter Moos, Laub etc. Uberwintert, sind
Rodungsarbeiten grundsatzlich zu jeder Jahreszeit problematisch.

Konflikte kénnen jedoch weitgehend vermeiden werden, wenn

die betroffenen Gehdlze vor Beginn der eigentlichen Rodungsarbeiten im Winterhalbjahr
schonend auf den Stock gesetzt bzw. geféllt werden, so dass potenzielle
Uberwinterungsplatze am Erdboden mdglichst nicht betroffen werden,

die eigentlichen Rodungs- und Planierungsarbeiten deutlich spater, d.h. nicht im selben
Winterhalbjahr stattfinden. Die Haselmause dirften nach Beendigung der Winterruhe die
dann geholzlosen und somit strukturell ungeeigneten Bereiche verlassen und in
benachbarte Flachen abwandern, so dass Konflikte bei Erdarbeiten zu spateren
Terminen weitgehend auszuschlie3en sind.

Gehdlzneupflanzungen

Die anlage- und baubedingten Gehdlzverluste sind so zu kompensieren, dass mdglichst
zeitnah neue Lebensraume fir die Art entstehen. Dies kann grundsatzlich auch im Rahmen
von stralRenbegleitenden Pflanzungen erfolgen. Dabei sollten mdglichst geeignete
Nahrungspflanzen wie z.B. Hasel, Vogelbeere und auch schnellwiichsige Geblische wie z.B.
Brombeerarten, Heckenkirsche u.a. zum Einsatz kommen. Zu achten ist zudem auf einen
maoglichst durchgehenden Gehdlzverbund, z.B. durch lange lineare Pflanzungen oder eine
Anbindung an bestehende Geholze in der Nachbarschaft. Wenn sichergestellt werden kann,
dass fir die ersten beiden Jahre nach Bau der B5 n ausreichend Ausweichhabitate im
Umfeld zur Verfligung stehen, sind die o0.g. MalRhahmen auch nicht zwingend als
vorgezogene Mafl3nahme durchzufihren.
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Abfang/Umsiedlung der Haselméause im Eingriffsbereich vor Baubeginn

Im Grundsatz besteht die Mdglichkeit, Haselmause aus den betroffenen Flachen abzufangen
und in geeignete Umgebungsbereiche umzusiedeln. Hierflr sind nest tubes gut geeignet. Bei
Ausbringen einer ausreichenden Zahl von nest tubes im Frihsommer und Kontrolle ab
August im ca. 10-tagigen Turnus bis etwa Ende September konnen v.a. in relativ
strukturarmen Knicks nahezu alle Tiere abgefangen werden. Die Umsiedlung der Tiere sollte
dann zusammen mit den jeweils belegten nest tubes erfolgen, da die Tiere dann im neuen
Habitat eine Versteckmoglichkeit haben. Die entfernten nest tubes sind dann jedoch wieder
durch neue zu erganzen.

Erforderlich ist dies jedoch nur, wenn die betroffenen Bereiche sehr isoliert liegen, d.h. die
Tiere nicht selbstandig in geeignete Nachbarhabitate ausweichen kénnen.
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5.3 Fledermause
5.3.1 Bestandsdarstellung

Artenspektrum

Nachfolgend werden die Ergebnisse der von LEGUAN (2008) (Erfassungsjahr 2007, UG:
gesamter Trassenraum) und GFN (Erfassungsjahre 2009-2011, UG: Schwerpunktraume am
West- / Ostende des Trassenkorridors sowie Ermittlung von Flugstral3en / potenziellen
Quartieren entlang der Trasse) durchgefiihrten Erhebungen zusammengefasst.

Im Rahmen der umfangreichen Untersuchungen zur UVS (Linienfindung) wurden von
LEGUAN (2008) im 2009 als Trassenkorridor festgelegten Raum insgesamt 9 Taxa
nachgewiesen, wobei es sich dabei um 7 auf Artniveau und 2 nicht auf Artniveau bestimmte
Arten der Gattungen Myotis und Plecotus handelte. Die nicht ndher bestimmten Myotis-
Nachweise gehen wahrscheinlich auf den haufigsten Vertreter der Gattung, die
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), zurtick. Bei den unbestimmten Plecotus-Individuen
durfte es sich mit sehr grof3er Wahrscheinlichkeit um das Braune Langohr (Plecotus auritus)
gehandelt haben (LEGUAN 2008).

Tabelle 8: Von LEGUAN (2008) bzw. GFN (2010) im Trass enkorridor nachgewiesene Fledermausarten

Art Wiss. Name RL RL FFH- | BNat | Nachweis | Stetigkeit | Nachweis
SH | BRD | Anh. |SchG | LEGUAN [ (%) nach GFN
(2008) | LEGUAN | (2010)
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Y, G v 8§ X 100 X
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteini 2 2! \% 88 X 12 -
Wasserfledermaus Myotis daubertonii cf. - - v 8§ X 56 X
wahrscheinlich Myotis spec.
Wasserfledermaus ) ) v 8§ X 67 X
Fransenfledermaus Myotis natteri 3 3 \ 8§ - 34 cf.
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - V? v 8§ X 100 X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - \ 8§ X 78 X
Zwergfledermaus Pipistrellus D - \Y, 8§ X 100 X
pipistrellus
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus | D D v 8§ - - X
Plecotus spec.
wahrscheinlich Plecotus auritus 3 \Y, v 88 X 34 X
Braunes Langohr

Rote Liste SH nach BORKENHAGEN (2001): 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, D =
Daten defizitar, - = nicht gefahrdet

Rote Liste BRD nach HAUPT et al. (2009): 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen, V =
Vorwarnliste, D = Datenlage defizitdr, - = nicht gefahrdet, ! = in hohem MalRe verantwortlich, ? = Daten
ungenigend, evtl. hdhere Verantwortung zu vermuten

Stetigkeit: Prozentuale Présenz (Anzahl der Vorkommen bezogen auf alle Fundorte); cf.: unsicherer Nachweis

LEGUAN (2008) untersuchte 2007 ein im Vergleich zur Erfassung 2009 wesentlich gré3eres Areal, das bis nach
Schwarzenbek reichte (Linienfindung), wobei hier nur das im Trassenkorridor der aktuellen Planung
nachgewiesene Artenspektrum dargestellt ist. Das UG der Kartierung 2009 umfasste TeilrAume
(,Schwerpunktrdume") dieses Trassenkorridors.
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Das von LEGUAN (2008) ermittelte Artenspektrum wurde im Rahmen der Erfassungen durch
die GFN 2009 weitgehend bestatigt. Im Schwerpunktraum am Ostende des Trassenkorridors
konnte 2009 aber die Bechsteinfledermaus nicht bestatigt werden. Daftr wurde 2009 die bei
LEGUAN (2008) nicht aufgefihrte Miuckenfledermaus festgestellt. Aus dem Trassenkorridor
liegt kein gesicherter Nachweis der Fransenfledermaus vor, ein Vorkommen ist angesichts
der vorliegenden Hinweise auf diese Art und geeigneten Habitatbedingungen aber dennoch
als wahrscheinlich anzusehen.

In Schleswig-Holstein sind derzeit 15 Fledermausarten heimisch. Das Artenspektrum im
Trassenkorridor belduft sich somit auf insgesamt 9 Arten. Die rdumliche Verteilung der
einzelnen Nachweise findet sich in Karte 3. Das Artenspektrum umfasst die fir die
Kulturlandschaft mit eingestreuten Waldern und landlichen Siedlungsraumen typische
Artenzusammensetzung, wobei es sich Uberwiegend um haufige und weit verbreitete Arten
handelt. Hervorzuheben sind die Nachweise von Bechstein- (RL SH ,stark gefahrdet®),
Fransen-, und Rauhautfledermaus sowie Braunem Langohr (alle RL SH ,gefahrdet").
AulRerdem sind alle Arten européisch (Anhang IV FFH-RL) und nach BNatSchG streng
geschutzt.

Die wesentliche Aspekte der Okologie dieser Arten und deren Vorkommen im
Untersuchungsgebiet (vgl. hierzu Karte 3) werden nachfolgend artbezogen dargestellt.

Braunes Langohr ( Plecotus auritus )

Das Braune Langohr besiedelt Laub- und Mischwalder mit viel Unterholz, kommt aber auch
in Parks und Gartenanlagen vor. Langohren besitzen aufgrund ihrer breiten Fliigel eine gute
Mandvrierfahigkeit und sind auch zu langer anhaltendem Ruttelflug befahigt. Dadurch
kénnen sie auch dichtere Gehoblzbestéande effektiv bejagen, wobei sich diese Art durch eine
relativ starke Ortsbindung und i.d.R. vergleichsweise kleine Aktionsraume (oft nur wenige
100 m vom Sommerquartier entfernt) auszeichnet. Die Nahrungsaufnahme erfolgt vielfach
durch Absammeln der Nahrungstiere von der Vegetation. Die Art nutzt ganz unterschiedliche
Strukturen wie Baumhohlen, Dachbdden, Stollen, Schéchte, Keller usw. als
Quartierstandorte (NABU SH 2009). Das Braune Langohr gilt in Schleswig-Holstein als
.gefahrdet” (BORKENHAGEN 2001).

Fir den Raum Geesthacht liegen sowohl Sommernachweise als auch Winterquartierfunde
vor (BORKENHAGEN 2011). Im Rahmen der Erfassung 2007 wurden Individuen der Gattung
Plecotus, wahrscheinlich Braune Langohren, sowohl in den Waldbereichen am West- wie
auch am Ostende des Trassenkorridors nachgewiesen. Die Erfassung 2009 erbrachte
dagegen nur aus dem Ostteil (Wald westlich Gut Hasenthal) Einzelnachweise. Auch im
Rahmen der 2011 durchgefiihrten Netzfange wurde einmalig ein Braunes Langohr
nachgewiesen (Kiefernaltbestand westlich Gut Hasenthal). Generell ist bei der Gattung
Plecotus zu berticksichtigen, dass Langohren aufgrund ihrer Jagdweise generell nur relativ
leise rufen (geringer Schalldruck), so dass die Erfassungsreichweite deutlich geringer als bei
anderen Arten ist und es mithin zum Ubersehen dieser Art kommen kann. Langohr-Quartiere
wurden nicht nachgewiesen.

Anhand der vorliegenden Daten ist davon auszugehen, dass die Art in den Waldern des
Plangebietes resident ist und die Jagdnutzung Uberwiegend auf die geschlossenen
Geholzbestande bzw. die Waldrander beschrankt ist.
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Breitfligelfledermaus (  Eptesicus serotinus )

Breitfligelfledermause sind in ganz Mitteleuropa verbreitet, aber nur in Norddeutschland,
Danemark und den Niederlanden haufig. Als typische Gebaudefledermaus bezieht diese Art
ihre Quartiere bzw. Wochenstuben vorwiegend hinter Fassadenverkleidungen oder Dachern
(KurRTZE 1991). Typische Jagdgebiete im Sommerlebensraum sind Wiesen, Weiden,
Hecken, Stral3en mit hohen Baumen und Laternen — in und auf3erhalb von Siedlungen. Die
Entfernung zwischen Quartier und Jagdgebiet kann einige km betragen (im Schnitt 8,6 km
nach Untersuchungen von BRAUN 2003). Als Uberwinterungsplatze werden trockene
Spaltenquartiere an und in Gebauden sowie Felsen bevorzugt (BoYE et al. 1999, NABU SH
2009). Die Breitflligelfledermaus wird in Schleswig-Holstein auf der Vorwarnliste gefuhrt.

Im Trassenkorridor ist die Art weit verbreitet und tritt nahezu flachendeckend auf, wobei die
hdchsten Aktivitatsdichten im Ostteil erreicht wurden. Es liegen Detektor-, Horchbox- und
Netzfangnachweise vor. Als vielfach strukturgebundene Art nutzt die Breitfligelfledermaus
die Linearstrukturen, streift aber auch nicht selten in offene Flachen ab oder jagt im freien
Luftraum. Es liegen keine Quartierfunde im UG vor. Die Quartiere dirften sich aber in
Hausern der Siedlungen (grofdtenteils aul3erhalb des Trassenkorridors) und in den
(Einzel)Hofen (z.B. Gut Hasenthal) befinden.

GrolRRer Abendsegler ( Nyctalus noctula )

Der Grol3e Abendsegler jagt meist ohne Strukturbindung in groRer Hohe im freien Luftraum
Uber Baumkronen, Wiesen und Siedlungen nach groRen Fluginsekten, z.T. weit entfernt
(Gber 10 km) von den Quartieren (BOYE et al. 1999). Als Waldfledermaus bezieht die Art ihre
Sommerquartiere (Mannchenquartiere und Wochenstuben zur Aufzucht der Jungen) in alten,
nach oben ausgefaulten Spechthohlen, aber auch in Fledermausk&sten. Als Winterquartiere
werden neben natirlichen Hoéhlen im Wald auch Gebaude wie z.B. Dehnungsfugen in
Briicken aufgesucht. In den Winterquartieren finden sich oft Massenansammlungen teilweise
mit mehreren tausend Tieren (NABU SH 2009). Der GroRRe Abendsegler gehért zu den
wandernden Arten, der im Winter das Gebiet jenseits der -1TC-Januar-lsotherme
weitestgehend raumt. Die Art legt zwischen Sommer- und Winterquartieren teilweise
Entfernungen von mehr als 1000 km zuriick (HUTTERER et al. 2005). Der GroRe Abendsegler
wird in der Roten Liste Deutschlands in der Vorwarnliste gefuhrt (HAUPT et al. 2009). In
Schleswig-Holstein ist die Art zumindest in den Gebieten mit groRerem Waldanteil weit
verbreitet und gilt insgesamt als nicht gefahrdet.

Fir den Raum Geesthacht liegen sowohl Sommer- als auch Winterquartiernachweise vor
(BORKENHAGEN 2011). Nach den Daten der Kartierung 2009 ist der Grof3e Abendsegler
neben Breit- und Zwergfledermaus die Art mit der hdochsten Stetigkeit im Gebiet — aus allen
untersuchten Teilen des Trassenkorridors liegen Nachweise vor. Bei der
Netzfanguntersuchung in den Waldern im Sitdosten des Untersuchungsraumes war der
GroRRe Abendsegler die haufigste gefangene Art.

Aufgrund der meist grol3en Flughdhe und des strukturungebundenen Jagdverhaltens kann
die Art bei der Erfassung aber unterreprasentiert sein, wobei diese Nachweisprobleme durch
die lauten, weit detektierbaren Rufe weitgehend kompensiert werden.
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Balzreviere4 oder Quartiere wurden auch im Rahmen der Kartierung 2009 nicht festgestellt,
sind aber in den Waldbereichen des Plangebietes zu erwarten. Die Jagdnutzung erfolgt bei
ausreichendem Angebot an Nahrungstieren auch in der Agrarlandschaft. Im Westteil des
Trassenkorridors wurde wiederholt ein auffalliger abendlicher Anflug aus Nordwest aus dem
Wald im Bistal beobachtet.

Wasserfledermaus ( Myotis daubentonii )

Diese Art erreicht in Deutschland die hochsten Dichten in den gewdasser- und waldreichen
Bundeslandern Schleswig-Holstein, Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern, wo sie
eine der haufigsten Arten ist. Wasserfledermause jagen bevorzugt Uber stehenden und
flieRenden Gewassern aller Art, zumeist in sehr geringer Hohe (5 bis 20 cm) Uber der
Wasseroberflache. Dabei werden windgeschitzte Buchten und baumbestandene Uferzonen
bevorzugt (BovE et al. 1999). Die Jagdterritorien befinden sich in der Regel in der Nahe von
Wald. Der Abstand zwischen Sommerquartier (Wochenstube) und Jagdgebiet kann bis 7 km
betragen (EBENAU 1995), wobei auf dem Weg ins Jagdgebiet meist lineare Strukturen als
Leitlinien genutzt werden. Die Sommerquartiere befinden sich vorwiegend in Baumhohlen, in
der Regel nahe von Gewdassern und nur selten in Bauwerken. Die Winterquartiere der Art
befinden sich in unterirdischen Hohlraumen mit hoher Luftfeuchtigkeit wie Naturhéhlen,
Stollen und Keller (NABU SH 2009). Sie wird als wanderfahige Art eingestuft, wobei die
zurlckgelegten Entfernungen zwischen Sommer- und Winterquartier jedoch meist unter
100 km liegen (HUTTERER et al. 2005).

Fir den Raum Geesthacht liegen sowohl Sommer- als auch Winterquartiernachweise vor
(BORKENHAGEN 2011). Im UG wurden Wasserfledermause bei den Erfassungen 2009
vorwiegend im Westteil im Bereich der Kleingewasser und im Wald an der B 404 sowie im
Ostteil am Gut Hasenthal (v.a. Durchflige) festgestellt. Auch die 2010 an der Linearstruktur
nordostlich  von  Gut Hasenthal (G 112) festgestellten  Myotis-Nachweise
(Horchboxerfassung) kénnten zumindest teilweise auf Wasserfledermause zurtickgehen. In
den mittels Netzfang beprobten Waldern im Umfeld von Gut Hasenthal wurde die Art
ebenfalls mehrfach nachgewiesen. Die Abundanzen waren insgesamt allerdings gering. Als
Jagdgebiete werden die wenigen kleinen Stillgewasser, aber auch die Walder bzw.
Waldrander im West- und Ostteil genutzt. Im Westteil erfolgte der Anflug zu den
Jagdgewassern hauptsachlich durch die Unterfiihrung unter der B 404, aber auch direkt vom
Wald Uber die Bundesstral3e nach Suden. In der halboffenen Kulturlandschaft nutzt die Art
verstarkt die vorhandenen Knicks, Baumreihen und Alleen als Leitstrukturen. Quartiere
wurden nicht nachgewiesen sind aber vor allem in den Wéaldern zu erwarten.

Fransenfledermaus ( Myotis nattereri )

Die Fransenfledermaus ist sowohl "Hausfledermaus” als auch "Waldfledermaus". Diese
mittelgroRe Fledermausart besiedelt im Sommerhalbjahr sowohl Geb&ude als auch
Baumhohlen. Die Wochenstubengesellschaften befinden sich oft in HohlrGumen im
Mauerwerk von Hausern oder Stéllen. Fransenflederméuse jagen vor allem im Wald oder in
reich strukturierten Landschaften, die durch eine Vielzahl von Gehdlzen geprégt sind. Die
Tiere sammeln ihre Beute (v.a. Spinnen, Kafer usw.) Uberwiegend direkt von der Vegetation

4 In Balzquartieren sitzen die Mannchen und versuchen durch spezielle Balzrufe Weibchen anzulocken.
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ab und jagen seltener im freien Luftraum. Sie Uberwintern in unterirdischen Hohlrdumen wie
z.B. Hohlen, Bunkern oder Kellergewdlben. Die Art gehért nicht zu den fernziehenden Arten,
einzelne Tiere konnen aber wenige hundert km lange Wanderungen unternehmen (BOYE et
al. 1999, NABU SH 20009).

Wenngleich Sommervorkommen der in Schleswig-Holstein ,gefahrdeten” Fransenfledermaus
im Raum Geesthacht belegt sind (BORKENHAGEN 2011), so konnte ein Vorkommen der Art
innerhalb des Trassenkorridors 2009 nicht mit Sicherheit nachgewiesen werden. In der
Reithalle des Guts Hasenthal bestand ein Quartierverdacht (Ausflugbeobachtungen). Da die
Bestimmung dieser Gattung auf Artniveau aber stets nicht einfach ist, ist dies nicht als
gesichert anzusehen. LEGUAN (2008) wiesen die Fransenfledermaus im Wald stidwestlich
des Griinen Jagers, also knapp auBerhalb des geplanten Trassenkorridors nach. Alles in
allem ist ein Vorkommen im Trassenkorridor als wahrscheinlich anzusehen, wenngleich die
(kleine?) Lokalpopulation auf den Ostteil im Bereich Gut Hasenthal / Griner Jager
beschrénkt sein durfte.

Inwieweit die im Rahmen der Horchboxerfassung 2010 im Bereich der linearen
Geholzstruktur nordéstlich von Gut Hasenthal (G 112) festgestellten Myotis-Nachweise (10
Myotis-Kontakte am 15.06., 7 Kontakte am 30.06.) auf Fransenflederm&use zurtickgehen, ist
methodisch bedingt nicht abschlieBend zu klaren. Es koénnte sich dabei auch um
Wasserflederméause gehandelt haben.

Bechsteinfledermaus ( Myotis bechsteini )

Die Jagdgebiete der Bechsteinfledermaus liegen groRenteils in Waldern (vor allem in
feuchten und warmen naturnahen Laub- und Mischwaéldern, weniger im Nadelwald). Auch
Parks und Garten werden zur Jagd aufgesucht. Wie die Langohrfledermause haben
Bechsteinfledermuse sehr breite Fligel, so dass sie sehr geschickt auf engstem Raum
mandvrieren kdnnen. Dementsprechend fliegen die Tiere meist nahe an der Vegetation
orientiert, wo sie Beutetiere von Zweigen bzw. Blattern ablesen. Wochenstuben finden sich
fast nur in Baumhohlen oder Fledermauskasten. Sommerquartiere in Gebauden sind sehr
selten. Fur den Winterschlaf sucht die Art unterirdische HohlrGume wie etwa Hohlen, Stollen
oder gerdumige Kellergewolbe auf. Es liegen aber auch Indizien daflir vor, dass teilweise
auch Uberwinterungen in Baumhohlen oder dhnlichen oberirdischen Quartieren stattfinden
(Funde von Einzeltieren mit Frostschaden) (NABU SH 2009).

Im geplanten Trassenkorridor wurde die Art 2007 laut Angaben in der UVS im Wald &stlich
des Grinen Jagers am Sudostende des Plangebietes insgesamt fiinfmal nachgewiesen
(LEGUAN 2008). Aufgrund der sehr schweren Nachweisbarkeit der Art mittels Detektor (v.a.
begrenzte Detektierbarkeit wegen sehr leiser Rufe, leichte Verwechslung mit anderen
Myotis-Arten) war jedoch nicht klar, wie belastbar diese Nachweise sind, da in der UVS keine
detaillierten Beschreibungen der Nachweismethoden bzw. Bestimmungskritieren gegeben
wurden und keine Dokumentation der Detektoraufzeichnungen vorliegen.

Vom sudwestlich angrenzenden Gelande des Helmholtz Zentrums (ehemaliges GKSS-
Forschungszentrum ist aber ein Winterquartierfund der Art bekannt (M. GOTTSCHE, MUNL
2003), der sich in einer Enfernung von rd. 1,5 km stdlich der B 5 befindet. Dabei handelt es
sich um das einzige nachprifbare belegte Vorkommen der Bechsteinfledermaus im Raum
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Geesthacht (Netzfang einer adulten Bechsteinfledermaus an einem teilgesprengten Bunker
am 20.09.2002 durch H. SIEMERS, H. BAHR, M. UND R. GOTTSCHE). Der Bunker ist inzwischen
als FFH-Gebiet DE-2528-301 gemeldet worden.

Im Rahmen der Erfassungen 2009 konnte die Art in diesem Bereich aber nicht bestatigt
werden bzw. es ergaben sich keine Verdachtsmomente auf Vorkommen. Um eindeutige und
belastbare Aussagen zu Sommervorkommen und Raumnutzung der Bechsteinfledermaus in
Bezug auf das Vorhaben Ortsumgehung Geesthacht zu erhalten, wurden daher 2011
Netzfange durchgefiihrt (zur Methodik vgl. Kap. 4.1.3). Die Netzfang-Untersuchung blieb
allerdings ohne Nachweise oder Hinweise auf Vorkommen von Bechsteinfledermausen. Es
ist auf dieser Grundlage festzustellen, dass die Bechsteinfledermaus (sofern tGberhaupt noch
Vorkommen der Art im Gebiet bestehen) die trassennahen Waldbereiche 6stlich des Griinen
Jagers nicht regelmaflig als Sommerlebensraum nutzt. Sommervorkommen kénnten sich
aber in den Elbhangbereichen in gréRerer Entfernung zu den Untersuchungsstandorten
befinden. Etwaige Vorkommen dort sind aber fir den betrachteten Planungsbereich nicht
von Bedeutung. Austauschbeziehungen Uber die geplante Trasse hinweg sind wenig
wabhrscheinlich.

Zwergfledermaus ( Pipistrellus pipistrellus )

Die Jagdgebiete dieser haufigen und weit verbreiteten Fledermausart liegen vornehmlich im
Bereich von Ortslagen, wo in der Umgebung von Gebauden, entlang von StraRen oder in
Park- und Gartenanlagen gejagt wird. Die Wochenstuben und Sommerquartiere finden sich
oft in Spalten an und in Bauwerken mit Holz- und Eternitverkleidungen, hinter Fensterladen
u.a.. Auch Neubauten werden relativ schnell bezogen. Die Jagdgebiete liegen meist in einem
Radius von bis zu 2 km um das Quartier (EICHSTADT & BASSus 1995, SIMON et al 2004). Als
Winterquartiere nutzt die Art trockene unterirdische Hohlrdume und oberirdische
Spaltenquartiere an und in menschlichen Bauten (BOYE et al. 1999, NABU SH 2006).

Die Zwergfledermaus war wahrend der Erfassungen die haufigste Fledermausart mit hoher
Stetigkeit im Gebiet. An geeigneten Linearstrukturen und Waldrandern sowie Gewassern war
sie im gesamten UG anzutreffen. Kleinrdumig wurden dabei Abundanzen von maximal 5-6
jagenden Tieren erreicht. Im Westteil nutzte die Art eine Flugroute an der B 404 nach Stden,
wobei die Briicke unterquert wurde. Im 6stlichen Schwerpunktbereich wurden 2009 mehrere
Balzquartiere festgestellt (im Wald sidostlich des Grinen Jagers, im Gut Hasenthal und
Umgebung, auch im Wald westlich davon). Der Schwerpunkt der Quartiere (auch
Wochenstuben) liegt aber im Bereich der Geb&ude entlang der Trasse.

Mickenfledermaus ( Pipistrellus pygmaeus )

Kannte man bis vor wenigen Jahren nur die Zwergfledermaus, weil3 man heute, dass es
zwei kleine Fledermausarten gibt. Die abweichende Hauptfrequenz ihrer Ultraschalllaute
sowie genetische und (geringfiigige) morphologische Merkmale bedingten die ,Abtrennung*
dieser Art von der eng verwandten Zwergfledermaus. Worin sich die Lebensweise von
Zwerg- und Muckenfledermaus unterscheidet, ist noch weitgehend unbekannt. Beide Arten
besiedeln sowohl im Sommer als auch im Winter spaltenférmige Verstecke an Gebauden.
Dazu zahlen beispielsweise Fassadenverkleidungen aus Holz oder Schiefer, Hohlraume an
der Dachtraufe und in AuRenwanden. Wahrend die Zwergfledermaus in Siedlungsbereichen
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aller Art weit verbreitet ist, ist die Mickenfledermaus anscheinend eher an die Nahe von
Wald und Gewassern gebunden (NABU SH 2009). Die Mickenfledermaus hat - wie die
Zwergfledermaus - wahrscheinlich nur relativ geringe Anspriiche an ihr Jagdhabitat, so dass
ein grofles Spektrum von Lebensrdumen (Ortslagen, Gebaude, StralRen, Park- und
Gartenanlagen, Hecken in der Feldflur, Gewasser, Waldrander, Waldwege) bejagt werden.
Hinsichtlich des Zugverhaltens gibt es bei dieser Art bislang kaum gesicherte Erkenntnisse.
Ein fakultatives Wanderverhalten erscheint aber sehr wahrscheinlich, hingegen ist Fernzug
Uber mehrere hundert km wohl auszuschlielen (HUTTERER et al. 2005).

Fur die Art waren bislang keine Nachweise aus dem Raum Geesthacht bekannt
(BORKENHAGEN 2011). Auch LEGUAN (2008) konnte die Art 2007 im Betrachtungsraum nicht
feststellen. Im Rahmen der aktuellen Kartierung 2009 wurden nur vereinzelt
Mickenflederméause im Wald &stlich des Grinen Jagers ganz im Siddosten des
Trassenkorridors nachgewiesen. Bei der Netzfang-Erfassung wurde ein Einzelexemplar im
Wald westlich Gut Hasenthal gefangen. Demnach ist von einer kleinen Lokalpopulation im
Sldosten des Plangebietes mit nicht bekannter Lage der Quartiere auszugehen.

Rauhautfledermaus ( Pipistrellus nathusii )

Rauhautflederméuse gelten als "Waldflederméuse”, da sie gerne Sommerquartiere in
Baumhohlen oder Fledermauskasten beziehen. Aber auch die Besiedelung von Quartieren
an Gebauden (Spalten an Fassaden oder unter dem Dach) ist bei dieser Art nicht selten. Als
Winterquartiere werden Felsspalten, Mauerspalten oder Baumhghlen aufgesucht. Dort halten
sich die Tiere entweder einzeln oder in kleinen Gruppen auf. Die Jagdgebiete liegen in
Waldern und in Landstrichen mit einer vielfaltigen Geholzstruktur und Nahe zu Gewassern
(BoYE et al. 1999, NABU HH 2009). Die Jagdhabitate liegen normalerweise in einem
Umkreis von 5-6 km um das Quartier (SCHORCHT et al. 2002). Rauhautflederméuse gehodren
zu den Fernwanderern unter den Fledermausarten. Zumindest einzelne Tiere kdnnen
zwischen Sommerlebensraum und Winterschlafplatz Flugstrecken von mehr als 1900 km
zurlcklegen (HUTTERER et al. 2005). Es ist bekannt, dass die Elbmarschen (und somit
wahrscheinlich auch die elbnahen Teile des Plangebietes) als zeitweise stark frequentierte
Zwischenrastplatze fungieren, was vermutlich auf die Leitlinienwirkung der Elbe
zurickzufuhren ist (KLOECKER 2002). Auf dem Zug kann die Art daher praktisch Gberall im
Plangebiet auftauchen.

Darlber hinaus gibt es im Plangebiet aber auch eine residente Population (vgl. auch Daten
bei BORKENHAGEN 2011). Dies belegen auch die Balzquartiernachweise aus dem Bereich
Gut Hasenthal, die Jagdnutzung wéhrend der Fortpflanzungsperiode im Sommer sowie die
Netzfange im Sommer 2011 (Wald sudlich Gut Hasenthal). Die Lokalpopulation ist nach den
vorliegenden Daten aus den Jahren 2007 und 2009 aber weitgehend auf das West- und
Ostende des Trassenkorridors beschréankt, wobei im Bereich der Walder im Westteil nur sehr
geringe Abundanzen nachgewiesen wurden. Dagegen liegen aus dem Ostteil, insbesondere
dem Gut Hasenthal sowie den umliegenden Linearstrukturen und Waldern, zahlreiche
Nachweise aus der Fortpflanzungszeit (Juni und Juli) vor, die auf eine etwas grtfRRere
Lokalpopulation schliel3en lassen.
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Jagdgebiete

Die im Betrachtungsraum vorkommenden Arten nutzen sehr unterschiedlich strukturierte
Jagdhabitate zur Nahrungssuche, wobei generell eine relativ hohe Beutetierdichte (i.d.R.
Fluginsekten) und ausreichender Windschutz wichtig sind. Grundsétzlich ist zwischen
vornehmlich strukturgebunden jagenden Arten (Rauhaut-, Zwerg- und Muckenfledermaus)
sowie den zumeist im freien Luftraum, vielfach auch in gréRerer Hohe jagenden Arten wie
z.B. GroRer Abendsegler zu unterscheiden. Dazwischen gibt es flieRende Ubergange — wie
die sowohl an Linearstrukturen als auch im Offenland jagende Breitfligelfledermaus zeigt.
Die bezuglich ihrer Nahrungstkologie v.a. wasserassoziierte Wasserfledermaus jagt
Uberwiegend in niedriger H6he Uber der Wasseroberflache von Stillgewassern bzw. langsam
flieRenden Gewassern. Als weitere Jagdstrategie ist das Absammeln der Nahrungstiere von
Blattern und Zweigen, also das vegetationsnahe Jagen, zu nennen, das fur Langohren sowie
Bechstein- und Fransenfledermé&use typisch ist.

Im Allgemeinen besteht bei allen Arten aber eine relativ grol3e Flexibilitat in der Wahl der
Nahrungshabitate bzw. geringe Bindung an einzelne Flachen, sofern sich in ihrem
Aktionsradius genligend geeignete Jagdgebiete finden. Hinsichtlich der Jagdgebiete im
geplanten Trassenkorridor lasst sich artibergreifend eine Einteilung in drei TeilrAume
vornehmen:

«  Westteil (bis zum Wald am Geesthang): In diesem Bereich war eine hdhere
Artendiversitat (6 Arten) festzustellen, allerdings waren die nachgewiesenen
Abundanzen bei der Halfte der Arten (Wasser-, Rauhautfledermaus, Braunes
Langohr) recht gering. Bejagt wurden in diesem Abschnitt sowohl der Wald als auch
die Gewasser und Linearstrukturen im (Halb)Offenland.

« Mittelteil (6stlich Geesthang bis Bereich sudlich Hamwarde): In diesem Teilraum
wurden die geringsten Aktivitatsdichten bzw. Artenzahlen (3 Arten) festgestellt. Bei
diesem Abschnitt handelt es sich um eine hinsichtlich der Habitatdiversitat
durchschnittliche Kulturlandschaft mit dominierender Ackernutzung, geringem
Gehdlzanteil und nicht allzu dichtem Netz an Linearstrukturen.

e Ostteil (Umgebung Gut Hasenthal und Walder im Umfeld ,Griner Jager“): Dieser
Teilraum ist als produktivstes Jagdgebiet im Trassenkorridor anzusehen. Es wurden
dort insgesamt 9 Arten und bei vielen dieser Arten relativ hohe Aktivitatsdichten
nachgewiesen. Dies ist angesichts der abwechslungsreichen Landschaftsstruktur mit
Waldern (teilweise mit Altbaumbestand), Alleen, Brachen, einzelnen Kleingewassern
und dem alten Gutshof nicht verwunderlich.

Funktionsbeziehungen
Im Jahreszyklus der einheimischen Flederméause lasst sich folgende Gliederung vornehmen:

» eine winterliche Ruhephase (Winterschlaf von Oktober/November bis Marz/April, z. T. mit
Quartierwechsel und Paarungsaktivitaten, z.T. auch mit Jagdfligen) und

» eine sommerliche Aktivitatsphase, bei der Sommerquartiersuche, Geburt und Aufzucht der
Jungtiere (Juni — Anfang August), Paarung und Vorbereitung des Winterschlafs (u.a.
Quartiersuche) zu unterscheiden sind.
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e Manche Arten fiihren dazwischen - ahnlich wie Zugvégel — im Frihjahr und Herbst
Wanderungen zwischen Sommer- und Winterlebensraumen durch und legen dabei z.T.
mehrere 100 km (in Einzelfallen bis weit iber 1000 km) zuriick.

Fur jede dieser Phasen und jeden Abschnitt haben die Fledermausarten mehr oder weniger
spezifische Anspriche an ihren Lebensraum. Ein Charakteristikum ist jedoch die rAumliche
Trennung der einzelnen Lebensraumkomponenten, insbesondere auch zwischen Quartieren
und Jagdgebieten. Fledermause wechseln daher in der Landschaft zwischen den von ihnen
genutzten Teillebensraumen. Dabei werden oft traditionelle Routen verwendet.

Samtliche im Trassenverlauf gelegene Linearstrukturen (Knicks/Feldhecken, Waldrander)
wurden 2009 / 2010 mittels Horchboxerfassung untersucht. Eine Ausnahme bilden allerdings
2 Waldrander im Sitidosten des UG (sudostlich Gut Hasenthal und siidwestlich der Heinrich-
Jebens-Siedlung), die wegen der im Laufe des Planungsprozesses geanderten
Vorzugstrasse nicht erfasst wurden. Gemald Absprache mit dem LLUR (R. ALBRECHT,
07.12.2011) kann auf eine Nacherfassung dieser Strukturen aber aus folgenden Griinden
verzichtet werden:

- Die vorliegenden Daten (Detektorerfassungen, Netzfange) ergaben keine Anzeichen fur
erhdhte Aktivitdten in diesen Bereichen.

- Aufgrund der raumlichen Rahmenbedingungen (Lage / Ausrichtung der Linearstrukturen
insbesondere in Bezug zu mdoglichen Quartierstandorten) und struktureller Parameter
(Waldrénder junger Nadelforstmonokulturen) ist eine regelmafRige Nutzung als bedeutende
Flugstral3e nicht zu erwarten.

Bei den Erfassungen wurden in folgenden Bereichen gerichtete Flugbewegungen
(Durchfluge) registriert:

e Westteil: In diesem Teilraum bestehen Funktionsbeziehungen zwischen dem Wald
am Geesthang und dem sudlich davon gelegenen Offenland tber die B 404 hinweg
sowohl als Unterquerung der Briicke als auch als Uberquerung der Bundesstrale
(z.B. Zwerg- und Wasserfledermaus, vgl. Abbildung 10). Auch die nach Siden
verlaufende B 404 sowie lineare Geholzstrukturen in der Kulturlandschaft werden von
Zwerg- und Wasserfledermausen auf dem Weg zwischen Quartieren und
Jagdhabitaten als Leitstruktur genutzt. Die im Rahmen der Horchboxerfassung
festgestellten Rufaktivitditen durchfliegender Tiere lagen im Bereich des Waldes
maximal bei 25 registrierten Rufen / Nacht (vgl. Karte 3). Dabei handelte es sich um
Pipistrellus-Nachweise (Zwerg- und Rauhautfledermaus) und wahrscheinlich auch
Breitfligelflederméause®. An allen drei Waldstandorten am Geesthang war im
Gegensatz zu den Horchboxstandorten in den anderen TeilrAumen an beiden
Terminen mehrere (Durchflug)Aktivitaten festzustellen.

« Mittelteil (6stlich Geesthang bis Bereich sudlich Hamwarde): Auch in diesem Teilraum
wurden entlang der Linearstrukturen mittels Horchboxen (Durchflug)Aktivitaten
registriert, die aber vielfach nur wenige Kontakte aufwiesen (vgl. Karte 3) und
Uberwiegend auf Tiere der Gattung Pipistrellus zuriickgehen (wahrscheinlich v.a.
Zwergfledermaus). An der L 205 sudwestlich Hamwarde wurden maximal 29

5 Generell ist die Bestimmung auf Artniveau mittels Horchboxen (voreingestellte Frequenz!) kaum mdglich.
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Aktivitaten der Breitfligelfledermaus in einer Nacht registriert. An allen Standorten in
diesem Teilraum war nur eine geringe Stetigkeit festzustellen, so auch an der L 205,
wo an einem Erfassungstermin 29 Signale und am anderen Termin lediglich eine
Aktivitat detektiert wurden.

|

Abbildung 10: Flugrouten im Bereich der Briicke B 40 4 im Westteil

Erlduterungen:

blauer Pfeil = Einzelnachweise Uberflug Myotis spec. (vermutlich Wasserfledermaus)

roter Pfeil = Mehrfachnachweise Durchflug (unter Briicke) Myotis spec. (vermutlich Wasserfledermaus)
gruner Pfeil = regelméaRige Nutzung durch Zwergfledermause (unter Briicke)

Ostteil (Umgebung Gut Hasenthal und Waélder im Umfeld ,Griner Jager): Am
Waldrand unweit des ,Griinen Jagers" wurde — wie die Aktivitatsdichten erwarten
lielBen — mit 39 Nachweisen in einer Nacht die héchste im UG nachgewiesene Anzahl
von Durchfligen registriert (Uberwiegend Pipistrellus-, aber auch ein Myotis-
Nachweis). Daflr wurden am gleichen Standort in der anderen erfassten Nacht
lediglich 2 Fledermausrufe aufgezeichnet. Aufgrund der Verdachtsfélle bzw. weiterer
zu erwartender Quartiere im Bereich Gut Hasenthal ist insbesondere fiir die Fransen-
sowie Zwerg- und Breitfligelfledermaus davon auszugehen, dass die vom Gut
ausgehenden linearen Gehdlzstrukturen als Flugrouten zu umliegenden
Nahrungshabitaten genutzt werden. Dies legen insbesondere auch die Ergebnisse
der Horchboxerfassung 2010 nahe, die an der Linearstruktur (Hohlweg) nordéstlich
von Gut Hasenthal (G112) mehrere Nachweise der Gattung Myotis erbrachte
(maximal 10 Kontakte pro Nacht). Die Flugaktivitaten am Waldrand westlich von Gut
Hasenthal waren nach den vorliegenden Daten allerdings gering (vgl. Karte 3).
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Bei der Beurteilung der Horchboxendaten ist aber generell zu berticksichtigen, dass es sich
bei einem Teil der Nachweise um im Bereich der Linearstruktur jagende, also nicht-
durchfliegende Tiere gehandelt hat, da so genannte feeding buzzes, die nur bei der
Nahrungsaufnahme entstehen, registriert wurden. Das Aufkommen an gerichtet
durchfliegenden Tieren ist an den jeweiligen Standorten (vgl. Karte 3) also (nicht naher
quantifizierbar) geringer als die angegebenen Zahlen. Somit ist nicht immer klar zwischen
Flugstrallen (d.h. regelmallig von mehreren Tieren beflogenen Routen) und normalen
Jagdaktivitaten z.B. an windgeschiitzten Lineargehdlzen zu unterscheiden.

Legt man die ermittelten Abundanzen und die Topographie im Betrachtungsraum zugrunde
so ist festzustellen, dass es im Plangebiet keine Uberregional bedeutende Leitstrukturen gibt.
Die Linearstrukturen, die von der geplanten Trasse gequert werden, sind eher flir den
lokalen Biotopverbund von Bedeutung, wobei es Unterschiede hinsichtlich Abundanzen und
Artenspektrum gibt. So trat die Gattung Pipistrellus (mit Horchboxen nicht auf Artniveau zu
determinieren) an allen untersuchten Standorten, die Breitfligelfledermaus nur punktuell am
Geesthang und noérdlich Geesthacht und die Gattung Myotis (wahrscheinlich
Wasserfledermaus) ebenfalls am Geesthang und im Bereich Gut Hasenthal auf.

Zieht man zudem die an den meisten Standorten nur geringe Stetigkeit der festgestellten
Flugaufkommen (héhere Zahlen nur in einer Erfassungsnacht) in Betracht, so ist davon
auszugehen, dass es im Trassenkorridor mit Ausnahme des Waldes am Geesthang und
einzelner Linearstrukturen im Bereich Griner Jager8/Gut Hasenthal wahrscheinlich keine
Flugstrafl3en, d.h. regelmafig in grol3erer Abundanz genutzte Flugwege zwischen Quartieren
und Nahrungsgebieten, gibt. Dies héngt vermutlich mit der bei den meisten Arten
ausgepragten Variabilitat in der Wahl des Nahrungshabitats zusammen.

Einige Arten mit Quartieren in der Umgebung des Plangebietes fliegen teilweise oder
regelmafig ohne Leitlinienbezug in die Jagdgebiete. Dies ist beispielsweise gréftenteils vom
GroRRen Abendsegler anzunehmen, fir den im Westteil auch ein gezielter Einflug ohne
Leitlinienbindung aus dem Bistal erfolgte. Auch Breitflligelfledermause scheinen teilweise
unabhangig von Strukturen oberhalb der Baumschicht in die Jagdgebiete zu fliegen, wie
Beobachtungen von Uberfliigen oberhalb der Baumschicht kurz nach Einbruch der
Dammerung (Ausflugphase) aus anderen Untersuchungsgebieten zeigen (GFN 2008).

Quartiere

Der Nachweis von Quartieren (Tages- und Winterschlafquartiere, Wochenstuben) kann zum
einen durch gezielte Kontrolle von Hohlraumen (Fledermauskasten, Spechthéhlen, Spalten)
erfolgen, wobei das direkte Auffinden der Quartiere insbesondere in / an Bdumen meist sehr
schwierig und vielfach zufallsbedingt ist. Quartiere lassen sich zum anderen durch eine
Erfassung wahrend der morgendlichen Schwéarmphase ermitteln, bei der die Tiere vor dem
morgendlichen Einflug die Quartiere ,umschwéarmen®. Diese Methode ist aber zeit- und
personalaufwandig, da die Schwarmphase i.d.R. nur kurze Zeit andauert, so dass grof3e
Réaume mit zumutbarem Aufwand nicht untersucht werden kénnen. Eine weitere Moglichkeit
besteht in der Kartierung von Balzrevieren: Es ist bekannt, dass bei der Balz die
Rauhautfledermaus stationdr aus ihrem Balzquartier ruft, wahrend die Zwerg- und die

6 Der Wald am Griuinen Jager ist durch die aktuelle Trassenplanung nicht mehr betroffen.
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Muickenfledermaus ein Balzrevier in der Umgebung ihres Balzquartiers abfliegt und dabei
Balzrufe ausstof3t (DIETZ et al. 2007). Bei Ortung von Balzrufen kann man bei diesen wie
auch bei anderen Arten (Wasserfledermaus, GrofRRer Abendsegler) demnach mit hoher
Wahrscheinlichkeit von Balzquartieren in der unmittelbaren Umgebung ausgehen. Die
Wochenstuben liegen aber nicht selten fernab der Balzquartiere.

Zur Ermittlung der Quartiernutzung im Plangebiet wurden im Zeitraum 2009 — 2012

Detektorbegehungen und eine gezielte Suche nach potenziellen Quartierstandorten
durchgefunhrt.

Fiar die meisten nachgewiesenen Fledermausarten konnten im geplanten Trassenkorridor
keine direkten Nachweise von Quartieren erbracht werden. Im Bereich Gut Hasenthal und
der angrenzenden Walder wurden im Rahmen der Detektorbegehungen aber mehrere
Balzreviere von Zwerg- und Rauhautflederméusen nachgewiesen (Abbildung 11). DarUber
hinaus gibt es fir die Reithalle im Gut Hasenthal einen Quartierverdacht fir die
Fransenfledermaus. Ein weiterer potenzieller Quartierstandort ist der Keller eines
ehemaligen (Wohn)Hauses (potenzielles Winterquartier) sudlich von Gut Hasenthal. Die hier
genannten Quartiere sind durch die Trasse allerdings nicht betroffen.

Legende

B potenzielles Winterguartier
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5y Fransenfledermaus

potenzielles Baumquartier
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Abbildung 11: Potenzielle Quartierstandorte im Ostte il des UG

Aufgrund der fehlenden Betroffenheit von Gebauden im Verlauf der Trasse beschrankt sich
die Bestandsbeschreibung/-bewertung hinsichtlich der Eignung als Quartierstandorte im
Folgenden auf Baumquartiere in den von der Trasse gequerten Wald- / Geholzparzellen.
Gemald Arbeitshilfe Fledermause und Straf3enbau (LANDESBETRIEB STRARENBAU UND

VERKEHR SH 2011) ist dabei grundsatzlich zwischen den nachfolgend beschriebenen Typen
zu unterscheiden:
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Geholze mit Stammdurchmesser < 50 cm (geringes und mittleres Baumholz)

Baume dieses Umfangs kdnnen als Wochenstube und Tagesversteck geeignet sein,
werden jedoch nicht als Winterquartier genutzt. Die tatséchliche Nutzung hangt von
Art und Ausgestaltung des Hohlraumes ab.

Geholze mit Stammdurchmesser > 50 cm (starkes Baumholz)

Aufgrund der besseren Isolation durch den gréf3eren Stammumfang kdnnen Baume
dieser Grof3e zusétzlich auch als Winterquartier genutzt werden, sofern geeignete
Hohlraume vorhanden sind.

Die Ergebnisse der Hohlenbaumsuche 2009 (Geesthang) und 2011 / 2012 (Mittel- und
Ostteil der Trasse) in den von der Trasse gequerten Waldbereichen sind Karte 4 zu
entnehmen. Die nachfolgende Bestandsbeschreibung erfolgt von West nach Ost.

Geesthang
Fur den Wald am Geesthang liegen mehrere Funde von potenziell geeignheten

Baumquartieren (Totholz mit Spechthohlen, Verwachsungen, abstehende Rinde) vor (vgl.
Detailausschnitt in Abbildung 12).

Abbildung 12: Potenzielle Baumquartiere im Westteil des Trassenkorridors

Die potenziellen Quartiere im Wald am Geesthang sind durch Kreise symbolisiert. Der 2009 untersuchte
Schwerpunktraum ist durch die rote Linie dargestellt. Die Trassenplanung ist blau hinterlegt.

Gehdlzparzellen zwischen B 404 und K 67

In diesen beiden von der Trasse gequerten Gehdlzparzellen in der (Halb)Offenlandschaft
wurden zwar mehrere HoOhlen / Spalten gefunden, deren Eignung als Tagesversteck
aufgrund struktureller Defizite (kleine Hohlraume, fehlender Schutz gegen die Witterung u.a.)
aber gering ausfallt. Mit Verweis auf die relativ isolierte Lage in der Agrarlandschaft abseits
von Waldern / Siedlungen durfte die tatséchliche Quartiernutzung dieser Hohlrdaume
insgesamt gering ausfallen.
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Laubmischwald sidwestlich Hamwarde

Der Laubmischwald sudwestlich Hamwarde weist trotz eher jungem Bestandsalter (nur
wenig mittleres Baumholz) mehrere Baume mit Spechthdhlen auf, die als Tagesverstecke
potenziell geeignet sind (vgl. Abbildung 13).
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Abbildung 13: Potenzielle Quartierstandorte im Wald stdwestlich Hamwarde

Die Hohlen sind als Tagesversteck / Balzquartier, ggf. als Wochenstube, nicht als Winterquartier nutzbar. Die
Spalte im rechten Bild ist aufgrund der Offenheit nach oben fur Fledermause wahrscheinlich nicht nutzbar.

Hainbuchenallee an der L 205

An der L 205 wird von der Trasse eine Allee aus alten Hainbuchen (starkes Baumholz)
gequert, die eine Vielzahl von ausgefaulten Astléchern (teilweise auch potenzielle
Winterquartiereignung) aufweisen (Abbildung 14).

Abbildung 14: Ausgefaulte Astlécher in den Hainbuch en an der L 205
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Aufforstung mit randlicher Eichenreihe nordwestlich Gut Hasenthal

Nordwestlich von Gut Hasenthal quert die Trasse einen Douglasienbestand (mittleres
Baumholz) mit angrenzender Buchen-/Kiefernaufforstung (Jungwuchs). Randlich werden
diese Bestande von einer alten Eichenreihe (starkes Baumholz) auf einem Knickwall
umgeben (vgl. Abbildung 15). Samtliche Douglasien sind gerade gewachsen und weisen
nach der Inspektion vom Boden keine HOhlen oder Spalten auf. Auch bei den alten Eichen
wurden nur ganz vereinzelt Hohlraume gefunden.

Abbildung 15: Eichenbestand auf Knickwall nordwestli ch Gut Hasenthal

In der Eichenreihe war die Verwachsung im rechten Bild einer der wenigen im Rahmen der Erfassung als
spotenziell nutzbares Quartier* gefundenen Hohlrdume.

Abbildung 16: Alte Eiche (stehendes Totholz) nordwes  tlich Gut Hasenthal

Die Eiche weist zahlreiche (potenzielle) Quartierméglichkeiten fiir Fledermause auf.
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Eiche nordwestlich Gut Hasenthal

Am Weg nordwestlich von Gut Hasenthal findet sich eine alte Eiche (stehendes Totholz, vgl.
Abbildung 16), die zahlreiche Quartiermoglichkeiten flr Tagesverstecke aufweist und — je
nachdem wie weit die Hohlrdume in den Stamm hineinragen und wie sich die Isolierung
darstellt — ggf. auch als Winterquartier geeignet ist. Die Eiche steht in einer Entfernung von
knapp Uber 50 m zur geplanten Trasse und sollte erhalten bleiben.

Nadelforst 6stlich Gut Hasenthal

Bei diesem Wald handelt es sich um einen Kiefernbestand (iiberwiegend schwaches
Baumholz, teilweise junge Aufforstungen), der teilweise mit Birken durchforstet wurde.
Aufgrund des lUberwiegend jungen Bestandsalters sind kaum Hohlenbaume vorhanden.

m

Abbildung 18: Potenzielle Quartierstandorte im Wald ndrdlich Grinhof
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Allerdings finden sich insbesondere entlang des in Ost-West-Richtung verlaufenden
Waldweges mehrere alte Kiefern (starkes Baumholz), die teilweise auch Hohlrdume
aufweisen (Abbildung 17) — allerdings mit eher geringer Eignung als Fledermausquartiere.
Der Grof3teil der Kiefern ist glatt gewachsen.

Wald nordlich Grinhof (an der Kreuzung B 5 / K 49)

Der Wald an der Kreuzung B 5 / K 49 (Uberwiegend Nadelforst) weist fast ausschlie3lich
geringes und mittleres, glatt durchwachsenes Baumholz auf. Dementsprechend wurden nur
wenige Hohlen gefunden (Abbildung 18).

5.3.2 Bestandsbewertung

Vorbelastungen

Der Raum ist in Teilen (v.a. am West- und Ostende des UG) fir die heimischen Fledermause
als gut geeigneter Komplexlebensraum einzustufen. Die Kombination aus grof3eren
Waldflachen, Gewassern (v.a. im Westteil) sowie dorflichen Siedlungsstrukturen bzw.
Einzelhdfen bietet den meisten Arten Jagdlebensraume und Quartierangebote.

Die forstwirtschaftliche Nutzung und die vielfach fehlenden Alt- und Totholzbestande in den
Waldern schrdnken das Potenzial fir baumbewohnende Arten allerdings ein. Als weitere
wesentliche Vorbelastung ist der grol3flachige Ackerbau einzustufen, da auf diesen Flachen
in der Regel lediglich ein stark reduziertes Angebot an Fluginsekten besteht. Gleiches gilt fur
die groReren StralRen (B 404, B 5), da hier zumindest ein potenzielles Kollisionsrisiko fur
jagende Tiere besteht.

Inwieweit Quartierverluste bzw. -armut durch unzugéangliche Bauwerke bzw. -ausbauten in
den Siedlungsbereichen als Vorbelastung eine Rolle spielen, kann auf Grundlage der
vorliegenden Daten nicht abschlieRend beurteilt werden.

Potenzialanalyse

In Ubereinstimmung mit den in der Bestandsdarstellung zusammengefassten Daten (Kap.
5.3.1) besteht ein erhdhtes Lebensraumpotenzial fir Flederméause aufgrund der teilweise
kleinrdumigen Vernetzung wertvoller Teilhabitate (Wald, kleine Stillgewasser, Brachflachen,
Siedlungen und Einzelhofe, lineare Vernetzungselemente) insbesondere am West- und
Ostende des Trassenkorridors, wobei die Habitatqualitdt in erster Linie auf die Faktoren
ausreichendes Quartier- und Nahrungsangebot sowie Windschutz zuriickgeht. Die geringe
Zahl und kleine Flache der vorhandenen Gewaésser (v.a. im Ostteil) mindert aber die
Habitatqualitat.

Im dazwischen liegenden, ackerdominierten Landschaftsraum ist das Potenzial aufgrund der
weniger ergiebigen Nahrungshabitate und gréReren Entfernungen zu den Quartierstandorten
fur baumbewohnende Arten als gering, fur synanthrope Arten als durchschnittlich
anzusehen.

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 50



Bestands- und Konfliktbewertung

Bestandsbewertung

Jagdnutzung

Der GroRteil der Habitate im Eingriffskorridor wird von Offenlandlebensraumen (v.a. Acker)
eingenommen, die fur Flederm&use nur eine malige Bedeutung als Jagdhabitat haben. Die
Jagdnutzung erfolgt in diesen Teilrdumen (berwiegend entlang der Linearstrukturen
(Windschutz), sofern diese ein hodheres Nahrungsangebot bieten. Da an den
Linearstrukturen zwischen dem Geesthang im Westen und Gut Hasenthal im Osten des
Trassenkorridors aber keine bis maximal mittlere Aktivitdten nachgewiesen wurden
(LEGUAN 2008, GFN 2010, vgl. auch Tabelle 9 — ein Teil der Nachweise geht auf jagende
Tiere zurick), ergibt sich an den meisten Knicks nur eine mafige, an wenigen Knicks eine
mittlere Bedeutung als Jagdgebiet. Den Offenlandschaften mit Knicknetz wurde daher eine
mittlere, denen ohne nur eine méRige Bedeutung zugeordnet (Karte 4).

Aufgrund der groRBeren Habitatvielfalt sowie des hoheren Waldanteils und besseren
Nahrungsangebotes sind das West- und Ostende des Trassenkorridors generell mit einer
hoheren Bedeutung fir jagende Flederméause zu belegen.

Im Westteil der Trassenplanung trifft dies in erster Linie auf den Wald im Geesthang sowie
die sudwestlich angrenzende Kulturlandschaft mit ihrem Mix aus Griunland, Gewassern und
verschiedenen Geholzen zu. Dort lag der Schwerpunkt der Jagdnutzung an den
Linearstrukturen, Gewassern, Gehdlzen sowie an Waldrdndern und im Bereich der
Waldwege (vgl. Karte 3), wobei das Gros der Nachweise auf haufige, sehr anpassungsfahige
Arten zuriickgeht (allerdings wurde auch mehrfach die gefédhrdete Rauhautfledermaus
nachgewiesen). Diesen Lebensraumen ist hinsichtlich der Jagdnutzung eine hohe
Bedeutung zuzuordnen. Die geplante Trasse quert in diesem Landschaftsausschnitt im
Bereich des Geesthangs (Wald) und der Linearstrukturen am Hangful3 (Bahndamm) somit
Flachen mit hoher Bedeutung fir jagende Fledermause (vgl. Karte 4)7.

Im Ostteil fand eine vergleichbare Bevorzugung von Nahrung und Windschutz bietenden
Landschaftselementen statt. Insbesondere dem Gut Hasenthal sowie den linearen
Geholzstrukturen und Waldrandern in der Umgebung des Gutes kommt daher eine hohe bis
sehr hohe Bedeutung als Jagdhabitat zu. Dabei sind die Nachweise der Rote Liste-Arten
Rauhaut- und Fransenfledermaus sowie Braunes Langohr hervorzuheben. Die
Trassenfuhrung umgeht diese wertvollen Teilflachen abgesehen von dem Bereich dstlich Gut
Hasenthal allerdings grof3tenteils, da in diesem Abschnitt nur wenige Gehblzbestéande
gequert werden und der Nadelwald an der Kreuzung B 5 / K 49 eine fir Fledermause
vergleichsweise geringe Habitatqualitat aufweist.

Flugrouten

Den vorliegenden Daten zufolge (vgl. Tabelle 9 und Karte 3) bestehen im Eingriffsbereich
Funktionsbeziehungen zwischen Quartieren und Jagdgebieten mit regelmafRliger Nutzung
und groRerer Abundanz offensichtlich nur in wenigen Teilbereichen.

7 Die sehr hohe Bedeutung des Geesthangs geht auf die (potenzielle) Bedeutung als Quartierstandort bzw.
das Vorhandensein von besonderen Flugrouten zurtick (s.u.). Gleiches gilt fiir das Gut Hasenthal.
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Legt man die Bewertungsmethodik von LANU (2008) zugrunde, so wurden in Rahmen der
Horchboxerfassungen 2009 / 2010 nur an einer beprobten Struktur (Waldrand stdwestlich
Gut Hasenthal) einmalig eine hohe Aktivitatsdichte festgestellt. Dieser Waldrand ist durch die
aktuelle Trassenfuihrung nicht mehr betroffen und wird daher nicht weiter betrachtet. Die
Ubrigen festgestellten Aktivitdtsdichten sind demnach als gering bis mittel einzustufen; an
einigen Standorten wurden auch uberhaupt keine Aktivitaten festgestellt. Dabei ist aber
darauf hinzuweisen, dass diese Skala zur Bewertung von Aktivitatsdichten in Bezug auf
Windkraftanlagen entwickelt wurde und fir die Bewertung der Bedeutung als Flugroute
(Durchfliige) daher nur bedingt geeignet ist.

Gemall den Angaben in der Arbeitshilfe Fledermduse und StraRenbau (LANDESBETRIEB
STRARENBAU UND VERKEHR SH 2011) wird eine Flugroute als ,bedeutend” eingestuft, wenn
folgendes festgestellt wurde:

- > 10 gerichtete Durchflige von Fledermausen wahrend 120 min

- > 5 gerichtete Durchfliige von Flederm&usen einer oder mehrerer gefahrdeter Arten
(z.B. Gattung Myotis) wahrend 120 min

Diese Kriterien beziehen sich allerdings auf Daten, die mittels der Horchboxerfassung
nachgelagerten Detektorbegehungen mit Sichtbeobachtung ermittelt werden. Dies begriindet
sich dadurch, dass mittels Horchbox dokumentierte hohe Aktivitdtsdichten vielfach auf
entlang der Linearstruktur jagende und daher mehrfach detektierte Individuen zurtickgehen,
so dass eine Bewertung auf der alleinigen Grundlage von Horchboxdaten nicht selten zu
einer Uberbewertung der Funktion als FlugstraRe fiihrt.

Insbesondere unter Beriicksichtigung der tageszeitlichen Phanologie der Horchboxdaten
(Dadmmerungsbezug: Maximum der Aktivitat kurz nach Dammerungseinbruch) sowie der
Angaben zum Anteil an feeding buzzes (= Jagdfligen) bei den Aufzeichnungen sind diese
Kriterien aber auch im vorliegenden Fall (ohne spezielle Detektorbegehungen an den
entsprechenden Linearstrukturen) geeignet, um fir die jeweiligen Strukturen zwischen einer
.besonderen” und einer ,allgemeinen“ Bedeutung zu unterscheiden (vgl. Tabelle 9).

Demnach ist im Trassenverlauf in zwei Bereichen von einer besonderen Bedeutung als
Flugroute auszugehen:

= Geesthang: Flugrouten vom Wald in die (Halb)Offenlandschaft mit Gehdlzen und
Gewassern,

= Gut Hasenthal: Flugrouten zwischen Quartieren im Bereich des Gutes entlang der
Linearstrukturen (v.a. nordostlich des Gutes gelegener Hohlweg, G 112) in
umliegende Jagdgebiete.

Bei diesen Linearstrukturen ist allerdings die geringe Stetigkeit zu bedenken. So wurden an
den meisten dieser Linearstrukturen (Nr. 1, 2, 16, 17) nur bei einer von zwei
Horchboxerfassungen leicht erhéhte Aktivitaten registriert. Die vorliegenden Daten sind
daher auch bei diesen Strukturen lediglich als Hinweis auf eine bedeutende Nutzung als
Flugstralen anzusehen, da die mittels Hochboxen detektierten Aktivitaten auch stets einen
mehr oder weniger grof3en Teil von Jagdaktivitaten reprasentieren kénnen.
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Tabelle 9: Ergebnisse und Bewertung der Horchboxerfa

ssung 2009 / 2010

Nr | Akti- Akti- | Aktivitat | Bewertung | > 10 allg. | > 3 Myotis- D&am- Anteil Bedeutung
vitat vitdt | Maximal- | Aktivitats- | Kontakte in | Kontakte in | merungs feeding Flugroute
Termin | Termin wert dichte 120 min- 120 min- -bezug buzzes
1 2 Intervall Intervall

1 8 22 22 mittel X - ja mittel besonders
2 7 17 17 mittel X - ja gering besonders
3 25 16 25 mittel X - ja mittel besonders
4 2 9 gering - - ja sehr hoch allgemein
5 14 14 mittel - - nein gering allgemein
6 4 2 4 gering - - nein gering allgemein
7 13 2 13 mittel - - nein hoch allgemein
8 5 0 gering - - nein keine allgemein
9 5 0 gering - - nein sehr hoch allgemein
10 9 0 gering - - nein hoch allgemein
11 1 29 29 mittel X - nein hoch allgemein

12 0 0 keine - - - - keine

13 0 0 keine - - - - keine
14 11 0 11 mittel - - ja mittel allgemein
15| 39 2 39 hoch X - ja gering besonders
16 19 0 19 mittel - X ja gering besonders
17 0 14 14 mittel - X ja gering besonders

Standorte Nr. 1-15: Termin 1 = 14.06.2009, Termin 2 = 13.07.2009
Standorte 16-17: Termin 1 = 15.06.2010, Termin 2 = 30.06.2010

Bewertung Aktivitatsdichten nach LANU (2008) mit folgenden Klasseneinteilungen:

0 = keine, 1-2 = sehr gering, 3-10 =gering, 11-30 = mittel, 31-100 = hoch, 101-250 = sehr hoch, > 250 = duRlerst
hoch
Dammerungsbezug: hdchste Aktivitaten (Uber 50 % der gesamten néchtlichen Aktivitdten) bis 1 Stunde nach
Sonnenuntergang (= ja) oder Aktivitdten Uber die Nacht verteilt bzw. Maximum im weiteren Verlauf der Nacht (=
nein)

Anteil Feeding buzzes: sehr hoch (iiber 50 % feeding buzzes bei den ausgewerteten Signalen), hoch (30 — 50 %),
mittel (15 — 30 %), gering (unter 15 %) oder keine feeding buzzes

Eine (potenziell) erhdhte (= besondere) Bedeutung wird nur solchen Linearstrukturen zugeschrieben, die mehr als
10 allgemeine oder 3 Myotis-Kontakte in einem 120 Minuten-Intervall aufwiesen, bei denen die Hauptaktivitat
einen deutlichen Dammerungsbezug aufwies und die einen vergleichsweise geringen Anteil an feeding buzzes
aufwiesen.

Der Waldrand sudwestlich Gut Hasenthal (Standort 15 unweit Grlner Jager) ist durch die aktuelle

Trassenplanung nicht (mehr) betroffen und wird daher nicht weiter berticksichtigt.

Der Geesthang und die Linearstruktur G 112 bei Gut Hasenthal (Standorte Nr. 1, 2, 3, 16,
17) heben sich aber aus den nachfolgenden Griinden von den tbrigen Strukturen ab:

* Es wurden zumindest in einer Nacht mehr als 10 allgemeine Kontakte bzw. mehr als
3 Myotis-Kontakte in einem 120 Minuten-Intervall festgestellt.

» Die hochsten Aktivitdten wurden kurz nach Einbruch der Da&mmerung (Ausflugphase
aus dem Quatrtier in die Jagdgebiete) registriert.

« Der Anteil der feeding buzzes (= Jagdflige) war Uberwiegend gering bis maximal
mittel.
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Daher kommt diesen Landschaftsbestandteile hinsichtlich ihrer Leitlinienfunktion
(Verbundfunktion) potenziell eine besondere Bedeutung fir die meisten lokalen Arten
(insbesondere Gattung Pipistrellus, Breit- und Fransenfledermaus) und mithin eine
entsprechende Planungsrelevanz zu.

Die Linearstrukturen in der Offenlandschaft nordlich Geesthacht bzw. sudlich Hamwarde
haben dagegen als Flugrouten aufgrund der vorwiegend unregelmél3igen Frequentierung in
geringer Abundanz und des vielfach fehlenden Dammerungsbezug bzw. hohen feeding
buzz-Anteils der registrierten Aktivitditen nur eine allgemeine Bedeutung fir die
Verbundfunktion von Teillebensrdumen.

Quatrtierstandorte
Aufgrund der fehlenden Betroffenheit von Gebauden im Verlauf der Trasse beschrankt sich
die Bestandsbewertung hinsichtlich der Quartiereignung auf Baumquartiere.

Im Plangebiet setzt sich bei den Quartierstandorten das bei den anderen Aspekten
beschrieben Bild fort: So weist die Agrarlandschaft mit Knicknetz aufgrund fehlender
Strukturen mit Quartiereignung (Altholz) eine geringe bis méaRige Bedeutung als
Quartierstandort auf (vgl. Karte 4).

Dagegen ist im Wald am Geesthang aufgrund der zahlreichen gefundenen potenziellen
Quartierbdume von einer hohen bis sehr hohen Bedeutung auszugehen. Die Betroffenheit
hangt hier von der genauen Lage der Trasse und Breite des Baufeldes ab.

Die im weiteren Verlauf der Trasse gequerten Gehdlz-/Waldparzellen sowie die
Hainbuchenallee an der L 205 weisen nach den vorliegenden Daten eine hohe Bedeutung
als (potenzielle) Quartierstandorte auf (vgl. Karte 4). Nur die Geholzparzellen in der
Agrarlandschaft zwischen der B 404 und der K 67 sowie der Nadelforst dstlich Gut Hasenthal
Uberschreiten diesbeziiglich eine mittlere Bedeutung nicht, da in diesen Bestdnden nur
wenige und / oder kaum geeignete Quartiermdglichkeiten vorhanden sind.

Bei der Eichenreihe auf dem Knickwall nordwestlich Gut Hasenthal ist als Einschrankung
darauf hinzuweisen, dass trotz starkem Baumholz nur an wenigen Eichen geeignete Hohlen /
Spalten gefunden wurden, so dass diese Baume wahrscheinlich nicht als Quartierstandorte
genutzt werden.

Im Bereich Gut Hasenthal wurden auf dem Gutsgelande und in den straRenbegleitenden
Eichen (v.a. Eiche als stehendes Totholz) nérdlich davon einige Quartierméglichkeiten
nachgewiesen, so dass fur diesen Bereich eine sehr hohe Bedeutung zu konstatieren ist.

Somit ergeben sich als

Bereiche mit hoher bis sehr hoher Bedeutung (potenz iell erhéhter Empfindlichkeit)
* Wald am Geesthang und angrenzende Strukturen am Hangfufl3
» Laubwaldparzelle sidwestlich Hamwarde
* Hainbuchenallee an der L 205
» Gut Hasenthal und Umgebung
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5.3.3 Konfliktbewertung
Baubedingte Beeintrachtigungen

Lebensraumverluste durch Flachenbeanspruchung (Nahrungshabitate)

Durch die baubedingte Flachenbeanspruchung (Baufeld, Baustral3en und Lagerflachen)
entstehen fur Fledermause temporare Lebensraumverluste. Funktional betrifft dieser Verlust
in erster Linie Flachen, die Fledermausen als Nahrungshabitat dienen.

Der Groliteil der genannten Arten sind Fluginsektenjager, d.h. ihr Jagdhabitat im engeren
Sinne ist der Luftraum. Die Bodennutzung ist dabei nur insofern von Bedeutung, als eine
hohe Dichte an Fluginsekten (z.B. Uber Gewassern, an Geholzrandern) und bei Wind auch
ein Windschutz (z.B. durch Gehdlzbestdnde) bevorzugt wird. Von den im Plangebiet
nachgewiesenen Arten jagt der GroRe Abendsegler vor allem in grof3en Hbhen, so dass
dessen Jagdhabitat durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt wird. Rauhaut-, Zwerg-,
Mucken- und teilweise auch Breitflligelflederméuse jagen dagegen eher strukturgebunden im
Bereich der Geholzbestande, Waldrander, Garten etc. Gleiches gilt fur die vornehmlich tGber
Wasserflachen, z.T. aber auch an Geholzstrukturen jagende Wasserfledermaus. Dagegen
sind die Fransenfledermaus sowie insbesondere das Braune Langohr und die
Bechsteinfledermaus aufgrund ihrer Nahrungsokologie (s.0.) starker an Geholzbestédnde
gebunden.

Da bei allen potenziell betroffenen Arten somit jedoch nur eine relativ unspezifische Bindung
an Strukturtypen (und nicht an einzelne Nahrungsflachen) vorliegt, ist bei Flachenverlusten
grundsatzlich ein Ausweichen auf andere, vergleichbar strukturierte Flachen mdglich. Auch
besteht hinsichtlich der Nutzung als Jagdhabitat bei allen betroffenen Arten ein hohes
Wiederbesiedlungspotenzial nach Abschluss der Bauarbeiten / Wiederherstellung der
Baustellenflachen.

Im Trassenverlauf, der auch unter Bertcksichtigung naturschutzfachlicher Aspekte optimiert
wurde, sind Uberwiegend Lebensrdume betroffen, die nur eine untergeordnete Bedeutung
als Nahrungshabitat fir Fledermause haben. Die Trasse verlauft grofdtenteils durch die
offene, intensiv genutzte Ackerlandschaft mit entsprechend geringer Lebensraumeignung fur
Flederméause. Auch die z.T. gequerten linearen Gehdlzstrukturen und Waldparzellen sind
diesbezlglich nur von allgemeiner Bedeutung, da es sich bei den Knicks / Feldhecken
Uberwiegend um junge, vielfach llickige Geholzbestande ohne alten Baumbestand und bei
den Waldparzellen tberwiegend um uniformen Nadelforst (Kiefern, Douglasien) jungen
Bestandsalters handelt. Dementsprechend wurden in diesen Bereichen auch nur
durchschnittliche Jagdaktivitatsdichten registriert (vgl. Karte 3 und LEGUAN 2008).

Als in der Nahrungsfunktion héherwertiger Teilbereich ist aber der Wald am Geesthang
durch Flachenverluste betroffen.

Insgesamt entstehen aufgrund des linearen Charakters der Planung aber nur relativ geringe
Flachenverluste, die vorwiegend auf Lebensraume (unter)durchschnittlicher, allgemeiner
Bedeutung flir Fledermause entfallen. Ein Ausweichen auf angrenzende Flachen gleicher
Nahrungsqualitat ist in jedem Fall (auch am Geesthang) problemlos méglich, so dass fur die

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 55



Bestands- und Konfliktbewertung

lokalen Fledermauspopulationen vorhabensbedingt nur geringfiigige Veranderungen der
Nahrungsqualitat und —verflgbarkeit zu erwarten sind.

Die Beeintrachtigungen durch die baubedingte, also temporare Flachenbeanspruchung® sind
beziglich der Nahrungsgebiete somit als gering anzusehen.

Verluste von Quartierstandorten durch Flachenbeanspruchung

Grundsatzlich besteht bei dieser Artengruppe eine besondere Empfindlichkeit vor allem in
Bezug auf den Verlust von Quartierstandorten (hier: Baume mit geeigneten Hohlraumen).
Anders als bei den Jagdhabitaten ist fir baumbewohnende Arten ein Ausweichen auf andere
Quartierstandorte u.U. erschwert, weil in der altholzarmen Kulturlandschaft, aber auch in
stark durchforsteten Waldern mit geringem Tot- und Altholzanteil geeignete Hohlrdume im
raumlichen Kontext fehlen kénnen. Dies ist v.a. beim Verlust geeigneter Wochenstuben- und
Winterquartiere als besonders konflikttrachtig (und ggf. auch artenschutzrechtlich
problematisch) anzusehen.

Die diesbezigliche Betroffenheit beschrankt sich bei der vorliegenden Planung allerdings auf
wenige gequerte Wald- / Geholzbereiche mit entsprechendem Baumbestand und wird
nachfolgend erlautert.

Im Bereich der Waldflachen im Verlauf der Trassenfihrung (Wald am Geesthang, Walder
sudwestlich und westlich Hamwarde sowie &stlich und nordwestlich Gut Hasenthal und
nordlich Grinhof) sind je nach Ausdehnung des Baufeldes wahrscheinlich einzelne Baume
mit Hohlraume bzw. einzelne Baume mit einem Bruthéhendurchmesser > 50 cm (aber ohne
vom Boden sichtbare HOhlen) betroffen. Die tatsachliche Nutzung ist durch eine
bodengebundene Strukturkartierung allerdings nur abzuschéatzen, da die Ausdehnung bzw.
Struktur des Hohlraumes von unten i.d.R. nicht zu erkennen ist und zudem nicht jeder
geeignete Hohlraum auch als Quartier genutzt wird.

Nichtsdestotrotz ist nach den Daten der bodengebundenen Kartierung davon auszugehen,
dass bei den Baumen im Eingriffsbereich (auch beim Altholz ohne Héhlen) durchweg keine
Eignung als Winterquartier und hochstens vereinzelt eine geringe Eignung als
Wochenstubenquartier besteht. Die Betroffenheit beschréankt sich in diesen Bereichen
demnach auf (potenziell genutzte) Tagesquartiere.

Dagegen sind als diesbeziiglich sensiblere Bereiche die Hainbuchenallee an der L 205 und
die alte Eiche (stehendes Totholz) nordwestlich Gut Hasenthal hervorzuheben, fir die im
Vergleich zu den dbrigen Baumen auch eine potenzielle Eignung als Wochenstuben- und
Winterquartier anzunehmen ist.

Detaillierte Aussagen zur Quartiereignung bzw. tatsachlichen Quartiernutzung sind nur nach
weiterfiihrenden Erfassungen mdaglich.

Gemal der Arbeitshilfe Fledermause und StralRenbau (LANDESBETRIEB STRARENBAU UND
VERKEHR SH 2011) I6st der Verlust einzelner Tages- / Balzquartiere keinen Verlust der

8 Dies gilt analog auch fir die im Vergleich zu den Bauflichen (Baufeld und Baustral3en/Lagerflachen)
geringere dauerhafte anlagebedingte (nur die eigentliche Strale, Zu-/Abfahrten und Nebenanlagen)
Flachenbeanspruchung.
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diesbezlglichen Funktionsfahigkeit des Lebensraumes aus, sofern im raumlichen
Zusammenhang entsprechende Ausweichhabitatstrukturen zur Verfigung stehen. Dies ist in
der gehoblzreichen Landschaft im Ostteil der Trasse bzw. am Geesthang der Fall. Bei den
Gehdlzparzellen in der Offenlandschaft westlich Hamwarde trifft dies u.U. nicht zu.

Insgesamt ist daher von mittleren (Verlust potenzieller Tagesquartiere) bis hohen (Verlust
potenzieller Wochenstuben- bzw. Winterquartiere) Beeintrdchtigungen auszugehen. Die
Beeintrachtigungen durch Verlust von Quartierbdumen kdnnen durch geeignete Malinahmen
minimiert werden (vgl. Kap. 5.3.4).

Storungen durch Larmemissionen

Da diese Arten regelmafRig mitten im menschlichen Siedlungsraum (z.B. Innenstadte) und
auch an vielbefahrenen Straflen jagen bzw. dort Quartiere (z.B. Tagesverstecke und
Wochenstuben in Gebauden, grof3e Winterquartiere in Autobahnbriicken) nutzen (z.B.
KNOLLE 1988, MACZEY & BOYE 1995), sind die meisten Arten offenbar gegeniber Larm wenig
empfindlich.

Dies bestatigen auch wissenschaftliche Untersuchungen zu diesem Thema, die aber
artspezifische Unterschiede in der Sensitivitat gegenuber Larmemissionen ergaben (z.B.
BRINKMANN et al. 2008, FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2009). Als wesentlicher Wirkpfad ist die
Maskierung der fur die Ortung entscheidenden Beutetiergerdusche und dadurch bedingte
Beeintrachtigungen des Jagderfolgs zu nennen, so dass nur wenige Arten mit
entsprechendem Jagdverhalten (Absammeln von Beutetieren von der Vegetation / dem
Boden) Uberhaupt betroffen sind. Aus dem im Plangebiet festgestellten Artenspektrum ist
dies lediglich das Braune Langohr. Diese Art hat aber nach den vorliegenden Daten keine
bedeutenden Jagdgebiete im Trassennahbereich.

Insgesamt ist daher nicht davon auszugehen, dass die Lebensraume im Bereich des
Baufeldes und dessen Umgebung durch baubedingte Larmemissionen® soweit beeintrachtigt
werden, dass eine deutliche Entwertung der Habitatfunktion anzunehmen ist. Durch diesen
Wirkpfad sind daher insgesamt nur geringe Beeintrachtigungen zu erwarten.

Beeintrachtigungen durch Erschitterungen sind fir Flederméause ohne Relevanz.

Storungen durch Lichtemissionen

Storende baubedingte Lichtemissionen sind nur bei Nachtbaustellen moglich. Bezuglich der
Notwendigkeit von nachtlichen BaumalRnahmen liegen zum jetzigen Planungsstand noch
keine Angaben vor. Wahrscheinlich wird das Bauvorhaben aber groRtenteils durch
Tagbaustellen realisiert werden.

In Anbetracht der raumlichen (Lebensraume mit besonderer Bedeutung nur kleinflachig
betroffen, Trasse gréf3tenteils im Offenland mit nur allgemeiner Bedeutung) und zeitlichen
Begrenzung, ist das Konfliktpotenzial insgesamt als gering anzusehen.

Storungen durch bewegte Silhouetten sind fur Fledermé&use ohne Relevanz.

9 Dies gilt analog auch fiir die betriebsbedingten Larmemissionen.
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Beeintrachtigungen durch stoffliche Emissionen

Stoffliche Emissionen (Staube, Sedimenteintrage etc.) sind in den durch den Bau der StralRe
zu erwartenden GroRRenordnungen und grof3en Abstdnde zu Quartierstandorten fir diese
Artengruppe ohne Relevanz.

Totungsrisiko

Das Kollisionsrisiko mit den Uberwiegend langsam fahrenden Baufahrzeugen wird im
Hinblick auf das hochsensible Ortungssystem der Tiere und die voraussichtlich Giberwiegend
tagsiber stattfindenden Bauarbeiten als sehr unwahrscheinlich angesehen. Dies gilt umso
mehr, als die registrierten Fledermausdichten im Bereich des Baufeldes grof3tenteils gering
sind (Ackerflachen), so dass das Kollisionsrisiko diesbezliglich insgesamt als sehr gering
eingeschétzt wird.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Lebensraumverluste durch Flachenbeanspruchung

Die anlagenbedingte Flachenbeanspruchung umfasst mit dem eigentlichen Stralenkorper
nur einen Teil des Baufeldes, so dass hinsichtlich der auftretenden Lebensraumverluste
(Nahrungshabitate und Quartiere) auf die baubedingte Konfliktanalyse verwiesen wird (s.0.).

Barrierewirkung

Darlber hinaus kann es fir Gberwiegend strukturgebunden fliegende Fledermausarten durch
das Stral3enbauwerk zu einer Zerschneidungswirkung von Lebensraumen bzw. traditioneller
Flugrouten kommen, die gemal M AQ (FGSV 2008) in erster Linie hervorgerufen wird durch

= das Unterbrechen der Leitstrukturen, an denen sich die Fledermause orientieren,
= den Verkehrsfluss mit seinen Fahrzeugbewegungen, Licht und Larm sowie

= die StralRenschneise, die einen Barriereeffekt ausiben kann.

Nach BRINKMANN et al. (2008) ist aus dem lokalen Artenspektrum aber nur fir die Arten
Fransen- und Wasserfledermaus sowie Braunes Langohr eine hohe bis sehr hohe
Empfindlichkeit durch Zerschneidungseffekte anzunehmen. Im Trassenverlauf sind
entsprechende Konflikte fir diese Arten nur im Wald am Geesthang und im Bereich der
Flugroute nordostlich des Gutes Hasenthal (G 112) mdglich. Diese werden durch die
Planung in diesen Bereichen aber bereits weitgehend minimiert:

* Geesthang: Die B5 OU Geesthacht ist im oberen Bereich des Geesthangs als
Trogbauwerk mit Abdeckung geplant und weist damit die Funktion einer 75 m
breiten Grinbricke auf, die auch fir Fledermause nutzbar ist.

« Hohlweg norddéstlich Gut Hasenthal (G 112): An dieser Stelle sieht die Planung eine
Tieflage der B5 OU Geesthacht vor. Der bestehende Weg wird als Uberfiihrung
Uber die StraRe beibehalten. Durch die Tieflage (teilweise Abschirmung von
Lichtemissionen) und die Uberfiihrungsstruktur wird die Uberquerung der Trasse
auch fur entsprechend empfindliche Arten erleichtert.
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Es ist bekannt, dass strukturell geeignete Stral3enunter- / -Uberquerungen regelmaliig
erfolgreich als Flugkorridore angenommen werden (LIMPENS et al. 2005, LUTTMANN 2007).
Dies gilt mit Verweis auf die groRlumige Bauweise auch fir das Briickenbauwerk in
Verlangerung der A 25 in den Geesthang, das in seiner Durchlassfunktionalitat im Vergleich
zum Status Quo nicht verandert wird (Myotis-Individuen, wahrscheinlich Wasserfledermause,
fliegen bereits jetzt unter der bestehenden Briicke der B 404 hindurch, vgl. Abbildung 10).

Aufgrund der Betroffenheit von entsprechend empfindlichen, strukturgebunden fliegenden
Arten sind gemal M AQ, Tabelle 7 (FGSV 2008) im Wald am Geesthang und am Hohlweg G
112 norddstlich Gut Hasenthal geeignete Querungshilfen zu installieren. Durch Mal3hahmen
zur Abschirmung bzw. Hinfihrung (vgl. Kap. 5.3.4) kann eine Barrierewirkung auch fur diese
Arten wirksam minimiert werden.

Eine Barrierewirkung durch den Bau der Ortsumgehung ist im Trassenverlauf somit
hochstens an zwei Stellen moglich, aufgrund der geplanten Ausfihrung und nach
Durchfuihrung geeigneter Vermeidungsmafinahmen aber nicht anzunehmen.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Totungsrisiko durch Kollisionen mit KFZ

Das Kollisionsrisiko und die damit verbundenen potenziellen Individuenverluste sind
angesichts der héheren Fahrzeuggeschwindigkeiten betriebsbedingt im Vergleich zu den
baubedingten Auswirkungen als konflikttrachtiger anzusehen. In der Literatur sind fir fast
alle Arten Todfunde, die auf den Stral3enverkehr zurlickgehen, belegt (KIEFER & SANDER
1993, HAENSEL & RAcCkow 1996, LUTTMANN 2007). Damit besteht praktisch fir alle
heimischen Arten, selbst fir den Uberwiegend in groRerer Hoéhe fliegenden GroRRen
Abendsegler eine entsprechende Gefahrdungsdisposition, wenngleich den Uberwiegend
strukturgebunden / bodennah fliegenden Fledermausarten eine besondere Betroffenheit
zugewiesen wird (AG QUERUNGSHILFEN 2003). Systematische Untersuchungen zu den
Auswirkungen von Kollisionen auf Fledermauspopulationen fehlen zwar bislang, dennoch
besteht wissenschaftlicher Konsens dariiber, dass Verluste durch Fahrzeugkollisionen unter
bestimmten Voraussetzungen auch erhebliche Auswirkungen auf Populationsebene haben
kénnen.

Das Kaollisionsrisiko an Stra3en hangt dabei im Wesentlichen von der Trassenbreite, der
Verkehrsdichte (KFZ / h) und der Fahrgeschwindigkeit sowie der Geschwindigkeit, mit der
die Tiere die Stral3e im rechten Winkel tberqueren, ab (MADER 1981). Weiterhin sind dabei
die Anzahl der Querungen pro Jahr, die Anzahl querender Individuen und die Uhrzeiten der
Querungen von Bedeutung. Vorausgesetzt sind dabei Flughthen der Flederméause in der
Hohe der KFZ (bei Pkws ca. 1,6 m) und eine Fahrtgeschwindigkeit der Pkws mit deutlich
mehr als 50 km/h, ab der ein rechtzeitiges Ausweichen der Fledermause kaum mehr moglich
ist, da die Kfz nicht mehr rechtzeitig geortet werden kénnen. Bei Uberholsituationen oder
einer zeitgleichen Begegnung mehrerer KFZ aus unterschiedlichen Richtungen vergrof3ert
sich das Kollisionsrisiko aufgrund der breiteren méglichen Kollisionsflache noch.

Gemal der Arbeitshilfe Fledermause und StralRenbau (LANDESBETRIEB STRARENBAU UND
VERKEHR SH 2011) ist das Kollisionsrisiko bei Verkehrsmengen von 5.000 bis 30.000 KFZ /
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24 h am hdchsten. Auf Grundlage der Verkehrsprognose fur das Jahr 2025 ist fur die
gesamte Streckenléange eine Verkehrsmenge zu erwarten, die in diesem Bereich liegt, so
dass fur das Vorhaben von einem hohen allgemeinen Kollisionsrisiko auszugehen ist.

Andererseits verlauft die Trasse fast ausschliellich durch Lebensraume mit lediglich
allgemeiner Bedeutung fir Fledermduse, in denen ganz Uberwiegend nur geringe
Aktivitatsdichten erfasst wurden bzw. aufgrund der Habitatparameter zu prognostizieren sind.
Daher ist das Kollisionsrisiko hinsichtlich der Jagdgebiete insgesamt als gering
einzuschatzen.

Als deutlich konflikttr&chtiger sind aber die regelmallig auf dem Weg zwischen Quartieren
und Jagdgebieten beflogene Flugrouten anzusehen. Die Mehrzahl der Linearstrukturen, die
die Trasse queren, weist nach den vorliegenden Daten allerdings nur eine allgemeine
Bedeutung auf. Die unregelmafRige und / oder nur geringfigige Nutzung als Flugroute
bedingt trotz allgemein hohem Kollisionsrisiko aufgrund der prognostizierten Verkehrsmenge
insgesamt ein geringes bis mittleres Kollisionsrisiko.

Am Geesthang und dem Hohlweg nordéstlich des Gutes Hasenthal (G 112) werden auch
Teilbereiche mit besonderer Bedeutung fiir die Verbundfunktion gequert. Da es sich in
beiden Fallen aber um Tieflagen (bei G 112 Einschnitt mit HOhendifferenz von ca. 4,50 m
zwischen GOK und Trasse) handelt, ist ein im Vergleich zu ebenerdigen Trassenflhrungen
deutlich reduziertes Kollisionsrisiko zu prognostizieren (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2009). In
Anbetracht der zusatzlich vorgesehenen VermeidungsmafRnahmen (s.0.), Ubersteigt das
Kollisionsrisiko auch fur besonders kollisionsgefahrdete Arten (z.B. Gattung Myaotis) nicht ein
mittleres Niveau der Beeintrachtigung.

Fiar die im Bereich des Helmholtz Zentrums (ehemaliges GKSS- Forschungszentrum)
vorkommende, stark gefdhrdete Bechsteinfledermaus wurde durch speziell fir diese Art
ausgelegte Netzfange nachgewiesen, dass der Schwerpunkt der Raumnutzung ganz
eindeutig im Wald um das Staubecken und damit weit aul3erhalb (westlich) des geplanten
Trassenkorridors liegt. Die Trasse liegt relativ weit entfernt von den Waldgebieten, so dass
das Konfliktpotenzial fur diese Art hier grundsatzlich geringer ist, insbesondere da im Zuge
der Verlegung die derzeit dstlich des Pumpspeichers durch den Wald verlaufende Trasse der
B5 erheblich entlastet wird und die dortigen Kollisionsrisiken reduziert werden. Fir die
Bechsteinfledermaus sind vorhabensbedingt somit keine Barriereeffekte und ein
vernachlassigbares Kollisionsrisiko anzunehmen.

Storungen durch Larmemissionen

Fir die Konfliktanalyse des Wirkpfades Larmemissionen wird auf das entsprechende Kapitel
bei den baubedingten Beeintrachtigungen verwiesen (s.0.).

Beeintrdchtigungen durch Lichtemissionen

Wie bereits bei der Analyse der baubedingten Beeintrachtigungen dieses Wirkpfades
dargelegt, bestehen unterschiedliche Licht-Empfindlichkeiten der einzelnen Arten. Aus dem
planungsrelevanten Artenspektrum gelten nur die Myotis-Arten (also Wasser-,
Fransenfledermaus) und das Braune Langohr als empfindlich gegentber Lichtemissionen
(BRINKMANN et al. 2008). Insbesondere die Myotis-Arten meiden starke Lichtfelder wie sie
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durch die Scheinwerfer der KFZ entstehen kénnen (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2009). Auch
ist bei dieser Gattung bekannt, dass die Tiere die Unterquerungen von beleuchteten Briicken
meiden (ALDER 1993).

Da sich bei den Myotis-Arten die Betroffenheit aber auf Bereiche beschrénkt, die durch ein
grol3lumiges Brickenbauwerk Uberspannt werden (Briicke in den Geesthang) oder sich in
Tieflage befinden (oberer Geesthang, Hohlweg G 112 am Gut Hasenthal), ist auch fir diese
im allgemeinen stark lichtmeidenden Arten eine Nutzbarkeit der vorhandenen Flugrouten
sichergestellt (s.0.). Dies gilt umso mehr, als entsprechende Querungshilfen vorgesehen sind
(vgl. Kap. 5.3.4).

Beeintrachtigungen durch stoffliche Emissionen

Wie bei den baubedingten so ist auch bei den betriebsbedingten stofflichen Emissionen fur
diese Artengruppe keine Relevanz gegeben.

5.3.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Fur das Vorhaben ,Ortsumgehung Geesthacht* werden die nachfolgend dargestellten
Vermeidungs- / Verminderungsmafnahmen fir Fledermaduse als notwendig erachtet. Dies
wurde mit dem LLUR (R. ALBRECHT, 07.12.2011) abgestimmt.

Querungshilfen

Artenschutzrechtlich relevante Kollisionsgefahrdungen bestehen im Bereich folgender, als
.pbedeutend” ermittelten und von der Trasse gequerten Linearstrukturen, da es sich dabei um
Flugrouten Uberwiegend strukturgebundener Arten u.a. der Gattungen Myotis und
Pipistrellus handelt:

- Geesthang

Die Abdeckung im oberen Hangbereich wirkt auch fur Flederméause als ,Grinbriicke".
Fur die Stral3e im unteren Hangbereich (Tieflage) ist nach den vorliegenden Daten eine
KollisionsschutzmafRnahme erforderlich (z.B. Hinleitung zur Grinbricke durch Zaun in
entsprechender Verschwenkung).

- Hohlweg nordéstlich Gut Hasenthal (G 112)

Die geplante Bricke Uber die neue Strafl3e ist gemalR M AQ (FGSV 2008) strukturell
auch als Querungshilfe fur Fledermduse geeignet, wenn sie die vorhandenen
Leitstrukturen verbindet bzw. an diese durch neu zu entwickelnde Strukturen
angebunden wird und sie vor Licht- und Larmeinwirkung der Strale ausreichend
geschitzt ist. Mit Verweis auf die Betroffenheit von Uberwiegend strukturgebunden
fliegenden Arten sollten auch dort gemall M AQ (FGSV 2008) entsprechende
Malnahmen (Leitpflanzungen) durchgefiihrt werden.

Bauzeitvorgaben fur Baumfallarbeiten

Im Winterhalbjahr (v.a. Dezember / Januar) ist in Schleswig-Holstein die geringste
Wabhrscheinlichkeit anzunehmen, Fledermduse in Gehdlzen anzutreffen (vgl. Arbeitshilfe
Flederméuse und Stral3enbau, LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SH 2011).
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Notwendige Fallungen sollten daher nach Moglichkeit im Winterhalbjahr vorgenommen
werden.

Geeignete Ho6hlen (Winterquartier) in betroffenen Baumen sind vor der Zeit des
Winterschlafs im Herbst auf Besatz zu kontrollieren und bei Nichtbesatz zu verschlie3en. Die
Winterquartiereignung ist bei den Baumen jeweils als gutachterliche Experteneinschatzung
zu bestimmen.

Sofern eine Fallung im Winter nicht mdéglich ist, bietet sich als ebenfalls konfliktarmerer
Zeitraum ein enges Zeitfenster zwischen Ende September und Anfang November an. Zu
dieser Zeit befinden sich die Fledermause in der so genannten Schwarm- bzw.
Ausbreitungsphase. In dieser Ubergangsphase von der Nutzung der Sommerquartiere zu
den Winterquartieren werden die Quartiere i.d.R. aufgrund der hohen Mobilitat der Tiere sehr
haufig gewechselt. Wegen dieser geringen Bindung der Fledermause an ihre Quartiere
handelt es sich um den Zeitraum mit der zweitgeringsten Gefahrdung.

Generell lasst sich eine baubedingte Totung von Individuen durch Absuchen von
potenziellen Quartieren (z.B. Baumhohlen und -spalten) mittels geeigneter Methodik und ggf.
Umsetzen vor Bauausfihrung und gleichzeitiges VerschlieRen der urspriinglich genutzten
Hohlen wahrend der (néchtlichen) Abwesenheit der Tiere vermeiden.

Ersatzquartiere

Inwieweit sich in den betroffenen Waldbereichen die Erfordernis zur Schaffung von
Ersatzquartieren (1 Kastenpaar pro Verlust von potenziellem Quartierbaum) ergibt, ist
anhand der Habitatstrukturen im ré&umlichen Umfeld abzuschatzen. Im Bereich des
Geesthangs und der Waldgebiete im Ostteil der Trassenplanung sind aufgrund der relativ
grofl3en Dichte an entsprechenden Baumen keine MalRnahmen (Aufhdngung von Kasten als
Quartierersatz) erforderlich (Funktionalitat bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt).

Bei den Geholzbestdanden in der Agrarlandschaft westlich Hamwarde sollte ein
Quiartierverlust (Tagesversteck) 1 : 1 durch Aufhdngung von Kasten ausgeglichen werden.

Allgemeine Verminderungsmaflnahmen

Generell sollten nach Mdoglichkeit der Baumbestand sowie das Totholz erhalten bleiben
(insbesondere keine Rodung von Alt- und starkem Totholz mit Gber 50 c¢m
Brusthéhendurchmesser).

Auch ein Verzicht auf Nachtbaustellen wirkt sich fir die lokale Fledermausfauna als
Verminderung der Beeintrachtigungen aus.
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5.4  Brutvdgel

5.4.1 Bestandsdarstellung

Insgesamt  wurden im  Untersuchungsgebiet 89 Brutvogelarten nachgewiesen
(Gesamtartenliste Tabelle 19 im Anhang, als wertgebend hervorzuhebende Arten in Tabelle
10). Davon sind 14 Arten auf der Roten Liste Schleswig-Holsteins (MLUR 2010) vertreten.
Zur Kategorie 1 (,vom Aussterben bedroht) zahlen Steinschmatzer und Nebelkrahe, zur
Kategorie 3 (,gefahrdet”) zahlen Wachtel, Kiebitz, Heide- und Feldlerche, Braunkehlchen,
Trauerschnapper. Rebhuhn, Turteltaube, Kuckuck, Wiesenpieper, Neuntdter und Dohle sind
auf der Vorwarnliste (,,zurtickgehend") aufgefthrt.

Tabelle 10: Wert gebende Brutvogelarten im UG

Nr. | Arthame wiss. Name Brutpaare | RL-SH | RL-D | BNatSchG | EU §
1 | Rohrweihe Circus aeruginosus 1 - - 8§ §
2 | Habicht Accipiter gentilis 1 - - 8§ -
3| Sperber Accipiter nisus 1 - - § -
4| Mausebussard | Buteo buteo 3 - - 8§ -
5 | Turmfalke Falco tinnunculus 1 - - 8§ -
6 | Baumfalke Falco subbuteo 1 - 3 8 -
7 | Wachtel Coturnix coturnix 2 3 - - -
8 | Rebhuhn Perdix perdix 1 \% 2 - -
9 | Teichralle Gallinula chloropus 1 - \Y, 8§ -
10 | Kiebitz Vanellus vanellus 1 3 2 § -
11 | Turteltaube Streptopelia turtur 3 \Y 3 8 -
12 | Kuckuck Cuculus canorus 5 \% \% - -
13| Uhu Bubo bubo 1 - - § §
14 | Schwarzspecht | Dryocopus martius 3 - - § §
15 | Heidelerche Lullula arborea 4 3 \Y § §
16 | Wiesenpieper Anthus pratensis 1-2 \Y, \Y, - -
17 | Feldlerche Alauda arvensis 30 3 3 - -
18 | Uferschwalbe Riparia riparia 120 - - § -
19 | Braunkehilchen | Saxicola rubetra 3 3 3 - -
20 | Steinschmétzer | Oenanthe oenanthe 1 1 - -
21 | Trauerschnépper | Ficedula hypoleuca 3 3 - - -
22 | Neuntdter Lanius collurio 7 \Y - - §
23 | Dohle Corvus monedula 1 \Y, \Y, -

24 | Nebelkréhe Corvus cornix 1 1 - - -

RL SH = Rote Liste Status nach MLUR (2010)
RL D = Rote Liste Status nach SUbBECk (2007)
1 Bestand vom Erléschen bedroht

2 Bestand stark gefahrdet

3 Bestand gefahrdet

V Arten der Vorwarnliste

EU-§ = gelistet in Anhang | EU-Vogelschutzrichtlinie, BNatSchG = Streng geschiitzt gem. § 10 (2) 11 BNatSchG
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In der Roten Liste Deutschlands (SUDBECK et al. 2007) finden sich insgesamt 19 der
festgestellten  Brutvogelarten, wobei Teichralle, Kuckuck, Heidelerche, Rauch-,
Mehlschwalbe, Baum-, Wiesenpieper, Schwarzkehlchen, Feldschwirl, Haus-, Feldsperling,
Bluthanfling auf der Vorwarnliste aufgefihrt sind. Eine héhere Gefahrdungseinstufung
weisen Steinschmatzer (,vom Aussterben bedroht*), Rebhuhn und Kiebitz (,stark gefahrdet)
sowie Baumfalke, Turteltaube, Feldlerche und Braunkehlchen (,gefahrdet”) auf.

Von den nachgewiesenen Brutvogeln sind Rohrweihe, Habicht, Sperber, Mausebussard,
Turmfalke, Baumfalke, Teichhuhn, Kiebitz, Turteltaube, Uhu, Schwarzspecht, Heidelerche
und Uferschwalbe nach BNatSchG ,streng geschitzt®. Davon sind Rohrweihe, Uhu,
Schwarzspecht, Heidelerche — sowie zusatzlich der Neuntdter — in Anhang 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie gelistet.

Die aktuelle Bestandssituation im UG stellt sich wie nachfolgend beschrieben dar. Die exakte
raumliche Verteilung wertgebender Brutvogelarten ist Karte 5 zu entnehmen.

Als Wert gebend hervorzuheben sind v.a. die genannten Arten, die nach der Roten Liste
Schleswig-Holstein, dem BNatSchG und/oder Anhang 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistet
sind. Gem. Anlage 2 Artenschutzvermerk des LBV-SH sind zudem einige weitere Arten
einzeln zu prufen (z.B. Koloniebriter). Diese naturschutzfachlich bedeutsamen bzw.
planungsrelevanten Vorkommen werden nachfolgend einzelartenbezogen dargestellt:

* Rohrweihe (BNatSchG ,streng geschitzt®, Anhang 1 VSch-RL)
Die Rohrweihe ist ein Greifvogel, der Nahrungsflige in der offenen Kulturlandschaft
unternimmt und sich von kleinen Wirbeltieren ernahrt, und dort auch britet. Nester
werden in hohen Réhrichten, nicht selten auch in Getreide- und Rapsackern, am Boden
angelegt. Im Westen des Planungsgebietes, in der Niederung nahe der B 404, britete
ein Brutpaar in einem kleinen Schilfréhricht. Der Brutversuch blieb erfolglos.

» Habicht (BNatSchG ,streng geschutzt®)

Der Habicht britet in Wéaldern mit hohem Altholzanteil sowie auch in Feldgehdlzen mit
einzelnen alten BAumen. Nach der Einstellung der Bejagung wurden Habichte landesweit
haufiger und wanderten als Brutvogel auch in Siedlungsrdume ein. Der Bestand ist
derzeit stabil. Die Nahrung des Habichts besteht aus Vdgeln und S&augetieren der
Kulturlandschaft. Stadt- und Ringeltauben bilden meistens die Hauptnahrung. Als
flexibler Nahrungsopportunist reagiert der Habicht aber auch auf Kkurzfristige
Verschiebungen im Nahrungsangebot. Im Planungsraum wurde 1 Paar nachgewiesen.

» Sperber (BNatSchG ,streng geschiitzt®)

Der Sperber wirkt wie eine kleine Ausgabe des Habichts. Er brutet in Waldern, Parks und
(gelegentlich in Stadten) Garten mit Fichten, Douglasien und Larchen im Alter zwischen
20 und 40 Jahren, ausnahmsweise auch in Laubb&dumen. Der Sperber ist ein
opportunistischer Kleinvogeljager, dessen Nahrungsgrundlage haufige Arten wie
Drosseln, Meisen, Sperlinge und Finken sind. Durch den Gebrauch des Insektizids DDT
erloschen in den 60er und 70er Jahren lokal viele Vorkommen. Nach einer etwa 15-
jahrigen Phase der Zunahme ist der Bestand seit Anfang-Mitte der 90er Jahre stabil. Im
Osten des Planungsraumes wurde 1 Paar im Nadelwald erfasst.
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* Mausebussard (BNatSchG ,streng geschitzt®)

Der Mausebussard britet in Waldern und Feldgehdlzen, erndhrt sich aber vorwiegend in
der offenen Kulturlandschaft. Hauptnahrung sind Kleinsauger und Aas. Bestandsdichte
und Reproduktionsrate kdnnen mit dem Nahrungsangebot (,Wuhlmausgradationen®)
korreliert werden. Nester werden in alten Baumen angelegt und viele Jahre
hintereinander benutzt. Bei geeignetem Nisthabitat werden bisweilen zwei oder mehr
Nester abwechselnd genutzt (,Wechselhorste*). Der Mausebussard ist die haufigste
Greifvogelart in Schleswig-Holstein. Im Planungsraum wurden 3 Paare nachgewiesen.

» Turmfalke (BNatSchG ,streng geschitzt®)

Der Turmfalke ist ein Charaktervogel ausgedehnter offener, von Griinland dominierter
Kulturlandschaften und deren angrenzenden Siedlungsgebiete. Seine Hauptnahrung sind
Wihimause und gelegentlich kleine, am Boden lebende Végel (z.B. Lerchen, Pieper).
Wie alle Falken bauen Turmfalken keine Nester sondern nutzen naturliche oder
kunstliche Unterlagen, z.B. alte Kréhennester, Felsnischen, Turmsimse und spezielle
Nisthilfen. Einstmals die haufigste Greifvogelart, geht der Bestand des Turmfalken auf
Grund der Intensivierung der Landwirtschaft und einhergehendem Verlust von
Nahrungsgebieten seit [Angerem kontinuierlich zurtick. Im Planungsraum britete 1 Paar
erfolgreich in einer Nisthilfe, die an einem Strommast angebracht war.

» Baumfalke (RL Deutschland ,stark gefahrdet”, BNatSchG ,streng geschuitzt®)
Der Baumfalke ist ein relativ seltener Falke, der landesweit vor allem auf der Geest der
sudostlichen Landesteile vorkommt, aber nirgends haufig ist. Er hat relativ hohe
Anspriiche an das Nist- und Nahrungshabitat. Seine Hauptnahrung sind schnell fliegende
Vogel (Schwalben, Segler) und GroRlibellen, die er im reiBenden Flug fangt. Im
Planungsraum wurde 1 Paar in einem alten Kréahennest in einem von dicht stehenden
Fichten dominierten Feldgeholz nachgewiesen.

* Wachtel (RL SH ,gefahrdet®)
Die Wachtel ist ein Warme liebender Hihnervogel, der geholzarme Ackergebiete mit
grasigen, krauterreichen Randern besiedelt. Dabei bevorzugt sie niedrig-wiichsiges
Sommergetreide und durchlassige Boden, die sich relativ leicht erwarmen. In Schleswig-
Holstein erreicht sie die Nordgrenze ihrer Verbreitung, daher kann der Bestand erheblich
schwanken. Durch einen ausdauernden Rufer wurde ein Revier in einem sandigen Acker in
der Nahe von Hasenthal festgestellt sowie ein weiteres westlich der B 404.

 Rebhuhn (RL SH Vorwarnliste, RL Deutschland ,stark gefahrdet®)

Die urspringlichen Verbreitungsgebiete des Rebhuhns waren die Steppen. Aufgrund
ihrer hohen Anpassungsfahigkeit lebt die Art als Kulturfolger in Heiden sowie auf Acker-,
Grin- und Brachland, Staudenfluren und in reich strukturierten Mischgebieten. Optimale
Lebensraume sind durch wechselnde Mehrfruchtnutzung mit Hecken, Bischen, Feld-
und Wegrainen gekennzeichnet, bieten kleinrdumig gegliederte Parzellen und weisen
wenig Waldanteil auf. Im Plangebiet wurde im Rahmen der aktuellen Kartierung ein
Revierpaar im Bereich Gut Hasenthal registriert.
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» Teichralle (RL Deutschland ,Vorwarnliste, BNatSchG ,streng geschiitzt®)
Das Teichhuhn ist eine an kleinen, vegetationsreichen Stillgewdssern vorkommende
Rallenart. Die Art kommt landesweit vor, auf der sandigen Geest jedoch in geringeren
Dichten. Der Bestand ist stabil.

* Kiebitz (RL SH ,gefdhrdet, RL Deutschland ,stark geféhrdet‘, BNatSchG ,streng
geschitzt)
Kiebitze besiedeln als typische Wiesenvogel offenes, Ubersichtliches und kurzrasiges
Kulturland. Dies kdnnen Wiesen und Weiden aber auch Ackerflachen sein. Es wurde 1
Revier in der Niederung westlich der B 404 festgestellt.

e Turteltaube (RL SH Vorwarnliste, RL Deutschland ,gefahrdet’, BNatSchG ,streng
geschuitzt®)
Die Turteltaube bevorzugt trockene und warme Standorte und erreicht daher auf der
Geest speziell in den sudostlichen Landesteilen ihre groRte Dichte. Nester werden in
lichten Waldern angelegt. Zur Nahrungssuche benétigen die Tauben krautreiches
Kulturland und Brachen. Der Bestand ist landesweit auf niedrigem Niveau stabil. Im
Ostlichen Planungsraum wurden 3 Reviere in lichten Nadelhdlzern nachgewiesen.

* Kuckuck (RL SH Vorwarnliste, RL Deutschland ,Vorwarnliste®)

Der Kuckuck ist ein Brutparasit, der seine Eier in die Nester von Wirtsvigeln legt und
diese seine Jungvogel aufziehen lasst. Die haufigsten Wirtsvogelarten sind Rohrsanger,
Stelzen und Pieper, aber es kommen praktisch alle grasmuckenartigen Singvogel in
Frage. Aufgrund seiner Brutbiologie ist der Kuckuck rdumlich nicht an bestimmte Flachen
gebunden. Der deutliche Riickgang des Bestandes in den letzten drei Jahrzehnten ist auf
Lebensraumverluste zurtickzufiihren. Insgesamt 5 Revierpaare wurden im Planungs-
gebiet festgestellt.

* Uhu (BNatSchG ,streng geschiitzt, Anhang 1 VSch-RL)

Der Uhu ist die grof3te einheimische Eule. Mit der GroRRe eines Adlers hat er keine
natirlichen Feinde. Nachdem der Bestand des Uhus in Schleswig-Holstein auf Grund
menschlicher Verfolgung fir langere Zeit erloschen war, wurde durch Wiederein-
birgerungen und Stitzungsmalnahmen ein neuer Bestand begriindet. Heute ist der Uhu
mit Ausnahme der Marsch landesweit wieder flachendeckend verbreitet. Wie alle Eulen
baut der Uhu kein Nest sondern nutzt vorhandene Unterlagen: Greifvogelnester (nicht
selten mit Vertreibung oder To6tung der Erbauer), Felswande und Sandgruben.
Bodenbruten kommen regelmaRig vor. Im Planungsraum wurde 1 Revier in einer
Sandgrube festgestellt.

» Schwarzspecht (BNatSchG ,streng geschitzt”, Anhang 1 VSch-RL)
Der Schwarzspecht ist die grofdte europaische Spechtart. Mit der Grol3e einer
Rabenkréhe bengtigt er Walder mit hohem Altholzanteil an Rotbuchen oder Waldkiefern
zur Anlage von Bruthéhlen. Seine Nahrungsgrundlage bilden erd- und baumbewohnende
Ameisen, die allerdings im Winter kaum zur Verfligung stehen. Daher ist auch ein relativ
hoher Anteil an Totholz notwendig, aus dem der Schwarzspecht Uberwinternde Larven
holzbohrender Insekten gewinnen kann.
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Auf Grund forstwirtschaftlicher Umstrukturierungen konnte der Schwarzspecht im Laufe
des 20. Jahrhunderts sein Brutareal in Europa nach Westen und Norden hin ausdehnen.
Der positive Bestandstrend héalt derzeit noch an. Schwarzspechthéhlen sind
unverzichtbare Grundlage fur Vorkommen anderer z.T. seltener Arten wie Gansesager,
Schellente, Rauhfu3kauz, Hohltaube und waldbritende Dohlen. Im Planungsraum
wurden 2-3 Reviere festgestellt, die sich in den im Osten des Untersuchungsgebietes
gelegenen Waldern befanden.

» Heidelerche (RL SH ,gefahrdet’, RL Deutschland ,Vorwarnliste*, BNatSchG ,streng
geschutzt, Anhang 1 VSch-RL)
Die Heidelerche ist eine Charakterart trockener, sandiger und lichter Saumbiotope im
Ubergang von lichtem Wald zu nahrungsreichem Offenland (krautreiche Acker,
insektenreiche Heiden und Trockenrasen, Binnendiinen, Brach- und ,Odland®). Die
Bestande der Heidelerche haben in der zweiten Halfte des vergangenen Jahrhunderts
einen dramatischen Rickgang erfahren, da sich Vorkommen zumeist auf
Grenzertragsbdden befanden, die entweder aufgeforstet oder mittels Agrochemie in
intensive Nutzung genommen wurden. In Schleswig-Holstein findet sich die Heidelerche
heute nur noch vereinzelt auf der Geest, mit einem Bestandsschwerpunkt im Kreis
Herzogtum Lauenburg. Im Untersuchungsgebiet wurden vier Reviere an Waldréandern
und Lichtungen festgestellt, drei davon im Bereich Griiner Jager bis Gut Hasenthal.

* Wiesenpieper (RL SH Vorwarnliste)
Der Wiesenpieper ist eine typische Offenlandart griinlanddominierter Kulturlandschaften.
Im Plangebiet trat er dementsprechend nur im Ostteil (Marsch) auf.

* Feldlerche (RL SH und Deutschland ,geféhrdet)

Die Feldlerche ist eine Charakterart der offenen Kulturlandschaft und britet auf Acker-
wie auch auf Grunlandstandorten, bendtigt aber gemischtes Kulturland mit kraut- und
insektenreichen Teilflachen. In Schleswig-Holstein kommt sie in allen Landesteilen vor,
hat aber in den letzten drei Jahrzehnten dramatisch abgenommen. Der negative
Bestandstrend halt derzeit unvermindert an.

Die Feldlerche ist im Untersuchungsgebiet mit insgesamt 30 Revierpaaren vertreten. Die
Reviere waren ohne erkennbare Schwerpunkte Uber das Plangebiet verteilt, jedoch mit
Bezug zur einer Strukturierung der Agrarflachen. GroRRe, unstrukturierte Schlage
enthielten keine oder relativ wenige Feldlerchenreviere.

e Uferschwalbe (BNatSchG ,streng geschiitzt®)
Die Uferschwalbe britet in Kolonien in Kies- und Sandgruben sowie naturlichen sandigen
Steilufern, in die sie Brutrohren grabt. In Schleswig-Holstein sind diese Habitate auf
Grund eiszeitlicher Ablagerungen noch relativ zahlreich vorhanden, auf nationaler Ebene
dagegen stark ricklaufig. Binnenlandische Vorkommen von Uferschwalben richten sich
daher primar nach dem Vorhandensein von Sandabbaugebieten auf der Geest. In der
Sandgrube Rappenberg befand sich eine Kolonie von ca. 120 besetzten Brutréhren.

* Nachtigall
Die Nachtigall lebt in geblschreichen Lebensraumen, z.B. verwilderte Garten und
ruderalisierte Feldgeholze, breite Sdume, Trockenhange, Bahndamme. In Schleswig-
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Holstein erreicht sie die Nordgrenze ihrer Verbreitung und kommt praktisch nur in den
sudostlichen Landesteilen mit Schwerpunkt auf der Geest im Kreis Herzogtum
Lauenburg vor. Die Art war wohl auch in historischen Zeiten nie haufig. Der Rickgang
wurde aber durch den Verlust von Lebensraum in Folge von grof3flachigen
Flurbereinigungen beschleunigt. Im Planungsgebiet wurde die Nachtigall mit vier
Revieren in verbuschten Feldgehdlzen nachgewiesen.

e Braunkehlchen (RL SH und Deutschland ,gefahrdet®)

Braunkehlchen sind Wiesenvégel und leben in ausgedehntem Feuchtgrinland. Daher
kommen Braunkehlchen vor allem in Niederungen und Hochmoorresten vor. Dazu
gehoren auch Flussniederungen wie die Elbmarsch. Auf Grund ihrer relativ hohen
Anspriiche an extensive Grinlandnutzung sind die Bestande des Braunkehlchens stark
zurickgegangen. Im Planungsgebiet wurden 2 Reviere festgestellt, eines auf einer
Ruderalflache im Randbereich des Gewerbegebietes (hier auch Bruterfolg nachweisbar),
eines in der Marsch nahe der A 25.

» Steinschméatzer (RL SH und Deutschland ,vom Aussterben bedroht®)

Der Steinschmétzer besiedelt sehr offenes, teilweise vegetationsloses Gelande mit
Hohlungen zur Nestanlage, die natirlich z.B. durch starke dynamische Prozesse
(Uberschwemmungen, Erosion, Bodenumlagerungen) entstehen. In Schleswig-Holstein
sind diese Bedingungen derzeit nur noch auf den nordfriesischen Sandinseln auf
wesentlicher  Flache anzutreffen. Hier befindet sich daher der aktuelle
Verbreitungsschwerpunkt. Binnenlandisch sind diese Habitatanspriiche punktuell in
Sand- / Kies- / Torfabbaugebieten realisiert. Der Steinschmatzer ist daher im Binnenland
landesweit und auf national vom Aussterben bedroht.

Ein Revier wurde im Bereich der Sandgrube am Rappenberg festgestellt. Das von
LEGUAN (2008) im Jahre 2004 festgestellte Brutvorkommen im neu angelegten
Gewerbegebiet westlich der B 404 besteht aktuell nicht mehr.

» Trauerschnapper (RL SH ,gefahrdet®)

Der Trauerschnapper ist ein Hohlenbriter, der vor allem Walder mit alten Baumen und
ausreichendem Hohlenangebot besiedelt. Als Weitstreckenzieher (Uberwintert in
Ostafrika) trifft er relativ spat in den Brutgebieten ein und hat so einen
Konkurrenznachteil gegentiber hdéhlenbritenden Standvodgeln (Meisen). Die Ursachen fur
den langfristigen Bestandsriickgang der letzten Jahrzehnte sind derzeit nicht vollstandig
erklarbar. Sehr wahrscheinlich spielen neben interspezifischer Konkurrenz, vermehrtem
Einschlag in Altholzbestédnden auch Verluste auf dem Zugweg eine Rolle. Im UG wurden
3 Reviere in lichter Waldrandlage im Bereich Gruner Jager und Hasenthal festgestellt.

* Neuntéter (RL SH ,Vorwarnliste“, Anhang 1 VSch-RL)
Der Neuntoter bewohnt strukturreiche, offene und halboffene Landschaften mit
Einzelblschen als Sitzwarten, von denen aus er Grof3insekten und kleine Wirbeltiere
erbeutet. Dornenbtische dienen als Vorratskammern, in denen Beutetiere auf Dornen
aufgespieldt gelagert werden. Idealerweise ist der Boden mit einer lickigen Krautschicht
bewachsen, in denen eine artenreiche Insektenfauna lebt. Der Verbreitungsschwerpunkt
des Neuntéters liegt in Schleswig-Holstein auf der Geest. Urspriinglich war der Neuntotter
auch in der Agrarlandschaft verbreitet, ist nun jedoch tGberwiegend auf Sonderstandorte

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 68



Bestands- und Konfliktbewertung

abgedrangt, z.B. Brachen, Ruderalflachen, Boschungen Randbereiche von Hochmooren
und Kiesabbaugebieten. Im Planungsgebiet wurden 7 Reviere festgestellt, von denen
vier im Osten im Bereich Gruner Jager und Hasenthal gelegen waren.

» Dohle (RL SH Vorwarnliste)

Als weiterer Wert gebender Brutnachweis wurde ein Vorkommen waldbritender Dohlen
(Rote Liste SH ,Vorwarnliste®) in einem Nadelaltholzbestand siddstlich Griner Jager
festgestellt. In Schleswig-Holstein erreicht die Dohle zwar bundesweit die hochsten
Bestandsdichten, jedoch vorwiegend in der Marsch (als Mitnutzer von Nestern in
Saatkrdhenkolonien und als Geb&audebriter). Auf der Geest und im Osten des Landes
sind Dohlen weniger zahlreich. Brutvorkommen in Baumhohlen (alte Hohlen des
Schwarzspechts) sind heute selten geworden.

¢ Nebelkrdhe (RL SH ,vom Aussterben bedroht®)

Die Nebelkréahe erreicht in Schleswig-Holstein die Grenze ihres Verbreitungsgebietes.
Sie ist mit der Rabenkrahe sehr eng verwandt, mit der sie fruchtbare Nachkommen
hervorbringen kann. Beide Arten besitzen einen gemeinsamen Vorfahren. Die Artbildung
erfolgte auf Grund eiszeitlicher Abtrennung bzw. Zerteilung des Verbreitungsgebietes.
Daher wurden diese Arten friher in der Superspezies ,Aaskrahe” zusammengefasst. In
Schleswig-Holstein befindet sich eine etwa 30-50 km breite Hybridisierungszone (mit
phanotypisch klar kenntlichen Mischlingen), die grobschematisch von der Elbe an der
Landesgrenze zu Mecklenburg-Vorpommern Uber Fehmarn und Danemark entlang der
grenznahen Kreise bis nach Nordfriesland verlauft. Der Schutzstatus der Nebelkréhe
begriindet sich primar aus dieser Randlage. Eine Bestandsgefahrdung der Nebelkréhe
auf Grund 6kologischer Bedrohungen gibt es nicht. Im Planungsgebiet wurde ein Revier
ostlich Griner Jager festgestellt.

Im Ostlichen Planungsgebiet wurden Rotmilane auf der Nahrungssuche beobachtet. Es kann
davon ausgegangen werden, dass sich ein oder mehrere Brutvorkommen des Rotmilans (RL
SH ,gefahrdet’, BNatSchG ,streng geschitzt®, Anhang 1 VSch-RL) auf3erhalb des
Planungsgebietes befinden.

5.4.2 Bestandsbewertung

Vorbelastungen

Das Plangebiet ist aus avifaunistischer Sicht heterogen. Insgesamt ist es jedoch durch
Uberwiegend intensive land- und forstwirtschaftliche Nutzungen gepréagt, die das
Habitatpotenzial fir viele Vogelarten stark einschréanken. Die Waldflachen sind tiberwiegend
stark durchforstet und arm an Alt- oder Totholz. Dies schrankt die Lebensraumeignung v.a.
fur Hohlenbriter deutlich ein. Die Offenlandarten wie z.B. Kiebitz, Feldlerche oder
Wiesenpieper sind in Norddeutschland zwar grundsétzlich abhangig von einer
anthropogenen Landnutzung, allerdings darf die Nutzungsintensitét (z.B. durch den Einsatz
von Pestiziden in Ackerflachen, intensive Entwasserungen, frihe und haufige Mahdtermine
auf Grinland) nicht zu gro3 sein. Aktuell sind vor allem Arten dieser Gruppe in einem
ungunstigen Erhaltungszustand, Uberwiegend mit anhaltend negativer Tendenz.
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Weitere Vorbelastungen sind durch die groReren Straf3en (L 219, B4/B404, A 25) sowie die
Siedlungs- und Gewerbegebiete gegeben.

Potenzialanalyse

Das Artenspektrum der Brutvogel umfasst insgesamt 89 Arten und ist damit aus
avifaunistischer Sicht in Bezug auf die vorhandenen Teilhabitate durchaus als vollstéandig
einzustufen. Einige Vogelarten sind allerdings recht dynamisch und in Bezug auf ihre
Brutverbreitung schwer vorhersehbar. Dies gilt v.a. fur Zugvogelarten ohne feste
Brutplatzbindung wie z.B. Wachtel, die in manchen Jahren sehr starke Einfliige in Schleswig-
Holstein aufweisen.

Einige bei den Erfassungen zur UVS von LEGUAN (2008) im Jahre 2004 festgestellten
Brutvorkommen (Wespenbussard im Geesthang, Beutelmeise und Pirol zwischen B 404 und
K 67, Flussregenpfeifer in der Kiesgrube Rappenberg, Schleiereule im Gut Hasenthal)
konnten im Rahmen der Erfassungen 2009 nicht bestétigt werden. Dies ist - wie beim
Wespenbussard oder beim Pirol - wahrscheinlich auf witterungsabhéangige Schwankungen
zwischen den Erfassungsjahren zurlckzufihren. Bei anderen Arten (Flussregenpfeifer)
spielen auch Habitatveranderungen eine Rolle. Bei diesen Arten ist nach den vorliegenden
Daten davon auszugehen, dass sie aktuell nicht mehr im Plangebiet briten. Dagegen dirfte
das im Artkataster des LLUR verzeichnete Schleiereulenvorkommen in den Gebauden des
Gutes Hasenthal nach wie vor bestehen — auch wenn es im Rahmen der aktuellen
Klangattrappenerfassung nicht bestétigt werden konnte.

Bestandsbewertung

Die Bewertung des Raumes aus avifaunistischer Sicht ist z.T. im Rahmen der UVS erfolgt.
Die raumliche Verteilung wertgebender Arten variiert allerdings zwischen verschiedenen
Erfassungsjahren erheblich. Fur die Beurteilung der vorhabensbedingten Eingriffe auf die
Vogelwelt ist die raumliche Verteilung der wertgebenden Brutvorkommen auf der Grundlage
der aktuellsten Erfassung heranzuziehen. Diese ist in Karte 5 im Anhang dargestellt. Das
Konfliktpotenzial ist dann revierbezogen zu ermitteln.

Bezlglich der naturrdumlichen Gegebenheiten und Potenziale sowie der naturschutzfachlich
wertvollen Brutvogelvorkommen (Rote Liste Schleswig-Holstein, MLUR 2010) lasst sich das
Plangebiet grundsatzlich in drei Teilbereiche gliedern:

1) Westteil stdlich B5: Marsch und Niederungsflachen an A 25 und B 404

2) Mittelteil nordlich B5: Agrarflichen und angrenzendes Gewerbegebiet auf der Geest
zwischen Fahrendorf und L 205

3) Ostteil stdlich L 205: Wald, Kulturlandschaft und Abbauflachen auf sandiger Geest
(trockene und warme Standorte)

Zu 1: Westteil sudlich B5

Auf den Niedermoorflachen (Torfanteil z.T. deutlich sichtbar) wird derzeit intensive
Landwirtschaft betrieben, die durch starke Entwasserung, z.T. Maisanbau und einen hohen
Tierbesatz auf Umtriebsweiden mit Rindern sowie Pferdehaltung mit ebenfalls hohen
Tierdichten gekennzeichnet ist. Eingestreut finden sich hier (berwiegend Kkleine
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Feuchtbiotope mit Réhrichten sowie ein als Angelgewdasser genutzter Weiher. DarlUber
hinaus ist dieser Bereich auf drei Seiten von Stralen umschlossen und durchschnitten (zwei
davon stark befahrene FernstralR3en), so dass von einer starken Vorbelastung ausgegangen
werden kann. Es befinden sich hier dennoch einige wertgebende Brutvogelarten, jedoch in
geringen Dichten und vermutlich auch mit geringem Bruterfolg.

Hinsichtlich der Funktion als Brutgebiet ist dieser Teil des Planungsgebietes von mittlerer
Bedeutung.

Zu 2. Mittelteil nérdlich BS

Hierbei handelt es sich grofdtenteils um intensiv ackerbaulich genutzte Agrarstandorte auf
der hohen Geest, teilweise durch Knicks und Randlagen strukturiert. Hervorzuheben sind
einige Reviere der Feldlerche, mehrere Vorkommen der Nachtigall in verbuschten
Feldgehdlzen sowie eine Brut des Baumfalken. Eine Inselfunktion stellt das zum Zeitpunkt
der Erfassung in der Entstehung befindliche Gewerbegebiet dar. Da dort (derzeit) noch freie,
unbebaute bzw. ruderalisierte Flachen anzutreffen sind, konzentrieren sich hier einige
wertgebende Arten (Feldlerche in kleinraumig hoher Dichte, Braunkehlchen, Neuntoéter). Far
die Ubrige Flache sind die Bestandsdichten an wertgebenden Arten gering bis mittel.
Hinsichtlich der Funktion als Brutgebiet ist dieser Teil des Planungsgebietes insgesamt von
mittlerer Bedeutung.

Zu 3: Ostteil sudlich L 205

Dieser Teil des UG wird dominiert von relativ trockenen und an sonnenexponierten Orten
Warme beglnstigen Lagen auf vorwiegend mageren Standorten, die in dieser Form in
Schleswig-Holstein vergleichsweise selten sind. Insgesamt ist der Bereich auch deutlich
strukturreicher, im Siden mit pragendem Waldanteil mit eingestreutem Altholz, wobei
Nadelholzarten dominieren. Auch Sonderstandorte wie Kiesabbauflachen oder die ehemals
militarischen Liegenschaften filhren zu einer Erhéhung der Struktur- und Lebensraumvielfalt.
Auf Grund dieser Kombination verschiedener Habitate kommen dort Arten mit
naturschutzfachlich  hoher Wertgebung (z.B. Wachtel, Feldlerche, Heidelerche,
Steinschmatzer, Trauerschnépper) vor.

Hinsichtlich der Funktion als Brutgebiet ist dieser Teil des Planungsgebietes von hoher
Bedeutung .
5.4.3 Konfliktbewertung

Baubedingte Beeintrachtigungen

Lebensraumverluste durch Flachenbeanspruchung (Nahrungshabitate)

Im Bereich des Baufeldes kommt es fur Brutvogel zu einem Lebensraumverlust durch
Flacheninanspruchnahme. Ein unmittelbarer Habitatverlust (Zerstérung) ist nur im Baufeld zu
erwarten und tritt bei BaustraBen und Lagerflachen nur temporér auf. Die Flachen im Baufeld
werden vollstandig umgestaltet und gehen fir die vorhandenen Arten verloren, auch wenn
die Flachen teilweise (z.B. Boschungsbegriinung, temporére Bauflachen) von einzelnen
Brutvdgeln anschliel3end wiederbesiedelt werden kdénnen.
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Neben der Uberbauung von Bruthabitaten kénnen auch auRerhalb des Baufeldes gelegene
Habitate durch Stérungen (u.a. Larm, bewegte Silhouetten) als Brutlebensraum entwertet
werden. Aufgrund des in groRen Teilen offenen Landschaftscharakters, der baubedingt eher
unregelmafigen Stérmuster und den in der Landschaft bislang ungewohnten Stérreizen sind
kaum Gewohnungseffekte zu erwarten und bei entsprechend empfindlichen Arten
Vergramungen zu erwarten.

Die Reichweite der Beeintrachtigungen angrenzender Habitate durch bau- und
betriebsbedingte Immissionen ist bei Brutvogeln artspezifisch und zudem abhangig von
verschiedenen weiteren Faktoren (z.B. Landschaftsstruktur, Qualitdt und Dauer der
Emissionen, Zeitraum der Einwirkung etc.). Bei Abstdnden von tber 300 m zum Baufeld
(Trasse und Baustelleneinrichtungsflachen) sind jedoch Beeintrachtigungen, die als
Lebensraumverlust zu bewerten wéren, auszuschlieBen, da im Plangebiet keine hinsichtlich
ihrer Stérungsdkologie hochsensiblen Arten vorkommen (vgl. KIFL 2010).

Fir die innerhalb der Wirkzone bis 300 m um das Baufeld vorkommenden Arten, kann es zu
direkten Revier- bzw. Brutplatzverlusten durch baubedingte Uberbauung bzw. hohe
Stérungsintensitaten, die mit einem Verlust des Lebensraumes gleich zu setzen sind,
kommen. Die betroffenen Revierpaare werden in nachfolgenden Planungsebenen (LBP),
wenn die exakte Lage der BaustralRen und Lagerflachen bekannt ist, gemaR den Vorgaben
von KIFL (2010) bilanziert.

Viele Arten sind jedoch weitaus weniger empfindlich und briten z.B. auch im Nahbereich
stark befahrener StralRen regelméaRig erfolgreich. Eine hohe Stdrungstoleranz ist auch fur
diejenigen Arten anzunehmen, die regelmafdig im Siedlungsbereich (z.B. Schleiereule), in
Geholzen von Autobahnkreuzen (z.B. Mausebussard) oder auf Freileitungen (z.B. Turmfalke,
Nebelkrahe) briten. Auch die in geschlossenen Gehélzbestanden britenden Arten (z.B.
Uhu, Schwarzspecht) sind aufgrund der Abschirmung durch den Baumbestand bzw.
Geblusche generell weniger empfindlich gegentiber Larmemissionen aus dem angrenzenden
Offenland.

Hinsichtlich der Lebensraumverluste flr Brutvogel ist festzustellen, dass durch die gewahlte
Trassenfuhrung Uberwiegend Offenlandbereiche mittlerer Bedeutung betroffen sind und
Vorbelastungen durch bestehende Stral’en (v.a. BAB 25 und B 404 im Westteil), die
Freileitung (vertikale Fremdstruktur) und die intensive landwirtschaftliche Nutzung bestehen.
Daher beschrankt sich die Betroffenheit durch das Vorhaben weitgehend auf diesbeziglich
wenig empfindliche Kleinvogelarten des Offenlands und der Gehdlzbiotope (Feldlerche,
Neunttter, Nachtigall, Trauerschnapper, Heidelerche). Empfindlichere Arten kommen im
Trassenverlauf nur vereinzelt innerhalb der 300 m-Wirkzone vor (Kiebitz, Wachtel im
vorbelasteten Bereich am Kreuz BAB 25 / B 404, Wachtel und Rebhuhn im Bereich Gut
Hasenthal, vgl. Karte 5). Stérungsokologisch hochsensible Arten kommen in der
betrachteten Intensivagrarlandschaft dagegen nicht vor.

Bei der Eingriffsbewertung in Bezug auf die Flachenverluste ist grundsatzlich zu
bertcksichtigen, dass die Revierauswahl insbesondere der Offenlandarten, aber auch der
gehdlzbewohnenden Arten sehr variabel ist, d.h. jahrlich neu entsprechend der strukturellen
Ausstattung der Habitate erfolgt und in der Umgebung ausreichend gleichwertige
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Habitatstrukturen erhalten bleiben, die von den wenigen betroffenen Individuen als
Ersatzlebensraum genutzt werden konnen.

Auch sind einige Vorkommen (z.B. Uferschwalbe, Steinschmatzer in der Kiesgrube am
Rappenberg) durch die Gelandemorphologie so abgeschirmt, dass keine baubedingten
Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Insgesamt ist anhand der geschilderten Betroffenheiten davon auszugehen, dass beziglich
baubedingter der Lebensraumverluste ein mittleres BeeintrAchtigungsniveau nicht
uberschritten wird10.

Stoérungen durch Larm- und Lichtemissionen, bewegte Silhouetten, Erschitterungen

Stérungen wahrend der Bauzeit z.B. durch Maschinenlarm, bewegte Silhouetten etc. kdnnen
zudem in weithin offenen Habitaten mit entsprechend empfindlichen Artvorkommen mehrere
hundert Meter weit tragen. In diesbeziglich vorbelasteten Bereichen (z.B. Umfeld
bestehender Stral3en, Siedlungsrander 0.a.) relativiert sich das Konfliktpotenzial aufgrund
von Gewdhnungsprozessen der lokalen Avizénose deutlich.

Baubedingte Erschitterungen werden angesichts der geplanten Bauausfihrung nicht auf
einem Niveau erwartet, das die Storungen durch Larm- / Lichtemissionen bzw. bewegten
Silhouetten Ubersteigt und muss daher nicht gesondert betrachtet werden.

Fur die Storungskonfliktbewertung wird auf die Ausfiuhrungen zum Wirkprozess
.Lebensraumverluste” verwiesen (s.0.).

Beeintrachtigungen durch stoffliche Emissionen

Die Brutvogel werden durch baubedingte stoffliche Immissionen (Staube, Eintrdge von
Sedimenten wu.a.) in angrenzende Bruthabitate allenfalls geringfiigig beeintrachtigt.
Angrenzend an das Baufeld liegen keine hochwertigen Biotope und die betroffenen, durch
die intensive Land- und Forstwirtschaft entsprechend vorbelasteten Lebensrdume weisen
nur eine geringe Empfindlichkeit gegentber diesem Wirkfaktor auf. Die diesbezliglichen
Beeintrachtigungen fur die lokale Vogelfauna sind gering.

Totungsrisiko

Baubedingte Tétungen von Végeln sind nur dann zu erwarten, wenn die Bauarbeiten
wahrend der Brutzeit der heimischen Arten beginnen, so dass Gelege zerstort oder nicht
fligge Jungvogel getdtet werden kdnnten. Dies wéare jedoch aus artenschutzrechtlichen
Grinden unzulassig, so dass durch geeignete artenschutzrechtlich veranlasste
Vermeidungsmalinahmen entsprechend Vorsorge zu treffen ist.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Lebensraumverluste durch Flachenbeanspruchung

Durch den Trassenkdrper und die geplanten Bauwerke kommt es zu einem dauerhaften
Lebensraumverlust fur Brutvogel, der allerdings deutlich geringer ausféllt als das Baufeld.

10 Diese Bewertung trifft auch auf die betriebsbedingten Lebensraumverluste zu.

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 73



Bestands- und Konfliktbewertung

Fur die Konfliktbewertung dieses Wirkpfades wird auf die Ausfihrungen zu den
baubedingten Lebensraumverlusten verwiesen (s.0.).

In Verbindung mit den betriebsbedingten Stérungen kann auch die Wirkung des Bauwerkes
bzw. der Eingrinung als vertikale Fremdstruktur fir Offenlandbriter (v.a. Kiebitz) dazu
fuhren, dass Lebensrdume aufgrund der eingeschrankten Sichtbeziehungen entwertet
werden. Dies ist aufgrund der fehlenden Betroffenheit von entsprechend empfindlichen
Offenlandbriitern (hier: Kiebitz) im Trassenverlauf 6stlich des Geesthangs jedoch nicht der
Fall. Fir das Kiebitzbrutpaar ganz im Westen des Plangebietes sind entsprechende
Beeintrachtigungen mit Verweis auf die Vorbelastung durch die BAB 25 ebenfalls nicht
anzunehmen.

Barrierewirkung

Eine Barrierewirkung fur Brutvdgel ist nicht zu befirchten, da das nur wenige Meter in den
Luftraum hinein ragende Bauwerk, das abschnittsweise zudem in Tieflage gebaut wird, flr
diese hochmobile und fliegende Artengruppe kein Hindernis darstellt.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Stoérungen durch Larm- und Lichtemissionen, bewegte Silhouetten

Neben der Uberbauung und dem damit einhergehenden Flachenverlust von
Brutvogellebensraumen bedingt der KFZ-Verkehr im Umfeld der Trasse v.a. fur
entsprechend stérungsempfindliche Arten eine dauerhafte Entwertung. Neben den
Larmimmissionen sind auch weitere Immissionen (v.a. Licht, bewegte Silhouetten) der
Trasse zu beachten, die sich z.T. Uberlagern und daher nicht eindeutig voneinander
abgrenzbar sind. Im Gegensatz zu den eher unsteten Storreizen der Bauzeit kann zumindest
bei einigen Arten von gewissen Gewdhnungseffekten ausgegangen werden, die aber nicht
naher zu quantifizieren sind.

Bei einer pauschalen Annaherung kann davon ausgegangen werden, dass im Umfeld von
100 m um eine neue Trasse fur die meisten Arten eine erhebliche Minderung der
Habitateignung eintritt. Fir einige Arten reicht dieser Raum noch deutlich weiter (vgl. KIfL
2010). Diese empfindlichen Arten kommen im Wirkraum des Vorhabens aber nicht bzw. nur
vereinzelt vor.

Da sich der Wirkraum der betriebsbedingten Stérungen aber weitgehend mit dem
baubedingten Wirkraum deckt, wird fir die Konfliktanalyse auf die entsprechenden
Ausfuhrungen im Kapitel ,Baubedingte Beeintrachtigungen” verwiesen.

Totungsrisiko durch Kollisionen mit KFZ

Der KFZ-Verkehr auf der B5 OU Geesthacht kann fir lokale Brutvégel zudem ein steigendes
Kollisionsrisiko bedeuten. Als diesbeziiglich empfindlich sind v.a. niedrig fliegende Kleinvdgel
und Aasfresser wie der Mausebussard, die Verkehrsopfer am StralRenrand fressen und
dabei selbst verunglicken, zu nennen (vgl. KIfL 2010).
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Betriebsbedingte Kollisionen von Végeln mit Pkw sind zwar nicht auszuschliel3en, jedoch ist
dieses Risiko insgesamt als gering anzusehen, da in der Offenlandschaft des betrachteten
Streckenabschnitts insgesamt nur wenige Brutvégel vorkommen und die Strale als
Gefahrenquelle gut einsehbar ist. Das Risiko fur die mit einem sehr guten optischen
Wahrnehmungsvermégen ausgestatteten Vogel reduziert sich auf Tage mit extrem
schlechten Sichtbedingungen (wobei die lokalen Brutvogel das Bauwerk und den Verkehr
kennen) und niedrige Uberfliige in den unteren 5 m des Luftraumes. Zu beachten sind
zudem die Larmemissionen, die vor dem Verkehr als Gefahrenquelle warnen und in der
Mehrzahl der Uberfliige zu groReren Flughdhen fiihren diirften. Damit ist fur Brutvogel
insgesamt von einem geringen betriebsbedingten Kollisionsrisiko auszugehen.

Beeintrachtigungen durch stoffliche Emissionen

Stoffliche Immissionen in angrenzende Brutvogellebensrdume bestehen durch die
Landwirtschaft und die vorhandenen Stral3en im Trassenverlauf in mehr oder minder groRem
Umfang bereits jetzt und werden nicht zu einer merklichen Verschlechterung der
Habitatqualitat fihren, da im Untersuchungsgebiet keine né&hrstoffarmen Lebensrdaume
vorhanden sind. Dieser Wirkpfad ist somit fiir Végel zu vernachlassigen.

5.4.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Die Baustelleneinrichtung muss auf3erhalb der Brutzeit der Mehrheit der heimischen Arten
(ca. Mitte Marz bis Ende Juni, bei einigen Arten u.U. bis Ende Juli / Anfang August)
stattfinden.  Damit  koénnen  baubedingte  Tétungen und  Zerstérungen  von
Fortpflanzungsstatten, die auch unter artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten kritisch waren,
vermieden werden. Insbesondere gilt dies fur die notwendigen Gehdlzrodungen. Alternativ
bzw. erganzend sind auch vorgezogene Baufeldraumungen oder gezielte Vergramungen, die
die Ansiedlung von Brutvégeln im Baufeld verhindern, mdglich.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen koénnen ggf. durch technische Malnahmen wie
offenporigen Asphalt und L&rmschutzwalle sowie durch KollisionsschutzmalRnahmen
vermieden / reduziert werden.
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5.5 Amphibien
5.5.1 Bestandsdarstellung

Kartierung der Laichgewasser

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 8 Amphibienarten nachgewiesen, darunter 4
Arten des Anh. IVa und eine Art des Anh. Il FFH-RL. Das Artenspektrum deckt damit mehr
als 50 % aller in SH bislang nachgewiesenen Arten ab (vgl. Tabelle 11, Karte 6).

Als unbestimmte Braunfrosche wurden Funde von Laich oder sehr jungen Larven erfasst, die
nicht abschlieBend einer der im Gebiet vorhandenen Braunfroscharten (Gras- oder
Moorfrosch) zugeordnet werden konnten.

Tabelle 11: Im Gebiet nachgewiesene Amphibienarten

Art Wiss. Name RL RL FFH- | BNat | Nachweis | Nachweis
SH | BRD | Anh. | SchG | LEGUAN GFN
(2008) (2010)

Kammmoilch Triturus cristatus \% 3 I, v 8§ X X
Teichmolch Lissotriton vulgaris * X X
Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 2 v 8§ X X
Kreuzkrote Bufo calamita 3 3 v 8§ X

Erdkrote Bufo bufo * * X X
Laubfrosch Hyla arborea 3 2 v 8§ X X
Grasfrosch Rana temporaria \% \Y% X X
Moorfrosch Rana arvalis \% 2 v 8§ X X
Teichfrosch Pelophylax KI. esculentus D * X X

Rote Liste SH nach KLINGE (2002): 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten defizitar, * = nicht gefahrdet
Rote Liste BRD nach HAUPT et al. (2009): 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, * = nicht gefédhrdet
BNatSchG: 88 = streng geschuitzt

LEGUAN (2008) untersuchte 2007 ein im Vergleich zur Erfassung 2009 wesentlich gré3eres Areal, das bis nach
Schwarzenbek reichte (Linienfindung), wobei hier nur das im Trassenkorridor der aktuellen Planung
nachgewiesene Artenspektrum dargestellt ist. Das UG der GFN-Kartierung umfasste Teile (,Schwerpunktraume*)
dieses Trassenkorridors.

Bemerkenswerte gefahrdete Arten des Untersuchungsgebietes sind:

Der Kammmolch (Triturus cristatus) ist der gréf3te unter den einheimischen Molchen. Wie
alle Molche hat auch der Kammmolch eine terrestrische (Lebensraum an Land) und eine
aquatische Phase (Fortpflanzung und Larvalentwicklung im Wasser). Wahrend ihrer
terrestrischen Lebensweise sind die Tiere nachtaktiv. Im zeitigen Frihjahr suchen sie die
Laichgewasser auf, wo sie sich wahrend wenigen Tagen in die aquatische Form umwandeln.
Bei den Méannchen bilden sich dann auffallende Rickenkamme und Schwanzsdume, die
durch einen tiefen Einschnitt voneinander getrennt sind. Obwohl sie jetzt tagaktiv sind, kann
man sie nur selten beobachten, da sie sich meist am Gewassergrund aufhalten

Der Kammmolch konnte an 8 der untersuchten Gewdasser nachgewiesen werden, wobei
unterschiedliche Gewéissertypen wie Kleingewasser in Ackern, groRere Weiher und
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Pioniergewasser besiedelt wurden. Ein deutlicher Verbreitungsschwerpunkt der Art besteht
offenbar in der gstlichen Gebietshélfte sudlich der L 205.

Die Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) ist ein Bewohner des Offenlandes und verbringt
den Tag und den Winter i.d.R. z.T. tief eingegraben im Boden. Sie bevorzugt aufgrund ihrer
Uberwiegend "unterirdischen" Lebensweise leicht grabbares Substrat. Entsprechend kann
man die Knoblauchkrote zum Teil auch in Regionen mit einem hohen Anteil an
Ackerbaukulturen oder Garten finden ("Kartoffelkrote*). Typisch ist das Vorkommen der
Knoblauchkrote in den "leichteren" Geestbdden, sofern dort Gewasser vorhanden sind. Als
Laichgewasser werden viele Kleingewassertypen genutzt, manchmal auch grofRere und
tiefere Gewasser wie z.B. Baggerseen und Parkteiche. Die Knoblauchkréte ist eine sehr
versteckt lebende Art und auch am Laichgewasser unaufféllig. Daher wird sie oft Ubersehen
und ist in Kartierungen (auch dieser) meist unterreprasentiert. Einfacher als
Laichkartierungen sind Nachweise der Larven im Sommer, sofern die Gewasser gut
zuganglich sind. Die Kaulguappen konnen sehr grof3 werden, gelegentlich kommen
Riesenlarven von tber 16 cm Lange vor.

Die Knoblauchkréte aufgrund ihrer versteckten Lebensweise und der leisen Rufe
grundsatzlich schwer nachweisbare wurde in mindestens 5 Gewdassern nachgewiesen, die
alle im zentralen (Raum Mercatorstr./Heidbergring) bzw. dstlichen Bereich des UG (Raum
Hasenthal) liegen. Weitere Vorkommen im Untersuchungsraum sind jedoch nicht sicher
auszuschlieRen, da insbesondere kleine Populationen der Art schwer gezielt nachweisbar
sind. Der Westteil des UG ist jedoch nicht besiedelt, zumal die Mehrheit der Gewasser in der
Marsch liegt, die von der Art weitgehend gemieden wird.

Der Laubfrosch (Hyla arborea) kann als einzige mitteleuropédische Froschlurchart gut
Klettern und nutzt im Sommer v.a. Gebiische und Straucher. Dort stellt er seiner Beute nach,
vorwiegend Zweifligler und Kéafer. Die Brombeere ist ein beliebter Aufenthaltsort. In den
Monaten April, Mai wenn die Temperaturen am Abend hdéher als 12-14<CT liegen, wechseln
die Mannchen abends zu ihrem Laichgewasser und beginnen laut zu rufen. Die Rufchoére
dauern bis kurz nach Mitternacht an. Die Rufaktivitat soll paarungsbereite Weibchen
anlocken.

Der Laubfrosch konnte ebenfalls im zentralen bzw. vor allem im dstlichen Bereich des UG in
insgesamt 6 Gewassern erfasst werden. Es handelt sich dabei Gberwiegend um kleinere
Rufergruppen, die die Rufgewasser dynamisch nutzen und regelmallig zwischen
benachbarten Gewéssern hin und her wechseln. Ein Verbreitungsschwerpunkt der Art liegt
im insgesamt sehr gewasserarmen UG im Raum Duneberg sowie im Bereich um das Gut
Hasenthal.

Die Kreuzkrote (Bufo calamita) ist eine Pionierart warmer, offener Lebensrdume in Gebieten
mit lockeren und sandigen Bdden. Das Vorhandensein vegetationsarmer bis -freier Biotope
mit ausreichenden Versteckmoglichkeiten als Landlebensraum sowie kaum bewachsener
Flach- und Kleingewésser als Laichplatze ist Voraussetzung fir die Existenz der Kreuzkréte.

Die Art wurde 2010 nicht erfasst. Im Rahmen der Kartierungen zur UVS wurden in dem
Kiesgrubenkomplex norddstlich Hasenthal einzelne Rufer der Art nachgewiesen. Aufgrund
des sehr trockenen Frihjahrs waren geeignete Rufgewdasser im Jahr 2010 allerdings nur
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sehr eingeschrankt vorhanden, so dass nicht zwingend von einem Erléschen der Population
auszugehen ist. Eine Betroffenheit potenzieller Vorkommen dieser Art ist durch das
Vorhaben aber nicht gegeben, da die Trasse weit entfernt vom Kiesabbaugebiet (Kernhabitat
der Kreuzkrote) verlauft.

Der Moorfrosch (Rana arvalis) besiedelt bevorzugt Lebensrdume mit hohem
Grundwasserstand, wie Zwischen- und Niedermoore, Bruchwélder sumpfiges Griinland,
Nasswiesen sowie die Weichholzauen grof3erer Flisse. In Schleswig-Holstein (und anderen
Teilen der norddeutschen Tiefebene) ist diese bundesweit z.T. sehr seltene Art noch relativ
haufig und weit verbreitet.

Nachweise des Moorfroschs liegen aus 8 Gewassern im gesamten Untersuchungsraum vor.
Die Art kommt auch in Gewassern in der Agrarlandschaft vor, zeigt jedoch eine Bevorzugung
von Gewassern mit gréf3eren, extensiv genutzten Randbereichen wie Waldflachen, Brachen,
Seggenriedern oder Grinland.

Darliber hinaus wurden im Plangebiet die haufigen und weit verbreiteten Arten Gras-,
Teichfrosch, Erdkréte und Teichmolch nachgewiesen, deren Vorkommen im Plangebiet hier
nicht naher erlautert werden (Nachweise s. Karte 6).

Erfassungen von Amphibienwanderungen

Im Jahr 2010 wurden in einigen Bereichen (Mercatorstrale, Finkenweg, Hasenthal)
vertiefende Untersuchungen zu Amphibienwanderungen durchgefiihrt. Diese fanden z.T. im
Auftrag der Stadt Geesthacht auferhalb des UG im Rahmen der Erstellung eines
Amphibienschutzkonzeptes statt. Die Untersuchungen der Amphibienwanderungen
erbrachten folgende Ergebnisse:

Raum Hasenthal

Die Amphibienzaune dienten dazu, etwaige Wanderbewegungen zwischen den fir mehrere
Arten bedeutenden Laichgewassern 13 und 15 und den 6stlich angrenzenden Gehdélzen zu
erfassen, da diese durch die derzeitige Vorzugstrasse, die dstlich des Guts Hasenthal
verlauft, zerschnitten werden wirden. Es ist anzunehmen, dass diese Gewdasser auch aus
anderen Richtungen angewandert werden.

Es zeigte sich, dass vor allem Kamm- und Teichmolche (> 430 Anwanderer) und
Knoblauchkréten (> 240 Anwanderer) diesen Bereich sehr intensiv nutzen. Die tbrigen Arten
sind dagegen von geringerer Relevanz, da die Individuenzahlen nicht sehr hoch lagen. Beim
Laubfrosch (Nachweis: 4 Ex.) ist jedoch zu bedenken, dass diese Art durch Amphibienzéune
in der Regel nicht zu erfassen ist, da die Tiere die Z&dune problemlos tberklettern und auch
aus den Fangeimern herausklettern. Die Anzahl anwandernder Laubfrosche ist demnach
nicht abschlieBend zu quantifizieren. Aufgrund der insgesamt geringen Anzahl an Rufern in
den Gewassern sowie der anzunehmenden Anwanderung aus anderen Richtungen sind
aber keine individuenstarken Anwanderungen dieser Art aus ostlicher Richtung zu erwarten.
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Tabelle 12: Amphibienwanderungen Hasenthal

i
:e 5
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2 = < £ £ £ £ &
sl e8| s || E|2]|3
DATUM | § | ¢ | & | = | & | ¢ | & [ §
Mi 17.03.
Do 18.03. 1 8 29
Fr 19.03. 2 25 62
Sa 20.03. 2 5 19 78 44 1
So 21.03. 10 28 6 63 48
Mo 22.03. 4 6 50 53 1
Di 23.03. 1 2 5 47 88
Mi 24.03. 1 1 1 11 20
Do 25.03. 1 1 1 14 20
Fr 26.03. 1 19 1 18 33
Sa 27.03. 1 13 1 1 13 15
Sa 27.03. 1 2
So 28.03. 3 17 2 18 6 2
Mo 29.03. 1 4 25 11
Di 30.03. 4 1 6 1
Mi 31.03 3 86 1 5 3
Do 01.04 2 5 2 16
Fr 02.04. 2 1 4 2
Sa 03.04. 1 1
S0 04.04. 1 16 2 3 11 1
Mo 05.04. 2 26 1 3 11 1
Di 06.04. 4 6
Mi 07.04. 13 2 3
Summe 34 245 29 24 7 433 | 442 4

Raum Mercatorstrae/Fahrendorfer Weqg/Finkenweg

Die drei untersuchten Abschnitte wurden im Auftrag der Stadt Geesthacht als Grundlage fir
ein  Amphibienschutzkonzept untersucht. Auch hier zeigten sich z.T. individuenstarke
Anwanderungen v.a. der Erd-, der Knoblauchkrdte und des Grasfroschs.

Tabelle 13: Amphibienwanderungen Mercatorstralle/Fah  rendorfer Weg/Finkenweg/

g
-
= < 5 5 5| 5| =
o | S| 5| 8| 82|38
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£l e | 8| s| | E | 38| 3
DATUM | 5 | ¥ | & | = | & | ¢ | 2| §
Mi 17.03.
Do 18.03. 2 5
Fr19.03. 3 6 1 2
Sa 20.03. 28 6 8 65 1 6
So 21.03. 164 1 82 4 9
Mo 22.03. 10 2 7 18
Di 23.03. 36 8 9 1 21
Mi 24.03. 0 3 2 2
Do 25.03. 60 5 6 27
Fr 26.03. 33 40 3 2 23
Sa 27.08. 47 26 7 3 1 7
So 28.08. 18 15
Mo 29.03. 2 2 1
Di 30.03. 1 2 1 1 2
Mi 31.03 22 30 7 3 6
Do 01.04 10 2 12
Fr02.04. 0 1
Sa 03.04. 0 1
So 04.04. 3 6 2 7
Mo 05.04. 3 6 1
Di 06.04. 0 1 6
Mi 07.04. 1 2
Do 08.04. 1 4 3
Fr.09.04. 1 2 1
SUMME 443 154 146 81 2 1 162 0

In Bezug auf die geplante Ortsumfahrung sind diese Anwanderungen jedoch konfliktarm, da
die Tiere vor allem aus dem Siuden in die an der sudlichen Grenze des UG Gewasser
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einwanderten und somit von der geplanten StralRe nicht tangiert werden wirden. Signifikante
Anwanderungen aus dem Norden (Trassenkorridor) sind hier nicht zu erwarten, da dieser
Bereich von strukturarmer Ackerlandschaft dominiert wird und potenzielle Winterquartiere
wie Geholze dort weitgehend fehlen.

5.5.2 Bestandsbewertung

Vorbelastungen

Der untersuchte Raum ist aufgrund seiner Gewasserarmut fir Amphibien in weiten Teilen als
wenig geeignet und zudem vorbelastet einzustufen, da viele der vorhandenen
Laichgewasser in der intensiv genutzten Kulturlandschaft liegen und somit durch Schad- und
N&hrstoffeintrage beeintrachtigt werden. Zudem unterliegen die Amphibien wahrend der
Wanderungen zwischen den Teillebensraumen vielen Gefahren (z.B. landwirtschaftliche
Bearbeitung, Stralenverkehr). Insbesondere im zentralen Teil des UG ist das Angebot an
geeigneten Stillgewassern wohl auch natirlicherweise gering, so dass dort keine grof3en
Amphibienpopulationen existieren kénnen.

Potenzialanalyse

Die Lage im Sudosten des Landes bedingt arealgeografisch im Grundsatz ein hohes
Artenpotenzial, da hier nahezu alle heimischen Arten vorkommen kénnen. Es finden sich
auch in alteren Angaben (vor 1991) aus dem Umfeld des Untersuchungsraumes (LANU
2005) keine Hinweise auf weitere Arten. Die in der Roten Liste erwahnten Arten
Feuersalamander und Springfrosch sind gebietsfremd und es gibt keine Hinweise auf
Vorkommen im Raum aus der Literatur. Falls die Arten vorkamen, wéren sie als
gebietsfremde angesiedelte Arten nur nachrangig zu betrachten.

Ingesamt ist der Raum natirlicherweise arm an fir Amphibien geeigneten Laichgewassern,
was vor allem fur den zentralen Teil gilt. Die wenigen fischfreien Gewésser (darunter auch
die technischen Gewasser wie z.B. Riuckhaltebecken) werden offenbar schnell
angenommen. Dies ist ein Hinweis darauf, dass vor allem das Angebot an geeigneten
Laichhabitaten bestandslimitierend ist und das Potenzial des Raumes flr Amphibien
erheblich hoher liegt.

Bestandsbewertung

Die Bewertung der vorkommenden Populationen erfolgt auf Grundlage der Laichgewésser/-
komplexe. Berlcksichtigt wurde dabei auch das Potenzial der Gewasser (Struktur, GroRe,
Umfeld), da aufgrund des sehr trockenen Friihjahrs im Untersuchungszeitraum einige
Gewasser wenig oder kein Wasser fihrten. In niederschlagsreicheren Jahren sind diese
Gewasser u. U. als Laichgewasser flir Amphibien geeignet.

Gewasser(komplexe) mit sehr hoher Bedeutung:

Nachfolgenden Gewéssern wurde aufgrund der Vorkommen von mindestens 2 Arten des
Anhang IV FHH-RL bzw. nach RL (D oder SH) stark gefahrdeter Arten in individuenstarken
Bestanden eine sehr hohe Bedeutung zugeordnet.
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Gewasser 10

Dieses Gewasser ist ein gréRerer naturnaher Weiher mit Rohrichtsaum inmitten einer
Brachflache. Aufgrund des Strukturreichtums und der eingeschrankten Zuganglichkeit sind
guantitative Erfassungen erschwert. In dem Gewdasser wurden u.a. grof3e Laichpopulationen
von Teich-, Gras- und Moorfrosch sowie einzelne Knoblauchkroten erfasst. Kammmolche
wurden nicht erfasst, allerdings besteht hier ein erhéhtes Potenzial fur diese Art.

Gewasser 13 und Gewasser 15

Beide Gewasser liegen auf einer derzeit extensiv als Mahweise genutzten Grinlandflache.
Die Gewasser sind von Seggenbestdnden umrahmt und z.T. stark verlandet. In beiden
Gewassern wurden u.a. Kammmolche, rufende Laubfrésche, Moorfrosche sowie
Knoblauchkrdten kartiert. Dabei handelte es sich z.T. um individuenreiche Bestdnde, was
auch durch die Ergebnisse der Fangzaunerfassung eindrucksvoll belegt wurde. Zahlreiche
Tiere wanderten aus den Gehdlzkomplexen bzw. moglicherweise auch den Ackerflachen
(Knoblauchkrote!) im Osten der Gewasser an.

Gewasser 23

Hierbei handelt es sich um ein flaches Regenriickhaltebecken im Bereich des Kreisels an der
MercatorstraRe. Das Gewasser ist fischfrei und stark sonnenexponiert. U.a. nutzen dieses
Gewasser Laubfrosche und gréRere Zahlen von Knoblauchkréten als Laichplatz.

Gewasserkomplex 50 und 51
Bei diesem Gewasserkomplex handelt es sich um einen Moorweiher, der mittig durch einen
Waldwegs zerschnitten wird. Das Gewasser ist sehr strukturreich und schwer zu erfassen.
Dennoch wurden hier u.a. individuenreiche Populationen des Kammmolchs sowie des
Moorfrosches nachgewiesen.

Gewasser(komplexe) mit hoher Bedeutung:

Gewasser 1la

Hierbei handelt es sich um einen Gewasserkomplex, der zumindest teilweise durch Aufstau
von Grunlandflachen entstanden ist (Ausgleichsmaflinahme). 2009 fiel das Gewasser relativ
frih trocken, jedoch wurden 2010 bei Kartierungen i.A. der Stadt Geesthacht gré3ere Zahlen
an Braunfroschlaich (Gberwiegend Grasfrosch) kartiert.

Gewasser 12

Dieser lang gestreckte Weiher weist einen starken Fischbesatz auf und ist in weiten Teilen fr
viele Amphibienarten kaum nutzbar. Ausnahme bilden die Erdkréte und der Teichfrosch. Im
sudlichen Teil wurde allerdings in den fir Fischen kaum zugéanglichen Flachwasserzonen eine
grofRe Zahl Laichballen von Braunfréschen kartiert. Das Gewasser 12 ist somit zusammen mit
dem Gewasserkomplex 11a und den siidlich an das UG anschlieBenden Gewassern (nordlich
Drosselbuschberg) als wichtiger Laichgewasserkomplex flr einige Amphibienarten
einzustufen. Im Rahmen der Planungen der Stadt Geesthacht (,Griner Finger* als Griinachse
bzw. Verbundkorridor in nordéstliche Richtung) ist diese Funktion besonders zu gewichten.

Gewasser 14

Das Gewasser liegt in einer Geholzflache (Aufforstung) und ist stark beschattet und nahezu
vegetationslos. Die aufwachsenden Geholze reduzieren die Bedeutung des Gewassers
zunehmend. Dennoch wurden 2009 Kammmolche (1 adultes Tier) sowie ein Laichballen eines
unbestimmten Braunfrosches (Gras-/Moorfrosch) nachgewiesen.
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 Gewasser 22
Dieser kleine Tumpel liegt isoliert in einer Ackerflache. 2009 wurde hier u.a. eine kleine
Rufergruppe des Laubfrosches erfasst. Leguan (2008) hat hier wenige Rufer der Kreuzkréte
kartiert, die 2009 jedoch nicht bestatigt werden konnten. Allerdings fielen in dem Jahr viele
Gewasser sehr frih trocken, so dass die Population nicht zwingend erloschen sein muss.

* Gewasser 25
Dieses Gewasser liegt in der Marschlandschaft zwischen Elbhang und den Besenhorster
Sandbergen. Es handelt sich um einen in Verlandung befindlichen Weiher, in dem u.a.
Moorfrésche nachgewiesen wurden.

* Gewasser 27
Dieses relativ kleine Gewasser liegt auf einer Pferdekoppel sudlich des Gutes Hasenthal. Im
Jahr 2009 wurden dort keine Nachweise erbracht, da das Gewasser friihzeitig austrocknete.
LEGUAN (2008) haben dort u.a Knoblauchkréten und Kammmolche in kleinen Populationen
erfasst. Nach  gutachterlicher  Einschatzung  kommt  diesem  Gewdasser in
niederschlagsreicheren Jahren (s.0.) eine hohe Bedeutung zu.

» Gewasser 28
Dieses Regenrickhaltebecken liegt in unmittelbarer Néhe zu dem Gewasser 23 und wurde im
Jahr 2009 auch von Moorfréschen und Laubfréschen als Laichplatz genutzt. Allerdings
trocknet das sehr flache Gewasser offenbar in vielen Jahren (so auch 2009) zu frih aus, so
dass der Wert als Laichhabitat fir Amphibien stark eingeschrankt ist.

* Gewasser 30
Langgestrecktes Kleingewasser am Grund einer Abbauflache (z.T. mit Unterwasservegetation
und hoher Strukturvielfalt). Hier wurden u.a. Laubfrdsche nachgewiesen. Fir den Kammmolch
besteht ein erhohtes Lebensraumpotenzial, jedoch erfolgen hier keine Nachweise.

* Gewasser 31
Vegetationsloses temporéares Kleingewasser (ca. 10 m Durchmesser) am Grunde einer
Abbauflache mdéglicherweise jungen Ursprungs.

 Gewasser 32
Dieser offenbar frisch ausgehobene/vertiefte kleine Timpel befindet sich inmitten einer
kleinen Brache in einem Feldgehdlz. 2009 wurden dort zahlreiche Kammmolchlarven erfasst.

Die Ubrigen Gewasser liegen tberwiegend in der intensiv in der Agrarlandschaft und sind
hinsichtlich ihres Wertes fur die Amphibienfauna von maximal mittlerer Bedeutung
(allgemeiner Bedeutung). In nicht wenigen dieser Gewasser erfolgten 2009 keine
Nachweise.

5.5.3 Konfliktbewertung
Baubedingte Beeintrachtigungen

Eingriffe in Habitate

Dauerhafte Verluste von Lebensrdumen werden im Rahmen der anlagebedingten
Beeintrachtigungen bewertet (s.u.).
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Totungsrisiken wahrend der Erdarbeiten kénnen durch geeignete Vermeidungsmaflnahmen
weitgehend reduziert werden. Vor allem bei potenzieller Betroffenheit von Lebensraumen
artenschutzrechtlich relevanter Arten (hier: Knoblauchkrote, Kammmolch, Laubfrosch,
Moorfrosch) sind aus genehmigungsrechtlichen  Grinden (Verwirklichung des
Totungsverbots gem. § 44 (1) 1 BNatSchG) dann gezielte Vermeidungsmafl3nahmen obligat.

Totungsrisiko durch Baustellenverkehr, Anlage von Lagerflachen

Eine Gefahrdung von Amphibien besteht auf den Baustra3en und Lagerflaichen, da die Tiere
von Baufahrzeugen tberfahren werden kdnnen. Grundsatzlich sind die mobilen Arten in der
Lage, sich dem Gefahrenbereich v.a. langsamer Baufahrzeuge durch Ausweichen zu
entziehen. Zudem sind die Arten vor allem dammerungs- oder nachtaktiv, so dass das
Gefahrdungspotenzial wahrend des Baubetriebs reduziert ist.

Bei intensiver Bautétigkeit im Bereich von Kernhabitaten der Arten verbleiben aber Risiken,
die gesondert zu bewerten sind. Dies gilt vor allem fiir den Umgebungsbereich der Gewéasser
13 und 15 bei Hasenthal, in denen 4 artenschutzrechtlich relevante Arten in z.T. grof3er Zahl
vorkommen und fir die Austauschbeziehungen in Richtung der neuen Trasse belegt sind. In
diesen Bereichen besteht ein hohes bis sehr hohes Konfliktpotenzial.

Neben der Gefahrdung der Tiere auf ihren saisonalen Wanderungen sind auch
Schadigungen von im Bereich der Gehdlze Uberwinternden Amphibien wahrend der
Bauarbeiten nicht auszuschlieRen (hohes Konfliktpotenzial). Aufgrund der notwendigen
Rodungs- und Tiefbauarbeiten sind Konflikte durch gezielte VermeidungsmalRnahmen (vgl.
Kap. 5.5.4) zu minimieren. Wegen der artenschutzrechtlichen Bedeutung der Arten
Kammmolch, Laubfrosch, Moorfrosch und Knoblauchkréte (streng geschitzt, Anh. IV FFH-
RL) sind MalRnahmen hier unverzichtbar.

Weitere Konfliktschwerpunkte mit dem Erfordernis von gezielten Schutz- oder
VermeidungsmalRnahmen treten nicht auf. So sind z.B. keine signifikanten Wanderungen
von geschitzten Amphibien aus den ebenfalls mit sehr hoher Bedeutung eingestuften
Gewassern 10 und 23 Uber die spatere Trasse zu erwarten, da die dort liegenden
terrestrischen Lebensraume nur ein durchschnittliche Eignung aufweisen. Im Bereich des
einzigen v.a. baubedingt betroffenen Gewdassers (nahe der Bahnlinie am Geesthang bei
Besenhorst) sind keine Amphibienpopulationen betroffen.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Verlust von Lebensraumen

Bedeutende Fortpflanzungsstatten (Laichgewasser) werden durch die Planung nicht
betroffen. Nur im Bereich des Geesthangs wird ein Gewasser durch die neuen
Briickenbauwerke Uberplant. In diesem Gewasser wurden 2009 allerdings keine Amphibien
nachgewiesen, so dass es als Amphibienfortpflanzungsgewédsser nur von geringer
Bedeutung ist. Das diesbeziigliche Konfliktpotenzial ist daher gering.

Durch die Uberplanung von Gehélzflachen siidéstlich Hasenthal werden zudem potenzielle
Uberwinterungshabitate v.a. von Kammmolch, Moorfrosch und Laubfrosch betroffen (hohes
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bis sehr hohes Konfliktpotanzial). Die 0.g. Arten bevorzugen Gehdlze als Winterquartier (z.T.
auch als Sommerlebensraum). Die in dem Raum ebenfalls in hohen Zahlen nachgewiesene
Knoblauchkréte kann aber auch erfolgreich in Ackerflichen Uberwintern, wo sie tief
eingegraben selbst den Bodenumbruch (Pfligen) Uberdauert. Die Lage der Winterquartiere
ist daher kaum zu prognostizieren. Durch den Verlauf der Trasse werden jedoch nicht alle
Geholze in Anspruch genommen. Auf der Sidseite der neuen Trasse, wo auch die
Gewaésser liegen, werden breite Streifen der Gehdlze nicht Gberplant, so dass potenzielle
Winterquartiere erhalten bleiben. Bei der Planung ist daher sicherzustellen, dass diese
Geholze dauerhaft erhalten bleiben. Durch gezielte MalRnahmen wie Anlage von Haufen aus
Lesesteinen oder Stubben (vgl. Kap. 5.5.4) kann die Eignung dieser Flachen als
Winterquartier zudem verbessert werden, was hier angesichts der Habitatverluste als
erforderlich eingestuft wird.

Zerschneidung

Vorhabensbedingte Zerschneidungen von Amphibienteillebensrdumen treten v.a. im Bereich
sudostlich Hasenthal auf und fihren dort zu einem hohen Beeintrdchtigungsniveau. Die
Ergebnisse der Erfassung der Amphibienwanderungen sind als deutliches Indiz fir einen
erheblichen Austausch zwischen den betroffenen Geholzlebensraumen und wenige hundert
Meter sudlich gelegener Laichgewassern zu werten. Aufgrund der Betroffenheit streng
geschuitzter Arten sind hier MalRnahmen obligat durchzufihren. Dabei steht die Vernetzung
der verschiedenen Teillebensrdume durch geeignete Amphibienleitsystem und
Querungsmaoglichkeiten im Vordergrund. Weitere vorhabensbedingte Betroffenheit von
Verbundstrukturen mit besonderer Bedeutung fir Amphibien ist nicht bekannt.

Die Stadt Geesthacht plant eine Vernetzung der Biotopflachen in Richtung Norden (,Griiner
Finger®), bei der unter anderem auch eine Wiederoffenlegung der verrohrten Linau geplant
ist. Diese Entwicklung eines ,grunen“ Korridors in Richtung Worth/Hamwarde ist aus
fachlicher Sicht grundsatzlich sehr zu begrifRen. In diesem Zusammenhang sollte gepruft
werden, ob die B5 n in dem betroffenen Bereich (ca. Bau-km 5+400) mit einem breiten
Durchlassbauwerk versehen werden kann, um diese zu entwickelnde Verbundachse nicht
dauerhaft zu zerschneiden.

Ein durch das hier zu prifende Vorhaben ausgeloster Handlungsbedarf aufgrund
vorhabensbedingter Beeintrachtigungen besteht jedoch nicht, weil aktuell aufgrund der
Verrohrung und der intensiven Ackernutzung in dem Bereich keine besondere
Verbundfunktion vorhanden ist. Zu prifen ware daher vor allem, ob entsprechende
MalRnahmen im Rahmen der entstehenden Kompensationsverpflichtungen fir die B5 n zu
finanzieren waren. Hierzu sollte eine enge Abstimmung mit der Stadt Geesthacht
(Umweltschutzamt) stattfinden.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Immissionen

Die typischen betriebsbedingten Immissionen einer Straf3e sind fur Amphibien in der Regel
ohne signifikante Bedeutung, sofern keine Stoffeintrage in empfindliche Laichgewésser
erfolgen. Dies ist aufgrund der 6rtlichen Gegebenheiten hier nicht zu erwarten.
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StralRenmortalitat

Amphibien zahlen aufgrund ihrer saisonale Wanderungen und Nutzung verschiedener
Teillebensraume in Verbindung mit der bodengebundenen, langsamen Fortbewegung zu den
durch den StraRenverkehr am meisten gefahrdeten Artengruppen. Eine Zerschneidung von
regelmafig genutzten Amphibienwanderwegen ist somit sehr konflikttrachtig.

Im Bereich der neuen Trasse ist nur der schon mehrfach erwéahnte Abschnitt bei Hasenthal
diesbezuglich konflikttrachtig, weil dort von zahlreichen Individuen aus mind. 3 streng
geschitzten Arten genutzte Wanderwege zerschnitten werden. Gezielte Vermeidungs-
malnahmen sind hier zwingend erforderlich (vgl. Kap. 5.6.4), um die Verwirklichung von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden zu vermeiden.

5.5.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Amphibienschutzanlagen (Sperr- und Leiteinrichtungen, Durchlasse)

Im Bereich Hasenthal werden Amphibienwanderwege von besonderer Bedeutung fur
mehrere streng geschitzte Arten gequert. Hier sind gezielte SchutzmalBhahmen
unerlasslich. Anhand der Ergebnisse der Fangzaunerfassungen lassen sich die
Anwanderungsrichtungen der Amphibien n&aherungsweise quantifizieren. Demnach sind
Sperreinrichtungen (Amphibienleitzdune) im Bereich zwischen Bau-km 8+750 -9+500 fur
erforderlich (rd. 750 m) beidseits der neuen Trasse erforderlich, um die o.g. Arten vom
Uberqueren der Fahrbahn abzuhalten.

Um die Trennwirkung zu verringern und den Verbund essenzieller Teillebensraume zu
erhalten, sind geeignete Querungsmaoglichkeiten einzuplanen. Aus Sicht der Amphibien und
anderer Kleintiere sollte die gro3e Querung mdglichst nahe an dem Gewasser sein bzw.
direkt auf diese zufiihren. Eine zentrale Querung sollte daher ca. bei Bau km 9+200 platziert
sein und mdglichst auch "grinplanerisch* angebunden werden, z.B. durch einen
zufiihrenden Graben. Diese Querung sollte eine moglichst gro3e lichte Weite und Hohe
aufweisen, da zum einen die betroffenen Arten (Kammmolch, Knoblauchkréote) eine
vergleichsweise schlechte Akzeptanz von Tunneldurchlassen aufweisen, zum anderen die
Verbundfunktion auch fur weitere Artengruppen (u.a. Kreuzotter, Klein- und Mittelsauger,
kleinere Schalenwildarten wie Reh und Schwarzwild) nutzbar sein sollte. Es wird daher eine
lichte Ho6he von mind. 2 m und eine lichte Weite von 3-5 m fir diesen Durchlass empfohlen.
Wichtig ist die Gestaltung der Anbindung an die Leitzaunung, um eine gute Akzeptanz durch
die Zielarten zu gewahrleisten.

Daneben sollten 3 weitere Querungen (z.B. ca. 9+500, 9+000 und 8+800 vorgesehen
werden. Hier reichen dann aber die einschlagigen MalRe gem. MAMS (2000), z.B. als
Rohrdurchlass mit 1000 mm Durchmesser. Auf eine MAMS-konforme Ausgestaltung der
Bauwerke ist zu achten.

Gemall MAMS (2000) sind bei Amphibienschutzanlagen im Grundsatz ca. alle 30 m
Querungsmaoglichkeiten einzuplanen. Von dieser Vorgabe wird im vorliegenden Fall
abgewichen, was hier vor allem dadurch begriindet werden kann, dass
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der zentrale, d.h. gewassernahe Durchlass durch die grof3e lichte Weite und Hohe eine
besonders hohe Verbundfunktion aufweist,

die Zerschneidungswirkung der Trasse z.B. durch den Erhalt essenzieller
Teillebensrdume (v.a. Winterquartiere) auf der Gewdasserseite der Trasse sowie der
geplanten Anlage eines Ersatzgewdassers in Teilen bereits verringert ist,

durch die Planung eines Ersatzgewassers auf der ndrdlichen Stral3enseite (s.u.)
sichergestellt wird, dass auch dort ,vollstandige* Komplexlebensrdume erhalten blieben,
so dass kein zwingender Bedarf flir Wanderungen der Lokalpopulationen Uber die
Trasse der B5 n besteht.

Anlage von Ersatzlebensrdumen

Ersatzlaichgewéasser ndrdlich der Trasse

Um die Zerschneidungswirkung zu reduzieren, sollte noérdlich der Trasse ein
Ersatzlaichgewdsser angelegt werden, das in Bezug die Habitatanspriiche der Zielarten
Knoblauchkréte, Kammmolch, Moorfrosch und Laubfrosch optimiert ist. Die Grol3e des
sonnenexponierten Gewassers sollte mindestens 500 m? betragen und sind die folgenden
Aspekte besonders zu beachten:

ausreichend besonnte Flach- bzw. Wechselwasserzonen (Nordufer)

in der Regel dauerhafte Wasserfiihrung zumindest im Friihsommer (Marz bis Juli)
tiefe Bereiche mit mindestens 1,5 m Wassertiefe im Winterhalbjahr

kein Fischbesatz

Das neue Gewasser sollte mdglichst in Anbindung an den betroffenen Gehoblzbereich
angelegt werden, jedoch einen ausreichenden Abstand zur Trasse aufweisen (vgl. MAMS
2000).

Anlage von Winterquartieren am Waldrand auf der Gewasserseite der Trasse

Der studexponierte Waldbereich nordlich der Gewasser sollte in Bezug auf seine Eignung als
Winterquatrtier fir die Amphibien optimiert werden. Hierfir sind z.B. Malihahmen wie die
Anlage von Lesesteinhaufen oder Ausbringung von alten Baumstdmmen, Stubben etc.
geeignet, da die entstehenden z.T. frostgeschitzten Hohlrdume den Amphibien als
Winterquartiere dienen kdnnen. Von den Malinahmen kénnten auch die dort vorkommenden
Kreuzottern profitieren.

Vorgaben bei der Baufeldraumung

Im Herbst vor Baubeginn (spatestens ab Mitte September) sollte das spatere Baufeld z.B.
durch einen mobilen Amphibienzaun nach Siden abgesperrt werden, um ein Einwandern
der Amphibien in das Baufeld zu verhindern. Damit kénnen Verluste von Uberwinternden
Tieren bei den Tiefbau- und Rodungsarbeiten erheblich reduziert werden.
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5.6 Reptilien

5.6.1 Bestandsdarstellung

Im Plangebiet wurden insgesamt 5 Reptilienarten nachgewiesen, darunter zwei Arten der
Roten Liste SH bzw. Deutschlands (Ringelnatter RL SH 2, RL D 3 und Zauneidechse RL SH
2, RL D 3). Die Zauneidechse ist zudem geschutzt nach Anh. IV a FFH-RL. Dies sind ca.
75% aller in SH bislang nachgewiesenen Arten. Tabelle 14 gibt einen Uberblick tiber das
Artenspektrum. Die Fundorte der Arten sind in Karte 6 im Anhang dargestellt.

Tabelle 14: Im UG nachgewiesene Reptilienarten

Art Wiss. Name RL | RL FFH-
SH | BRD | Anhang

Blindschleiche Anguis fragilis G *

Waldeidechse Zootoca vivipara * *

Zauneidechse Lacerta agilis 2 3 \%

Kreuzotter Vipera berus 2 2

Ringelnatter Natrix natrix 2 3

Rote Liste SH nach BORKENHAGEN (2001): 2 = stark gefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen, * = nicht gefahrdet
Rote Liste BRD nach HAUPT et al. (2009): 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, * = nicht gefahrdet

Planungsrelevante gefahrdete Arten des Untersuchungsgebietes sind:

e Zauneidechse (Lacerta agilis)

Zauneidechsen sind Warme liebende Reptilien, die sich bevorzugt an
sonnenexponierten Bereichen mit niedrigwichsiger Vegetation aufhalten. Wahrend
der Erhebungen im Jahre 2009 konnten Zauneidechsen an mehreren Fundorten im
Westen des Untersuchungsgebietes im Bereich der Bahnuberfihrung und
umliegender Boschungen sowie des Trockenrasens im Geesthang nachgewiesen
werden. Weitere Vorkommen sind z.B. aus dem Bereich Heidbergring (aul3erhalb des
UG) bekannt.

« Ringelnatter (Natrix natrix)

Von der Ringelnatter liegen 2 Nachweise im Bereich der Marschgewasser bei
Besenhorst vor. Die Art ist in Schleswig-Holstein - trotz der Einstufung in der Roten
Liste als stark gefahrdet - noch recht verbreitet und es ist mit weiteren Vorkommen im
UG zu rechnen. Dabei sind vor allem naturnahe Gewasser potenziell wertvoll. In dem
gewdasserarmen Geestbereich im UG wurden bisher keine Nachweise erbracht,
obgleich vor allem im Ostteil des UG durchaus geeignete Lebensraume vorhanden
sind.

« Kreuzotter (Vipera berus)
In den Fundorten der Kreuzotter dstlich des Guts Hasenthal (LEGUAN 2008) wurde
2009 nicht gezielt nachgesucht. Nachweise der Art in anderen Bereichen des UG
konnten 2009 dagegen nicht erbracht werden. Dennoch sind die sonnenexponierten
Waldrander und lickigen Forstflachen im Raum Hasenthal potenzielle Lebensraume
dieser Art, so dass dort weitere Vorkommen nicht ganz auszuschlie3en sind.
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5.6.2 Bestandsbewertung

Vorbelastungen

Vorbelastungen fir die Reptilienfauna im Untersuchungsraum ergeben sich durch
landwirtschaftliche Nutzung und das vorhandene Stral3ennetz. Fir viele Arten finden sich nur
noch kleinrdumig geeignete Habitatbedingungen. Auch im Bereich von prinzipiell gut
geeigneten Strukturen im Gelande wie z.B. Bahnddmmen ergeben sich oft
Beeintrachtigungen durch einen dichten Geholzbewuchs, der ein unguinstiges Kleinklima far
die warmebedirftigen Reptilien bewirkt. Wenn auch dicht verbuschte Bahnddmme als
Lebensraum vielfach nur wenig geeignet sind, so werden diese Strukturen dennoch von
Reptilien (z.B. Waldeidechse) besiedelt und haben als lineare Landschaftselemente eine
wichtige Verbundfunktion zwischen den einzelnen Teillebensrdumen.

Potenzialanalyse

Weitere heimische Reptilienarten sind im UG aus arealgeografischen Grinden
auszuschlieRen.

Bestandsbewertung

GroRe Bereiche des Untersuchungsraumes haben nur eine eingeschrankte
Lebensraumfunktion fur die Reptilienfauna. Allen Bereichen mit Nachweisen von Reptilien
kann eine zumindest mittlere Bedeutung zugewiesen werden. Hierbei handelt es sich um
strukturreiche Bereiche am Rande oder aufRerhalb landwirtschaftlicher Nutzflachen wie
ehemalige Abbaugebiete, extensiv genutzte feuchte Senken, Waldrandbereiche und
strukturreiche Gewasser.

Lebensraumkomplexe mit sehr hoher Bedeutung:

« Bahndamm an der Briicke B 404/B5 bei Besenhorst (Abbildung 19)

Hier lebt ein individuenreiches Vorkommen der Zauneidechse v.a. entlang der
Bahnlinie mit Schwerpunkt im unmittelbaren Nahbereich der Briicke. Besiedelt
werden hier die Schotterbetten und die angrenzende Ruderalflur beidseits der Briicke
sowie die damit assoziierten sidexponierten Bdschungen an der Briicke (vgl.
Abbildung 19). Der aktuelle Zustand der Béschung ist jedoch nur in einigen Bereichen
fur diese Warme liebende Art geeignet, da viele Bereiche inzwischen zu stark
verbuscht (beschattet) sind. Die Bahnb&schung ist daher auch als Verbundachse
(Ausbreitung der Art) potenziell bedeutend, da die Vegetationsstruktur dynamisch ist
und die Tiere bei starkem Gehdlzaufwuchs in benachbarte Bereiche ausweichen.

» Trockenrasen im Geesthang westlich der Briicke B 404/B5 bei Besenhorst
Der aufgelichtete Bdschungsbereich (vgl. Abbildung 19) ist in Teilbereichen stark
sonnenexponiert und weist streckenweise eine Heide- bzw. Magerrasenvegetation
auf. Eine unmittelbare Anbindung an die Vorkommen an der Bahn besteht aktuell
nicht mehr, da diese Vorkommen durch StralRen, beschattete Waldflachen und z.T.
Siedlungsflachen weitgehend voneinander isoliert sind. Dieser Bereich ist durch die
Planung jedoch nicht betroffen.
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Abbildung 19: Kernhabitate der Zauneidechse an der Bahnuberfuihrung (B5/B404) am Geesthang

orange: Waldeidechse; rot: Zauneidechse (die Erfassungen beschrankten sich auf den Nahbereich der Bahntrasse und die
angrenzenden Bdschungen, so dass unklar ist, wie weit die Vorkommen in Ost-West-Richtung reichen).

* Trocken-warme Waldrander sidostlich Hasenthal (vgl. Abbildung 20)
Diese warmebeglnstigten Standorte werden u.a. von der stark gefahrdeten
Kreuzotter sowie der Ringelnatter besiedelt. In Verbindung mit den Kiesabbauflachen
stellt der Bereich einen Biotopkomplex dar, der in der ansonsten intensiv genutzten
Kulturlandschaft fur Reptilien geeignete Riickzugsrdume und Teilhabitate bietet.

Abbildung 20: Kreuzotternachweis Waldrand sudostlic h Hasenthal

orange: Waldeidechse; braun: Kreuzotter (fur diese Art sind v.a. die sonnenexponierten Waldréander im Umfeld der Ruderalflur
von Bedeutung)
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Darlber hinaus sind vor allem die Lebensrdume mit Nachweisen der gefahrdeten
Ringelnatter von hoher Bedeutung. Diese Art nutzt als Kernlebensraum v.a. Flie3- und
Stillgewasser sowie andere naturnahe Feuchtgebiete, da sie v.a. Amphibien (sowie Fische
und andere Wassertiere) erbeutet, ist jedoch sehr mobil und kann auch in gewéasserfernen
Bereichen regelmaRig auftreten.

5.6.3 Konfliktbewertung
Baubedingte Beeintrachtigungen

Eingriffe in Habitate

Dauerhafte Verluste von Lebensrdumen werden im Rahmen der anlagebedingten
Beeintrachtigungen bewertet (s.u.).

Totungsrisiken wahrend der Erdarbeiten kdnnen durch geeignete Vermeidungsmaflinahmen
weitgehend reduziert werden. Vor allem bei Betroffenheit von artenschutzrechtlichen
relevanten Vorkommen (hier: Zauneidechse) sind aus genehmigungsrechtlichen Grinden
(Verwirklichung des Totungsverbots gem. §44 (1) 1 BNatSchG) dann gezielte
Vermeidungsmal3nahmen obligat.

Totungsrisiko durch Baustellenverkehr

Eine Gefahrdung der Reptilien besteht auf den Baustral3en, da die Tiere von Baufahrzeugen
Uberfahren werden kdnnen. Grundsétzlich sind die mobilen Reptilienarten in der Lage, sich
dem Gefahrenbereich v.a. langsamer Baufahrzeuge durch Ausweichen zu entziehen. Zudem
reagieren sie meist empfindlich auf Erschitterungen oder bewegte Silhouetten im
Nahbereich ihrer Lebensrdume, so dass das Gefahrdungspotenzial wahrend des
Baubetriebs reduziert ist.

Bei intensiver Bautatigkeit im Bereich von Kernhabitaten verbleiben aber Risiken, die
gesondert zu bewerten sind. In diesen Bereichen besteht ein hohes bis sehr hohes
Konfliktpotenzial. Dies gilt zum einen fir die Zauneidechsenpopulation bei Besenhorst
(Brickenbauwerk am Geesthang, ca. Bau-km 1+300). Da hier sehr intensive Bautétigkeiten
zu erwarten sind (u.a. fur die Bau- und Lagerflaichen fiir die Geesthangquerung) sind
diesbezlgliche Beeintrachtigungen nur durch gezielte VermeidungsmaRhahmen (vgl. Kap.
5.6.4) zu umgehen. Aufgrund der artenschutzrechtlichen Bedeutung der Zauneidechse
(streng geschutzt, Anh. IV FFH-RL) sind diese MalRnahmen hier unverzichtbar.

Ein weiterer Konfliktschwerpunkt ist der Abschnitt der Gehdlzquerung nérdlich des Gutes
Hasenthal (ca. Bau-km 8+900 bis 9+400), da hier ebenfalls potenzielle hochwertige
Reptilienlebensrdume betroffen sind. Die dort vorkommende Kreuzotter ist jedoch nicht in
Anh. IV FFH-RL gelistet, so dass allein mit Bezug auf artenschutzrechtliche Vorgaben
MalRnahmen nicht zwingend erforderlich sind. Zudem sind vor allem die sidexponierten
Waldréander fir die Kreuzotter relevant, die voraussichtlich erhalten werden.

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 90



Bestands- und Konfliktbewertung

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Verlust von Lebensraumen

Vor allem im Bereich der Bahnbdschung sind groR3flachige Verluste von Lebensraumen der
dortigen Zauneidechsenpopulation unvermeidbar, die als erhebliche Beeintrachtigung der
lokalen Population und dementsprechend sehr hohe Beeintrachtigungen zu werten sind. Ein
Ausweichen der Tiere in angrenzende Lebensrdaume ist ohne gezielte Aufwertungen
aufgrund der dort unzureichenden Habitatqualitaten nicht mdglich, so dass in jedem Falle
artspezifische Kompensations- und Vermeidungsmafinahmen erforderlich werden.

Im Bereich der (potenziellen) Kreuzotterlebensrdume nérdlich Gut Hasenthal ist festzuhalten,
dass die fir diese Art wertvollen Habitate (sonnenexponierte Waldrander und halboffenen
Ruderalfluren) durch die Trasse nicht betroffen werden. Die Trasse verlauft in dem Bereich
durch einen strukturarmen Nadelforst jingeren Bestandsalters, der fir Kreuzottern nur von
geringem Wert ist. Durch den Erhalt bzw. die Optimierung der westlich der Trasse liegenden
Waldrander und Hochstaudenfluren kdnnen Beeintrachtigungen durch Lebensraumverluste
fur diese Art vermieden werden (geringes bis mittleres Konfliktpotenzial).

Das diesbezugliche Konfliktpotenzial im restlichen Trassenverlauf ist aufgrund der fehlenden
Betroffenheit von hochwertigen Reptilienlebensraumen gering.

Zerschneidung

Die Eingriffe und Flacheninanspruchnahmen am Bahndamm bei Besenhorst nahe der
Geesthangquerung fiihren zu einer erheblichen Zerschneidung der dortigen Lebensrdume
der Zauneidechse (hohe bis sehr hohe Beeintrachtigungen). Neben den baubedingten
Eingriffen ist auch die (anlagebedingte) Beschattung durch die beiden Briickenbauwerke zu
bertcksichtigen, die die darunter liegenden Flachen fir Eidechsen erheblich entwertet und
einen Austausch in Nord-West-Richtung nahezu verhindert. Hier sind durch gezielte
HabitatmalRnahmen im Umfeld oder aber durch Umsiedlung der Lokalpopulation geeignete
Malnahmen zu treffen (vgl. Kap. 5.6.4).

Fur den betroffenen Lebensraum der Kreuzotter bei Hasenthal ist eine Zerschneidung
anzunehmen (hohes Konfliktpotenzial), da dieser Bereich von den weiteren Vorkommen
nordlich der neuen Trasse abgeschnitten wird. Im Rahmen der MalRnahmenplanung fir die
dort erforderlichen Amphibienquerungshilfen sind die Anspriiche der Kreuzotter mit zu
berticksichtigen, so dass eine gefahrlose Unterquerung der B5 n méglichst erleichtert wird.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Immissionen

Die typischen betriebsbedingten Immissionen einer Stral3e sind fur Reptilien in der Regel
ohne signifikante Bedeutung, wie zahlreiche Vorkommen entlang von Strallen zeigen.
Insbesondere bei Béschungen treten direkte Sichtbeziehungen zwischen den Fahrzeugen
(bewegte Silhouetten) und den Habitaten nicht auf, zudem sind Reptilien diesbeziiglich
gewdhnungsfahig, was vor allem fur gleich bleibende Stérreize gilt. Dies trifft auch fur
vielbefahrene StraRen zu. Insgesamt sind diesbezlglich nur geringe Beeintrachtigungen zu
erwarten.
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StralRenmortalitat

Vor allem Zauneidechsen suchen asphaltierte Flachen aufgrund der Warmespeicherung
teilweise zur Thermoregulation auf, daher sind Schadigungen bzw. Tétung von Individuen
auch wahrend des Betriebs der StralRe nicht ganz auszuschlieRen (hohes Konfliktpotenzial).
Eine Vermeidung ist z.B. durch eine unuUberwindbare Barriere (Schutzzaun) an der
StralRenbankette (vgl. Kap. 5.6.4) moglich, die die Tiere von einem Aufsuchen der
StralRenflache abhélt.

5.6.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Umsiedlung von Zauneidechsen in geeignete Ersatzlebensraume vor Eingriffsbeginn

Im Bereich des Bahndamms bei Besenhorst sind groR3flachige Eingriffe in den dortigen
Zauneidechsenlebensraum geplant. Ohne gezielte MaRnahmen waren hier Tétungen
zahlreicher Tiere die Folge. Durch ein Abfangen der Eidechsen und Verbringen in geeignete
Ersatzlebensraume moglichst im Umfeld kann dies verhindert werden. Mit dem Abfangen
sollte mindestens 1 Jahr vor Baubeginn begonnen werden und der Fang sollte sich Uber eine
gesamte Vegetationsperiode erstrecken, um sicherzustellen, dass (nahezu) alle Tiere
gefangen werden kdnnen.

Die Umsiedlung kann z.B. in zuvor optimierte Boschungs- oder Waldrandbereiche erfolgen.
Dabei ist das Vorhandensein ausreichender Sonnplatze, Verstecke (z.B. Lesesteinhaufen)
und eines guten Nahrungsangebots sicherzustellen. Dies kann z.B. durch Freistellung
derzeit durch Geholze beschatteter Flachen und die Anlage von essenziellen
Habitatrequisiten (s.0.) erfolgen. Aufgrund der besonderen artenschutzrechtlichen
Bedeutung der Art und der relativ grof3flachigen Eingriffe, die ein Ausweichen kaum méglich
machen, sind diese Malnahmen als vorgezogene Ausgleichsmallinahmen (CEF-
Mafnahmen) durchzufiihren. Die dauerhafte Pflege dieser Bereiche muss sichergestellt
werden.

Der konkrete Bedarf ist nach Vorlage einer abschlieRenden technischen Planung quantitativ
anhand der Ausdehnung des Baufelds zu ermitteln.

Absperrung des Baufelds bzw. der Stral3en mit einem Schutzzaun

Die Absperrung des StraRenkdrpers von den Zauneidechsenhabitaten kann z.B. mittels
undurchléssiger Sperreinrichtungen erfolgen. Diese missen so gestaltet sein, dass ein
Durch- bzw. Uberklettern ausgeschlossen ist. Eine Hohe von rd. 40 cm ist ausreichend,
wobei auch keine Vegetation den Schutzzaun Uberwachsen darf. Ggf. ist ein regelmaRiges
Freischneiden sicherzustellen.

Falls die Umsiedlung der Tiere in Teilflachen im Nahbereich des Baufelds erfolgt oder noch
Teilpopulationen im Umfeld verbleiben, sind ggf. geeignete Malinahmen zu ergreifen, die ein
(Wieder-)Einwandern der Tiere in das Baufeld verhindern. Dies kann z.B. durch einen
temporaren Schutzzaun erfolgen.

Der konkrete Bedarf ist nach Vorlage einer abschlieRenden technischen Planung inkl.
Baufeld und Baustraf3en quantitativ anhand der Ausdehnung des Baufelds zu ermitteln.
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Grundsatzlich kdénnen die sudexponierten Boschungen der neuen Bauwerke in Zukunft
wieder als Zauneidechsenlebensraum dienen, sofern die Vegetationsstruktur (v.a.
auseichend Freiflachen mit Sonnplatzen) dies zulasst. In diesem Fall sind aber geeignete
Malnahmen zu ergreifen, die die Tiere vom Strafl3enkdrper fernhalten.

Querungshilfen fur Kreuzottern im Raum Hasenthal

Die dort vorgesehenen Amphibientunnel bzw. -durchlasse (vgl. Kap. 5.5.4) sind auch fir die
Kreuzotter im Grundsatz passierbar, so dass eine dkologische Vernetzung der beidseits der
B5 n liegenden Teilraume erhalten bleibt.
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5.7 Libellen

5.7.1 Bestandsdarstellung

Insgesamt konnten im Jahr 2009 im Untersuchungsraum 31 Libellenarten nachgewiesen
werden, davon 25 Arten im Nachbereich der Trasse (potenzieller Beeintrachtigungsbereich)
und 6 weitere Arten in den Gewassern 10 und 12, die aul3erhalb des 100 m Pufferstreifens
liegen und durch den Trassenverlauf nicht beeintrachtigt werden.

14 dieser Arten werden auf der Roten Liste Schleswig-Holsteins (2010) gefuhrt. Besonders
erwahnenswert ist ein Nachweis des Kleinen Blaupfeils (Orthetrum coerulescens), einer Art,
die bis zu diesem Fund in Schleswig-Holstein als ausgestorben galt und mit zwei Individuen
am Gewasser 6b nachgewiesen wurde. Tabelle 15 gibt einen Uberblick iiber die im Jahre
2009 nachgewiesenen Arten. Eine kartografische Darstellung findet sich in Karte 7 im
Anhang.

An den einzelnen Gewdassern wurden zwischen 0 und 17 Libellenarten nachgewiesen.
Gewésser 27 trocknete im Laufe des spaten Frihlings aus, so dass es als
Libellenfortpflanzungsgewasser ungeeignet ist. Die Zahl der gefahrdeten Arten schwankt
zwischen 0 (Gew. 14/27) und maximal 6 Arten (Gewasser 15).

Bei den gefahrdeten Arten handelt es sich in erster Linie um Arten sauberer stehender sowie
langsam flieRender Gewasser mit reicher Unterwasservegetation. Einige Arten sind
Besiedler von Pionier- sowie Moorgewassern.

Besonders bemerkenswert ist die folgende in SH als vom Aussterben bedroht eingestufte
Art:

e Kleiner Blaupfeil (Orthetrum coerulescens), RL SH:1, RL D: 2

Der Kleine Blaupfeil ist eine Libellenart sauberer, besonnter, langsam flieRender
Bache und Gréaben. Haufig kommt den Gewdassern mit Nachweisen die Berle (Berula
erecta) vor, wie dies auch im Untersuchungsgebiet der Fall ist. Die letzten Nachweise
des Blaupfeils aus Schleswig-Holstein stammen aus dem Hellbachtal und der Bille in
den 1970er Jahren und die Art galt seitdem als ausgestorben. Der Nachweis in
Geesthacht ist der erste aktuelle Nachweis seit tUber 25 Jahren, so dass die Art in
Schleswig-Holstein aktuell als ,vom Aussterben bedroht* eingestuft wird, bundesweit
gilt sie als ,stark geféahrdet®. Im Gebiet konnten zwei Mannchen beobachtet werden,
die Reviere besetzt hatten und diese auch verteidigten. Weibchen wurden nicht
beobachtet, da sich diese jedoch auch haufig abseits der Gewdasser aufhalten, ist
eine Fortpflanzung im Gebiet nicht ausgeschlossen, vor allem, da der Graben mit den
Nachweisen den Ansprichen der Art an ihren Lebensraum weitgehend entspricht.
Nach Informationen der aktuellen Roten Liste SH scheint dieser Graben mittlerweile
partiell gerdumt worden zu sein, so dass dieses Vorkommen unter Umstanden nicht
mehr vorhanden ist.
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Tabelle 15: Libellennachweise 2009
(Haufigkeitsklassen vgl. Tabelle 5)

Rote Liste SH
2011

Rote Liste D
1998
Heuschrecken-
Probeflache 1
Gewasser O
Gewésser 6
Gewasser 6b
Gewasser 12
Gewasser 13
Gewasser 14
Gewasser 15
Gewasser 27
Gewasser 32

Artname

o |Gewasser 10

ewasser aulerhalb des 100 m Puffers
Sudliche Mosaikjungfer

Aeshna affinis Van der Linden 1823 D 2
Blaugriine Mosaikjungfer

Aeshna cyanea (Mller 1764) 1 2
Braune Mosaikjungfer

Aeshna grandis (Linné 1758) \% 1
Herbst-Mosaikjungfer

Aeshna mixta Latreille 1805 2 2 1
GroRe Kdnigslibelle

Anax imperator Leach 1815 1 1 1
Kleine Mosaikjungfer

Brachytron pratense (Miller 1764) 3 2 1
Hufeisen-Azurjungfer

Coenagrion puella (Linné 1758) 1 5 2 4 2 5
Fledermaus-Azurjungfer

Coenagrion pulchellum (Van der Linden 1825) 3 4

Gemeine Smaragdlibelle

Cordulia aenea (Linné 1758) \% 2 1
Becher-Azurjungfer

Enallagma cyathigerum (Charpentier 1840) 3 4
GroRRes Granatauge

Erythromma najas (Hansemann 1823) \ 4 4

Kleines Granatauge

Erythromma viridulum (Charpentier 1840) 4 3
Gemeine Pechlibelle

Ischnura elegans (Van der Linden 1820) 2 3 3 3
Sudliche Binsenjungfer

Lestes barbarus (Fabricius 1798) 2 8 2
Gemeine Binsenjungfer

Lestes sponsa (Hansemann 1823) 1 2
Kleine Binsenjungfer

Lestes virens (Charpentier 1825) 2 2 2
Kleine Moosjungfer

Leucorrhinia dubia (Van der Linden 1825) 2 2 1 1
Nordische Moosjungfer

Leucorrhinia rubicunda (Linné 1758) \% 2 1

Plattbauch

Libellula depressa Linné 1758 3 1 2 2
Vierfleck

Libellula quadrimaculata Linné 1758 3 8 3 2 2 3
GroRer Blaupfeil

Orthetrum cancellatum (Linné 1758) 2 2

Kleiner Blaupfeil

Orthetrum coerulescens (Fabricius 1798) 1 2 2

Frihe Adonislibelle

Pyrrhosoma nymphula (Sulzer 1776) 2 3 8 2 2
Gemeine Winterlibelle

Sympecma fusca (Van der Linden 1820) 3 2

Schwarze Heidelibelle

Sympetrum danae (Sulzer 1776) 4 2
Gefleckte Heidelibelle

Sympetrum flaveolum (Linné 1758) \% 3 2 8
Friuhe Heidelibelle

Sympetrum fonscolombei (Sélys 1840) n.b. 1

Gebéanderte Heidelibelle

Sympetrum pedemontanum (Allioni 1766) 3 3 3

Blutrote Heidelibelle

Sympetrum sanguineum (Miller 1764) 4 2 3 2
GroR3e Heidelibelle

Sympetrum striolatum (Charpentier 1840) 3 4

Gemeine Heidelibelle

Sympetrum vulgatum (Linné 1758) 3

Gesamtanzahl 3 6 5 il

o
I
]
o
N

Anzahl Rote Liste-Arten SH
Anzahl Rote Liste-Arten D 1
Bewertung 2 3

NN =)
N
AN P|o

1
2
4

NS N
-

Rote Liste SH nach Drews et al. (2001): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V =
Arten der Vorwarnliste

Rote Liste BRD nach OTT & PIEPER (1998): 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
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An stark gefédhrdeten Arten kamen vor:

Kleine Binsenjungfer (Lestes virens), RL SH: 2; RL D: 2

Diese Art wurde lediglich mit insgesamt 4 Individuen im Bereich des Gewassers 15
erfasst. Dort flog das Tier im Randbereich des Gewassers in einer dichten
Binsenvegetation. Die Art ist nicht einfach von den dort in groRer Zahl vorkommenden
anderen Arten der Gattung Lestes zu unterscheiden. Da das Gewasser von der
Struktur her gut fur die Art geeignet ist, kommen sicherlich mehr als 4 Individuen dort
vor. Eine Fortpflanzung im Gebiet ist anzunehmen.

Kleine Moosjungfer (Leucorrhinia dubia), RL SH: 2; RL D: 2
Die Kleine Moosjungfer, eine Art der Moorgewasser, wurde mit Einzeltieren an zwei
Gewassern im Sudosten des UG (Gew. 13 und 15) nachgewiesen. Keines der
Gewasser kann als Optimalhabitat fir die Art bezeichnet werden, dennoch ist eine
Nutzung als Fortpflanzungsgewasser nicht ausgeschlossen.

Nordische Moosjungfer (Leucorrhinia rubicunda), RL SH: V; RL D: 2

Die Nordische Moosjungfer wurde lediglich mit einem Einzelindividuum im Bereich
eines Grabens in landwirtschaftlichen Nutzflachen (Gewésser 0) erfasst. Der Graben
ist als Fortpflanzungsgewésser fir die Art ungeeignet, so dass hier von einem
wandernden Individuum wund nicht von einem bodenstandigen Vorkommen
ausgegangen wird. Keines der Gewasser im Untersuchungsraum ist fur die Art
optimal ausgepragt. Die Gewasser 13 und 15, an denen auch die an &hnlichen
Gewassern vorkommende Kleine Moosjungfer (Leucorrhinia dubia) erfasst wurde,
kommt den Anspriichen der Art, die eigentlich Moorgewasser besiedelt, am néchsten.

Sudliche Binsenjungfer (Lestes barbarus), RL SH: -; RL D: 2

Die Sudliche Binsenjungfer ist eine warmeliebende Art, die gerne in
Pioniergewassern und vegetationsarmen Gewdassern vorkommt. Sie wurde mit
zusammen Uber 10 Individuen im Sudosten des Untersuchungsgebietes an den
Gewassern 15 und 32 beobachtet, wobei Gewasser 15 fir die Art deutlich besser
geeignet ist als Gewasser 32. In Schleswig-Holstein wird die Art mittlerweile nicht
mehr als gefahrdet eingestuft.

An gefahrdeten Arten kamen vor:

Gemeine Winterlibelle (Sympecma fusca), RL SH: -; RL D: 3

Die Gemeine Winterlibelle wurde mit wenigen Individuen abseits von Gewassern im
Bereich des Geesthanges (Heuschreckenprobeflache 1) nachgewiesen. Da es sich
um eine Kleinlibelle handelt, die nur einen begrenzten Aktionsradius aufweist, ist eine
Fortpflanzung im Umfeld des Fundortes anzunehmen. In Schleswig-Holstein wird die
Art mittlerweile nicht mehr als geféahrdet eingestuft.

Fledermaus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum), RL SH: -; RL D: 3
Die Fledermaus-Azurjungfer wurde nur an Gewasser 10 nachgewiesen. Es handelt
sich dabei um eine in Schleswig-Holstein weit verbreitete Art krautiger Stillgewasser.
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» Gebéanderte Heidelibelle (Sympetrum pedemontanum), RL SH: 3; RL D: 3
Die Gebanderte Heidelibelle wurde mit einem mittelgrof3en Bestand im Bereich des
Gewassers 12 nachgewiesen. Hier wurden auch frisch geschlipfte Individuen
angetroffen, so dass sich die Art hier auch mit Gewissheit fortpflanzt.

» Gefleckte Heidelibelle (Sympetrum flaveolum), RL SH: 3; RL D: 3
Diese Art wurde an den Gewassern 13 und 15 nachgewiesen, die sich durch
besonnte, binsen- und seggenreiche Uferbereiche auszeichnen.

* Kleine Mosaikjungfer (Brachytron pratense), RL SH: -; RL D: 3
Die Kleine Mosaikjungfer bevorzugt etwas groRere Gewasser, die haufig auch einen
Roéhrichtstreifen aufweisen. Sie wurde mit einzelnen Individuen im Bereich der
Gewasser 10 und 12 nachgewiesen, die jedoch schon auf3erhalb des engeren
Trassenkorridors liegen. Aufgrund der Biotopstrukturen kdnnte die Art auch noch im
Bereich des Gewassers 15 erwartet werden. In Schleswig-Holstein wird die Art
mittlerweile nicht mehr als gefahrdet eingestuft.

Weitere bemerkenswerte Arten/Arealerweiterer:

Zu dieser Gruppe gehoren die beiden folgenden Arten, die erst nach 1945 in SH
eingewandert sind und in der Roten Liste als nicht gefahrdet eingestuft sind (nicht in Karte 7
dargestellt).

e Sudliche Mosaikjungfer (Aeshna affinis)

Im Bereich des Gewassers 15 konnte die Paarung der Stdlichen Mosaikjungfer, einer
vorwiegend mediterran verbreiteten Grolilibelle, beobachtet werden. Dies ist ein
starker Hinweis darauf, dass sich diese eher sudlich verbreitete Art mittlerweile auch
in Schleswig-Holstein fortpflanzt. Die Art gilt in SH nach der neuen Roten Liste nicht
als gefdhrdet, bundesweit ist die Datenlage defizitdr, so dass keine
Geféahrdungseinstufung vorliegt. Die Art wurde erst 1994 erstmals in SH
nachgewiesen und scheint sich auszubreiten.

e Fruhe Heidelibelle (Sympetrum fonscolombei)
Von der Frihen Heidelibelle erfolgte ein Nachweis im Bereich des Gewassers 6. Ob
sich die Art hier fortpflanzt, konnte nicht geklart werden, ist jedoch aufgrund der
Gewasserstruktur nicht ausgeschlossen. Die Art gilt in SH nach der neuen Roten
Liste nicht als gefahrdet, bundesweit ist die Datenlage defizitar, so dass keine
Gefahrdungseistufung vorliegt. Die Art wurde erst 1947 erstmals in SH nachgewiesen
und scheint sich auszubreiten.

Im Jahr 2004 konnten bei den Untersuchungen zur UVS noch weitere Arten nachgewiesen
werden. Dabei handelt es sich um Altdaten, die daher auch nicht in Tabelle 15 dargestellt
werden.

Es handelt sich zum einen um die Kleine Pechlibelle (Ischnura pumilio, RL SH 3), eine
typische Pionierart, die in einem Gewasser westlich der B 404 am Ortsausgang Geesthacht
sowie in Gewasser 12 nachgewiesen wurden (beide aufRerhalb des Trassenkorridors). Diese
Vorkommen wurden im Rahmen der Kartierung 2009 nicht bestatigt.
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Die Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis, RL SH 2) ist eine streng geschiitzte Tierart und
wurde 2004 im Bereich des Gewassers 10 nachgewiesen. Sie ist in ihren Vorkommen eng
an ihre Eiablagepflanze Krebsschere (Stratiotes aloides) RL SH 3 gebunden. Diese
Schwimmpflanze bildet in einem Teil des Gewassers einen groReren Bestand, so dass die
Voraussetzungen fur aktuelle Vorkommen der Griinen Mosaikjungfer gegeben sind. Auch
dieses Gewasser liegt aufRerhalb des Trassenkorridors und wird durch den Bau der Stral3e
nicht beeintrachtigt. Da es sich um ein kinstlich angelegtes Gewdasser handelt, ist davon
auszugehen, dass die Krebsschere hier kinstlich eingebracht wurde. Dieses Vorkommen
wurde im Rahmen der Kartierung 2009 nicht bestatigt.

Die Speer-Azurjungfer (Coenagrion hastulatum, RL SH 3) ist eine Art sauberer,
nahrstoffarmer Kleingewéasser mit einem Verbreitungsschwerpunkt in Moorgebieten. Sie
wurde 2004 mit einem Einzeltier in Gewasser 12 nachgewiesen. Dieses Vorkommen wurde
im Rahmen der Kartierung 2009 nicht bestatigt.

Weiterhin erfolgten 2004 ebenfalls noch Nachweise der in Schleswig-Holstein ungefahrdeten
Arten Weidenjungfer (Lestes viridis), Glanzende Smaragdlibelle (Somatochlora metallica)
sowie der Glanzenden Binsenjungfer (Lestes dryas). Diese Vorkommen wurden im Rahmen
der Kartierung 2009 nicht bestétigt.

Diesen Arten, die im Untersuchungsraum 2004, jedoch nicht 2009 nachgewiesen wurden,
stehen 5 Arten gegenuber, die nur 2009 erfasst wurden. Es handelt sich um die Sudliche
Mosaikjungfer (Aeshna affinis), die Kleine und die Nordische Moosjungfer (Leucorrhinia
dubia, L. pectoralis), den Kleinen Blaupfeil (Orthetrum coerulescens) und die Grol3e
Heidelibelle (Sympetrum striolatum).

Im Untersuchungsgebiet ist somit von 38 Arten auszugehen von denen in den einzelnen
Jahren jeweils ca. 80% erfasst wurden.

5.7.2 Bestandsbewertung

Vorbelastungen

Die meisten Libellenarten sind fir ihre Fortpflanzung auf vergleichsweise saubere Gewasser
mit Unterwasservegetation angewiesen. Nahrstoffeintrag, z.B. aus angrenzenden
landwirtschaftlichen Nutzflachen fihrt zu einer Eutrophierung und Verschlechterung der
Lebensraumeignung fur Libellen, so dass die Uberwiegende landwirtschaftliche Nutzung des
Gebietes als Vorbelastung gewertet wird. Ein weiterer, aus Sicht der Libellenfauna negativer
Faktor ist Fischbesatz. Im Bereich von Stral3en kommt es durch den Verkehr zu T6tungen
von im Stral3enbereich jagenden Individuen durch den KFZ-Verkehr.

Potenzialanalyse

Der Untersuchungsraum liegt im Sidosten Schleswig-Holsteins in einem klimatisch
beglnstigten Gebiet. Aufgrund der warmen Sommer der letzten Jahre ist bei vielen
Libellenarten eine Ausbreitung nach Norden festzustellen, wie der Nachweis mehrerer Arten
mit einem Verbreitungsschwerpunkt weiter sudlich zeigt (Sudliche Mosaikjungfer, Frihe
Heidelibelle). Derartige Dispersalarten sind jedoch bei der naturschutzfachlichen Bewertung

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 98



Bestands- und Konfliktbewertung

von geringer Bedeutung, da sie nur unregelmaflig in klimatisch glnstigen Jahren
nachgewiesen werden kdnnen.

Aufgrund der groRen Zahl von Begehungen und unter Einbeziehung der Daten der UVS wird
davon ausgegangen, dass die Libellenerfassung weitgehend vollstandig erfolgt ist. Dennoch
sind weitere Nachweise, besonders von seltenen, unauffalligen und versteckt lebenden Arten
nicht ausgeschlossen. Vom Spektrum der im Gebiet vorhandenen Gewdasser kdnnten noch
folgende Arten mit geringer Wahrscheinlichkeit und mit kleinen Populationen im Gebiet
vorkommen:

* Torf-Mosaikjungfer (Aeshna juncea)
Art der Torfstiche und von Kleingewassern mit Ried- und Réhrichtgirteln, kénnte z.B.
im Bereich der Gewasser 13 und 15 mit Nachweisen der Moosjungfern vorkommen.

e Mond-Azurjungfer (Coenagrion lunulatum)
unscheinbare Art, Vorkommen in Mergelkuhlen Ostholsteins, kdnnte theoretisch an
allen Stillgewassern mit reicher Vegetation vorkommen

» Spate Adonislibelle (Ceriagrion tenellum)
2009 im Raum Woltersdorf (sw. MdllIn) nachgewiesen, kdnnte theoretisch an allen
Stillgewassern mit reicher Vegetation vorkommen

» Spitzenfleck (Libellula fulva)
Art des Ostlichen Hiigellandes, bevorzugt groRere Stillgewéasser, kénnte z.B. im
Sudosten an Gewasser 15 vorkommen.

Vorkommen der aufgefiihrten Arten sind im Untersuchungsraum nicht ausgeschlossen,
jedoch nur mit geringer Wahrscheinlichkeit und dann auch nur mit geringen Individuenzahlen
zu erwarten. Aufgrund der Ansprliche der Arten wéren sie am ehesten an den Gewassern zu
erwarten, die bereits jetzt eine Uberdurchschnittlich gute Bewertung erhalten haben, so dass
ein Auftreten weiterer Arten an den untersuchten Gewdassern nicht zu einer grundsétzlich
anderen Werteinstufung fihren wirde.

Bestandsbewertung

Die Bewertung der untersuchten Gewasser anhand der Libellenfauna ist auf Karte 7
dargestellt. Aufgrund der Flugfahigkeit von Libellen kénnen auch gefahrdete Arten an fir sie
ungeeigneten Gewdassern auftreten, d.h. an Gewdassern, die fir eine Fortpflanzung
ungeeignet sind. Aus diesem Grund wird bei der Bewertung nicht nur bericksichtigt, ob
bestimmte Arten nachgewiesen werden, sondern auch, ob sich die beobachteten Arten an
den untersuchten Gewassern fortpflanzen kdnnen.

Die Bewertungseinstufung erfolgte wie folgt:

5 sehr hohe Bedeutung / Empfindlichkeit : wurde im Gebiet nicht vergeben, da keine besonders
artenreichen oder seltenen Lebensrdume mit Kernlebensrdumen stark gefahrdeter / vom
Aussterben bedrohter bzw. im Bestand stark rucklaufiger Arten vorhanden sind. Das Vorkommen
des vom Aussterben bedrohten Kleinen Blaupfeils wurde aufgrund der geringen Individuenzahl
und der Tatsache, dass lediglich zwei mannliche Tiere beobachtet wurden nicht als
Kernlebensraum eingeordnet.
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4  hohe Bedeutung / Empfindlichkeit : Gewasser mit mehr als 15 nachgewiesenen Arten, oder
aber mit mehr als 8 Arten, darunter mindestens 1 in SH & D gefahrdete Art, die sich im Gewasser
fortpflanzen kann,

3 mittlere Bedeutung / Empfindlichkeit: Gewasser mit mindestens 5 nachgewiesenen Arten und
Fortpflanzungspotenzial

2 maRige Bedeutung / Empfindlichkeit : Gewasser mit Libellennachweisen, jedoch ohne
Potenzial als Fortpflanzungsgewasser fir gefahrdete Arten.

1 geringe Bedeutung / Empfindlichkeit : Gewésser ohne Libellennachweise, aufgrund der
Struktur, der Gewasserqualitdit oder des regelmaRigen Austrocknens ohne Eignung als
Fortpflanzungsgewasser.

Eine Flachenhafte Bewertung auf der Basis der Funktionsraume ist wegen der engen
Bindung der Libellen an Gewasser, die durch die Probestellen gut abgedeckt sind, nicht
sinnvoll. Da die Arten jedoch auch auf Jagdgebiete im Umfeld der Gewasser angewiesen
sind, werden die besonders wertvollen Jagdhabitate in der Karte ebenfalls dargestellit.

Bei der Bewertung der untersuchten Gewasser kristallisieren sich 4 Gewasser mit einer
hohen Bedeutung fiir die Libellenfauna heraus, von denen jedoch lediglich das erste im
Nachbereich (bis 100 m) der geplanten Trasse liegt. Es handelt sich um die Gewasser 6b,
12, 13 & 15 (die ubrigen Gewasser mit geringer bis mittlerer Bedeutung werden textlich nicht
beschrieben):

* Gewasser 6b
Bei diesem Gewasser handelt es sich um einen schmalen Graben im Sudwesten des
Untersuchungsgebietes, der auf einer von Pferden beweideten Grinlandparzelle
liegt. Er ist flach, schwach flieRend und weist eine reiche Wasser- und Ufervegetation
auf. Die Nahrstoffbelastung ist gering, denn das Wasser war zu allen Terminen klar.
Né&hrstoffliebende Wasserpflanzen oder Grinalgen waren nicht zu finden. Vermutlich
handelt es sich um einen quelligen Bereich. Der Graben ist abschnittsweise stark
besonnt. Seine hohe Wertigkeit beruht unter anderem im Vorkommen des in
Schleswig-Holstein vom Aussterben bedrohten und bundesweit stark gefahrdeten
Kleinen Blaupfeils, die Art konnte an mehreren Tagen mit mindestens zwei
Mannchen dort angetroffen werden. Da keine Nachweise von Weibchen erfolgten,
kann es sich auch lediglich um zwei wandernde Mannchen handeln, die hier ein
Revier besetzten, ohne dass es zur Fortpflanzung kam. Daher erfolgte keine
Einstufung in die hochste Wertstufe. Weiterhin weist der Graben eine grof3e
Population der GroRRen Heidelibelle auf, die sich dort auch mit Sicherheit fortpflanzt,
wie an einer groRen Zahl von Jungtieren und frisch geschlipften Individuen deutlich
wurde. Aufgrund einer zwischenzeitlich erfolgten Grabenrdumung (Rote Liste SH
2010) ist es maglich, dass das Gewasser mittlerweile an Wert fur die Libellenfauna
verloren hat.

¢ Gewasser 12
Dieses, vermutlich als NaturschutzmalRhahme angelegte Gewasser liegt auf3erhalb
des Trassennahbereiches von 100 m. Aufgrund der reichen Libellenvorkommen
wurden die dort fliegenden Arten notiert, um auch einen besseren Uberblick tiber das
Potenzial der im Raum vorkommenden Arten zu erhalten. Das Gewasser hat
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ebenfalls einen hohen Wert fur die Libellenfauna. Hier wurde die Gebanderte
Heidelibelle mit einer mittelgroBen Population, das Kleine Granatauge mit einer
grolReren Population sowie die Gemeine Smaragdlibelle und die Kleine Mosaikjungfer
mit Einzeltieren nachgewiesen. Das Gewasser ist von der Struktur her mit flachen
Uferbereichen und einer breiten Zone aus Binsen und Seggen sehr gut fur Libellen
geeignet. Die im Gewasser lebenden Fische (vermutlich eingesetzt) sind jedoch als
Beeintrachtigung des Gewdassers zu werten.

* Gewasser 13 liegt am Rande eines Griunlandes in rAumlicher Nahe zu Gewésser 15,
dem artenreichsten Gewdasser im Untersuchungsgebiet. Hier konnten insgesamt 9
Arten, darunter eine stark geféahrdete und eine gefahrdete Art nachgewiesen werden.

* Gewasser 15

Bei Gewasser 15 handelt es sich um das wertvollste Libellengewasser im
Untersuchungsraum. Hier wurde sowohl die grofte Zahl an Arten als auch an
gefahrdeten Arten nachgewiesen. Das Gewasser ist ein flacher Weiher mit einer zum
Teil breiten Uferzone mit Seggenriedern. Neben gréf3eren Bestédnden des Kleinen
Granatauges sowie der Sudlichen Binsenjungfer kommen hier auch die Kleine
Moosjungfer, die Kleine Binsenjungfer, die Konigslibelle oder auch die Sudliche
Mosaikjungfer vor.

5.7.3 Konfliktbewertung

Dauerhafte Verluste von Lebensrdumen werden im Rahmen der anlagebedingten
Beeintrachtigungen bewertet (s.u.).

Baubedingte Beeintrachtigungen

Baubedingte Eingriffe in Gewésserlebensrdume sind lediglich im Westen des Plangebiets zu
erwarten. In allen anderen Bereichen besteht kein Gefahrdungspotenzial, da samtliche
Gewasser aulierhalb des Nahbereiches (100 m beiderseits der Trasse) liegen.

Im Westen liegt der kleine flache Graben (Gewésser 6b), in dem Nachweise des von
Aussterben bedrohten Kleinen Blaupfeils erfolgten, vermutlich innerhalb des Baufeldes und
geht daher als Libellenlebensraum verloren (vgl. anlagenbedingte Beeintrdchtigungen).

Moglicherweise kann es im Sommer bei Wind und Trockenheit zu grof3flachigen
Verwehungen von Staub und Eintragen in die Gewéasser kommen, aber diese werden mit
Ausnahme von Gewasser 6 b aufgrund der Entfernung der meisten Gewasser zur Baustelle
und von der moglichen Intensitat her als nicht relevant fur die Libellenfauna eingestuft. Das
Konfliktpotenzial durch Verwehungen ist daher gering.

Eine Gefahrdung von Libellen durch den Baustellenverkehr ist aufgrund der Mobilitat der
Arten und der geringen Geschwindigkeiten auf der Baustelle nicht zu erwarten, so dass
diesbeziglich allenfalls nur geringe Beeintr&chtigungen zu erwarten sind.
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Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Verlust von Gewéasserlebensraumen

Im Westen der geplanten Trasse im Bereich der Anschlussstelle an die B 404 kommt es zum
Verlust von je einem Gewdasser mittlerer und hoher Bedeutung (6 und 6b) fur die
Libellenfauna. Es handelt sich bei Gewasser 6 um ein Regenriickhaltebecken und bei
Gewasser 6b um einen flachen verkrauteten Graben mit sauberem Wasser in einer
Griunlandparzelle. Die Bedeutung des Gewdassers 6 b liegt im Nachweis des Kleinen
Blaupfeils, der hier nach einigen Jahrzehnten, in denen er flr Schleswig-Holstein als
ausgestorben galt, erstmalig wieder nachgewiesen werden konnte. Dadurch ergibt sich
insbesondere fir Gewéasser 6 b eine sehr hohe Beeintrachtigungsintensitat.

Ein Ausweichen der Tiere in angrenzende Lebensrdume ist ohne gezielte Aufwertungen
aufgrund der dort unzureichenden Habitatqualitdten nicht mdglich, so dass hier
artspezifische Kompensations- und Vermeidungsmafl3nahmen erforderlich werden (s. Kap.
5.7.4).

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Durch die Geschwindigkeiten, die auf der geplanten Umgehungsstral3e erreicht werden,
steigt das Unfallrisiko fur Libellen, da diese sich auf der Nahrungssuche im Regelfall an der
Vegetation orientieren und daher tiberwiegend niedrig fliegen.

Die meisten Gewasser liegen jedoch weiter als 100 m von der Trasse entfernt. Zwischen
Gewasser und der Stral3e liegen Uberwiegend als Nahrungshabitat weniger interessante
Ackerflachen, daher wird das zusatzliche Tétungsrisiko fur Libellen als gering eingeschatzt.
Die Gewasser, die dicht an der geplanten Trasse werden anlagebedingt verschwinden.

5.7.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Alle Gewasser, die nicht Uberbaut werden, sind vor Befahren und Stoffeintragen in der
Bauphase zu schitzen.

Fur die Lebensraumverluste im Westen der geplanten Trasse (Gewasser 6 und 6b) sollten
artspezifische Kompensations- und Vermeidungsmafnahmen durchgefiihrt werden. Die neu
anzulegenden Ausgleichsgewasser sollten weiter als 100 m von der Trasse entfernt angelegt
werden.

Fur die Arten des Regenrtickhaltebeckens (Gewdasser 6) ist die Anlage eines oder mehrerer
kleiner Stillgewasser (Weiher) sowohl mit Gehélzstrukturen an den Ufern als auch besonnten
Uferabschnitten erforderlich. Diese Gewasser dirfen von Schutz vor Nahrstoffeintragen nicht
von intensiv gedingten landwirtschaftlichen Nutzflachen umgeben sein. Ein Besatz mit
Fischen ist auszuschlieRen.

Fur den Verlust des Lebensraums des Kleinen Blaupfeils, sollte ein langsam flieRendes,
unterschiedlich tiefes und breites Gewasser mit sauberem Wasser, ebenfalls in Grinland
angelegt werden. Eine Beweidung einiger Uferbereiche auf der Stidseite ist wiinschenswert.
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Falls in dem Gewasser 6 b nach der in der Roten Liste erwahnten Gewasserraumung noch
Wasserpflanzen vorhanden sind, sollten diese mit den darin lebenden Libellenlarven in das
neu anzulegende Ausgleichsgewasser umgesiedelt werden.

Eine Abpflanzung der Trasse mit Gehdlzen auf der Stidseite kann das Unfallrisiko verringern,
da querende Libellen gezwungen werden, die Geholze zu Uberfliegen und aufgrund der
groReren Flughthe das Unfallrisiko minimiert wird. Die der Stral3e zugewandte Nordseite der
Geholze ist Uberwiegend beschattet und daher fir Libellen als Jagdgebiet und Rastplatz
nicht attraktiv. Bei Gehdlzpflanzungen auf der Nordseite liegen die fur Libellen als Jagdrevier
attraktiven besonnten Gehoélzrander zur Stral3e hin, so dass in diesen Bereichen durch die
hier auftretenden hoheren Individuenzahlen das Unfallrisiko fur Libellen erhéht.

Im Umfeld von bis zu ca. 200 m um Gewasser sollten daher keine Geholze im direkten
nordlichen Randbereich der StraRe neu angelegt werden. Ab einer Entfernung von ca. 200 m
zum Gewasser wird kein erhdhtes Totungsrisiko mehr gesehen, da die meisten Libellenarten
das direkte Gewasserumfeld bevorzugen.

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 103



Bestands- und Konfliktbewertung

5.8 Heuschrecken

5.8.1 Bestandsdarstellung

Im Untersuchungsraum konnten wahrend der Erhebungen 2009 insgesamt 20
Heuschreckenarten nachgewiesen werden, darunter 5 Arten der Roten Liste des Landes
Schleswig-Holstein (WINKLER, 2000) sowie 2 weitere Arten der Vorwarnliste. Nach der Roten
Liste der Heuschrecken Deutschlands (DETzeEL 2002) gilt eine der Arten als gefahrdet, 3
weitere stehen auf der Vorwarnliste. Insgesamt konnten ca. 50% der bislang aus Schleswig-
Holstein bekannten Arten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden.

Tabelle 16 gibt einen Uberblick tiber die Vorkommen der Arten im UG (Probeflache 2 ohne
Nachweise). Eine kartografische Darstellung findet sich in Karte 8 im Anhang.

An den einzelnen Probestellen wurden zwischen 0 (Probeflache 2, Waldweg) und 12 Arten
(Probeflache 10 und 13) nachgewiesen. Die Zahl der gefahrdeten Arten schwankt zwischen
0 (Gewasser 6, Frisches Grinland, Ufer) und maximal 5 Arten (Probeflache 13, Ruderalflur).
Bei den gefadhrdeten Arten handelt es sich an den Heuschrecken-Probestellen v.a. um Arten
trocken-warmer Lebensrdume und des mageren Grinlandes. Im Bereich der Gewasser
wurden dagegen in erster Linie Arten offener Ufer sowie feuchterer Standorte erfasst.

Zu den besonders bemerkenswerten Arten des UG zahlt die vom Aussterben bedrohte  Art:

« Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens)

Die Blaufliiglige Odlandschrecke ist eine warmeliebende Art, die vegetationsarme
Lebensraume besiedelt. Von dieser in Schleswig-Holstein sehr seltenen Art ist eine
Population an den Elbhdngen bekannt. Im Untersuchungsraum wurde sie im Westteil
mit lediglich einem Einzeltier auf dem Bahndamm in der N&he der Briicke
nachgewiesen. Dieser Bahndamm ist ein geeigneter Wanderkorridor fir diese Art und
sie kann sich entlang des sich stark erwarmenden und vegetationsfreien
Bahndammes und der daran angrenzenden trockenen Ruderalfluren ausbreiten.

Weitere bemerkenswerte Arten des UG sind die stark gefahrdeten Arten:

*  Wiesen-Grashupfer (Chorthippus dorsatus)

Der Wiesen-Grashupfer ist eine Art des mageren Grinlandes und besiedelt hier
trockene und frische Standorte, 4 Fundorte im Ostteil des Untersuchungsgebietes mit
Populationen von 1 bis 50 Individuen im Bereich der Probestellen 9, 10 und 13. Bei
diesen Standorten handelt es sich um magere und trockene Grinland- und
Brachestandorte. Weiterhin wurde die Art in frischem Grinland im Randbereich des
Gewassers 13 nachgewiesen. Die Art kann auch auf weiteren geeigneten Flachen
aul3erhalb der Probeflachen im UG vorkommen.

e Verkannter Grashupfer (Chorthippus m. mollis)
Dies ist eine warmeliebende Art offener Lebensraumen mit lickiger und niedriger
Vegetation. Die Art konnte im UG an 4 Standorten, sowohl im Westteil als auch im
Ostteil erfasst werden. Es handelt sich im Westteil um einen Sandacker (Probeflache
3), den Bahndamm (Probeflache 4) und im Osten um den Sandmagerrasen
(Probeflache 10) sowie eine trockene Ruderalflur (Probeflache 13).
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Tabelle 16: Heuschreckennachweise 2009

(Haufigkeitsklassen vgl. Tabelle 5)

RL SH

RL D
Gewasser O
Gewasser 6
Gewasser 13
Gewasser 15
Gewasser 32
Probeflache 1
Probeflache 3
Probeflache 4
Probeflache 5
Probefléache 6
Probeflache 7
Probefléache 8
Probeflache 9
Probeflache 10
Probeflache 11
Probeflache 12
Probeflache 13
Probeflache 14
Probeflache 15

Artname
Weilrandiger Grashipfer
Chorthippus albomarginatus (DE GEER, 1773)
Feld-Grashupfer
Chorthippus apricarius (LINNAEUS, 1758) \%
Nachtigall-Grashupfer
Chorthippus biguttulus (LINNAEUS, 1758) 3]4 4 3 4 4
Brauner Grashupfer
Chorthippus brunneus (THUNBERG, 1815) 4 4141244 313]4 214
Wiesen-Grashupfer
Chorthippus dorsatus (ZETTERSTEDT, 1821) 3 311 2
Verkannter Grashupfer
Chorthippus m. mollis (CHARPENTIER, 1825) Y
Gemeiner Grashupfer
Chorthippus parallelus (ZETTERSTEDT, 1821) 412]3 413|3]414]4)4]14]4]13)5]3]2
Grol3e Goldschrecke
Chrysochraon dispar (GERMAR 1831-35) 14 P B B B # (. 313
Kurzfligelige Schwertschrecke
Conocephalus dorsalis (LATREILLE, 1804) \Y 214 314
Punktierte Zartschrecke
Leptophyes punctatissima (BOSC, 1792) 1]2 2 1 1 1
Roesels Beischrecke
Metrioptera roeselii (HAGENBACH, 1822) 3 4141412213 |]4]14]3]3]4]3]3]4])2 4
Gefleckte Keulenschrecke
Myrmeleotettix maculatus (THUNBERG, 1815) \ 2 2
Blaufliiglige Odlandschrecke
Oedipoda carulescens 113 1
Bunter Grashpfer
Omocestus viridulus (LINNAEUS, 1758) \ 3 4 2
Gewdhnliche Strauchschrecke
Pholidoptera griseoaptera (DE GEER, 1773) 1 1]2 311]2 3
Sumpfschrecke
Stethophyma grossum (LINNAEUS, 1758)
Sébeldornschrecke
Tetrix subulata (LINNAEUS, 1758) \ 2 2
Gemeine Dornschrecke
Tetrix undulata (SOWERBY, 1806) 2 4 2
Zwitscherheupferd
Tettigonia cantans (FUESSLY, 1775) 1|2 1]3
Griunes Heupferd
Tettigonia viridissima LINNAEUS, 1758 3 21213 1 1 4133

IN
w
[<2]
IN
IN
w
IN

w
N
N

Artenzahl 7 3 7 9 3 8 7 7 6
RL-Arten (SH&D) 9
Bewertung 3 2 5 4 3 3 5 4 3

7 6 12

~

12 6

N
o
w
N
N
-
-
N
-

AN ©

Wk o
-
N
w
-
N
w
-
-

Rote Liste SH nach WINKLER (2000): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten
der Vorwarnliste

Rote Liste BRD nach DezeL (2002): 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste

An gefahrdeten Arten kamen zudem vor:

e GroRe Goldschrecke (Chrysochraon dispar)
eine Art der Sdaume und Brachflachen, besiedelt bevorzugt frische und feuchte
Lebensraume. Die Art wurde im gesamten Gebiet mit mittelgroRen Populationen
nachgewiesen und fehlt lediglich im Bereich der trockenen Lebensraume Bahndamm
und Sandacker im Westteil.

» Sumpfschrecke (Stethophyma grossum)
Die Sumpfschrecke ist eine feuchtigkeitsliebende Art, die im Untersuchungsgebiet auf
feuchten Wiesen, Grabenrandern und in Seggenbestanden nachgewiesen wurde. Im
Ostteil, in den Seggenbestanden im Randbereich der Gewasser 13 und 15 sowie auf
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den angrenzenden Grunlandern, im Randbereich von Gewaéasser 32 und in dem
trockenfallenden Gewdasser der Probeflaiche 12 sowie im Zentrum des
Untersuchungsgebietes, auf Probeflache 6 kam die Art mit mittelgrof3en Populationen
Vor.

Weitere drei Arten werden auf der Vorwarnliste geftihrt (in Karte 8 nicht dargestellt):

e Bunter Grashiupfer (Omocestus viridulus)
Der Bunte Grashupfer wurde im Gebiet in Saumstrukturen und liickigen Ruderalfluren
im Bereich der Probeflachen 5, 8 und 13 mit mittelgrol3en Populationen
nachgewiesen.

« Gefleckte Keulenschrecke (Myrmeleotettix maculatus)
Die Gefleckte Keulenschrecke ist eine Art offener Sandflachen und wurde im
Untersuchungsgebiet auf Sandmagerrasen im Bereich der Probeflachen 10 und 13
mit je einer kleinen Population hachgewiesen.

» Sabeldornschrecke (Tetrix subulata)
Diese Art besiedelt bevorzugt offene, vegetationsarme Uferbereiche, wo sie sich im
Bereich der Wasserwechselzone aufhalt. Sie wurde lediglich im Ostteil im
Randbereich von Gewasser 15 sowie im Bereich von Probeflache 12, auf dem Boden
eines ausgetrockneten Tumpels erfasst.

Im Rahmen der UVS konnte 2004 auf3erhalb des Untersuchungsraumes von 2009 noch ein
Exemplar der Zweifarbigen Bei3schrecke (Metrioptera bicolor) nachgewiesen werden.

5.8.2 Bestandsbewertung

Vorbelastungen

Heuschrecken sind gegeniiber Vorbelastungen ihrer Lebensrdume durch Besucher, Larm
oder Licht nur wenig empfindlich. An geeigneten Standorten kénnen sie grof3e Populationen
aufbauen. Obwonhl viele Arten flugfahig sind, ist ihr Ausbreitungspotenzial in der Regel
beschrénkt, so dass isoliert liegende Standorte unter Umstanden erst nach langer Zeit oder
Uberhaupt nicht besiedelt werden. Aus diesem Grund koénnen groRere Waldbereiche,
Siedlungsgebiete oder auch Ackerflachen fir Heuschrecken eine Barriere darstellen, die sie
kaum Uberwinden kénnen.

Auch die das Gebiet durchziehenden gréReren Stral3en sind als isolierender Faktor und
damit als Vorbelastung zu werten. Weiterhin werden Heuschreckenlebensrdume durch eine
intensive landwirtschaftliche Nutzung in ihrem Wert beeintrachtigt, so dass auch die
Ackernutzung und intensive Grinlandnutzung in Teilen des Untersuchungsraumes als
Vorbelastung eingestuft wird.

Andererseits sei auch darauf hingewiesen, dass gerade Heuschreckenarten von mageren,
trockenen Lebensrdumen im Sudosten von Schleswig-Holstein auf sandigen Ackerbrachen
ihnen zusagende Lebensbedingungen finden, diese jedoch wegen der Isolation der Flachen
haufig nicht erreichen kénnen.
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Potenzialanalyse

In Schleswig-Holstein wurden bislang 40 Heuschreckenarten nachgewiesen, von denen
jedoch einige Arten seit langem ausgestorben sind. Aufgrund der Lage im klimatisch
beglnstigten Sudosten von Schleswig-Holstein ist im Raum Geesthacht die
Wabhrscheinlichkeit fir Vorkommen von Heuschreckenarten insgesamt grof3er als z.B. im
Bereich der Westkiste. Dies zeigt sich auch daran, dass einige der nachgewiesenen Arten
im Kreis Herzogtum Lauenburg einen deutlichen Verbreitungsschwerpunkt besitzen.

Das Untersuchungsgebiet weist neben trocken-warmen Habitaten wie z.B. im Bereich von
Magerrasen und Abgrabungen, an Bahndammen, auf sandigen Brachen auch feuchte bis
frische Lebensrdume auf. Hierzu gehdren z.B. frische Grinlander, Hochstaudenfluren,
Ro6hrichte und Gehdlzbestdnde sowie Gewésserrandbereiche.

Bei der Heuschreckenerfassung des Jahres 2009 ist das Artpotenzial des
Untersuchungsgebietes weitgehend vollstandig erfasst worden. Erfassungslicken sind am
ehesten im Bereich der Arten von Waldrandern und Gehdlzstrukturen maglich, obgleich auch
derartige Strukturen untersucht wurden. Zu den Arten, die mit einer gewissen
Wahrscheinlichkeit im Untersuchungsraum noch vorkommen kénnen, gehdren die Gemeine
Eichenschrecke (Meconema thalassinum), die Westliche BeiRschrecke (Platycleis
albopunctata) und mit einer geringeren Wahrscheinlichkeit der Sumpf-Grashiupfer
(Chorthippus montanus).

Die Gemeine Eichenschrecke ist eine weit verbreitete und nicht gefahrdete
gehdlzbewohnende Art. Ihre Lautdul3erungen sind sehr leise, sie lasst sich daher akustisch
kaum nachweisen, und auch ein gezielter Sichtnachweis oder Kescherfang ist aufgrund der
Lebensweise in Baumen und groReren Gehdlzen kaum moglich. Es wird davon
ausgegangen, dass die Art mit hoher Wahrscheinlichkeit in Geholzbestanden und
sidexponierten Waldrandern des Untersuchungsgebietes vorkommen. Mit sehr viel
geringerer Wahrscheinlichkeit kdnnte im Feuchtgrinland auch der in Schleswig-Holstein vom
Aussterben bedrohte Sumpf-Grashupfer (Chorthippus montanus) vorkommen. Diese Art
besiedelt extensiv genutzte Feuchtwiesen und Kleinseggenrieder und ist bei der Auswahl
seiner Habitate anspruchsvoller als die im Gebiet nachgewiesene Sumpfschrecke
(Stethophyma grossum), mit der die Art haufig vergesellschaftet vorkommt.

Auf trocken-warmen Standorten im Raum Geesthacht kdnnten die nachfolgend genannten
Arten vorkommen. Da die in Frage kommenden Standorte jedoch gut erfasst wurden und
auch im Rahmen der UVS keine Hinweise auf diese Arten gegeben wurden, ist ein
Vorkommen wenig wahrscheinlich. Die Westliche Bei3schrecke (Platycleis albopunctata)
konnte in den letzen Jahren wiederholt in Hamburg auf trockenen Ruderal-, Industrie- und
Gleisstandorten nachgewiesen werden. Ein Vorkommen im Raum Geesthacht ist mdglich.
Weitere Arten, die im Raum Geesthacht vorkommen konnten sind Maulwurfsgrille
(Gryllotalpa gryllotalpa), von der es Hinweise auf Vorkommen am Elbhang gibt sowie die
Feldgrille (Gryllus campestris). An Trockenstandorten konnten weiterhin Warzenbeil3er
(Decticus verrucivorus) oder Rotleibiger Grashipfer (Omocestus haemorrhoidalis)
vorkommen.
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Bestandsbewertung

Das Untersuchungsgebiet weist einige arten- und individuenreiche Heuschreckenlebens-
gemeinschaften mit einer grof3en Zahl gefahrdeter und in Schleswig-Holstein zum Teil stark
gefahrdeter Arten auf.

Die Bewertung der untersuchten Lebensraume anhand der Heuschreckenbesiedlung ist auf
Karte 8 dargestellt. Aufgrund der Ausbreitungsfahigkeit von Heuschrecken kdnnen
gelegentlich auch geféahrdete Arten in fir sie ungeeigneten Lebensrdumen auftreten. Aus
diesem Grund wird bei der Bewertung nicht nur bertcksichtigt, ob bestimmte Arten
nachgewiesen werden, sondern auch, ob es sich aufgrund der Individuenzahlen (mindestens
Haufigkeitsklasse 3, d.h. > 10 Individuen) auch um einen geeigneten Lebensraum handelt.

Die Bewertungseinstufung erfolgte wie folgt:

5 sehr hohe Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensraume vom Aussterben bedrohter oder stark
gefahrdeter Arten mit mehr als 10 Individuen.

4  hohe Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensrdume mit Auftreten vom Aussterben bedrohter oder
stark gefahrdeter Arten mit weniger als 10 Individuen oder Lebensraume mit mindestens 7 Arten
und davon mindestens zwei Arten der Roten Listen.

3 mittlere Bedeutung / Empfindlichkeit: Lebensraume ohne stark geféahrdete Arten, mit 1
gefahrdeten Art

2 maRige Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensraume ohne Auftreten gefahrdeter Arten.

1 geringe Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensraume ohne Nachweise von Heuschrecken

Eine flachenhafte Bewertung auf der Basis der Funktionsraume wird fir die Heuschrecken
vorgenommen, wobei jedoch nur Funktionsraume von mindestens hoher Bedeutung
dargestellt werden.

Aus Sicht der Heuschreckenfauna liegen die wertvollsten Habitate alle an Sonderstandorten.
Es handelt sich um Trocken- bzw. Magerrasen, trockene Ruderalfluren, feuchte Senken,
Feuchtgrinland, einen Sandacker sowie einen Bahndamm.

Als sehr hochwertig wurden den beiden artenreichsten Standorte (Probeflachen 10 und 13)
im Sidosten des UG eingestuft. Es handelt sich um einen Sandmagerrasen und eine
trockene Brache. Hier wurden jeweils 12 Arten, davon 3 gefdhrdete Arten nachgewiesen.
Beide Standorte weisen Vorkommen des Wiesengrashtpfers (C. dorsatus), des Verkannten
Grashipfers (C. mollis), der Gefleckten Keulenschrecke sowie der GroRRen Goldschrecke
(Chrysochraon dispar) auf. An Probeflache 13 wurden zusétzlich noch der Bunte Grashupfer
(Omocestus viridulus) sowie der Feld-Grashipfer nachgewiesen. Ahnliche Standorte wie die
Probeflachen 10 und 13 sind im Untersuchungsgebiet nicht mehr vorhanden. Die im Westen
liegende Probeflache 1 ist strukturell ahnlich, jedoch aufgrund der isolierten Lage im Wald
deutlich weniger artenreich. Trockene Brachen gibt es ebenfalls noch an weiteren Stellen,
ohne jedoch vergleichbar artenreich zu sein, da die offenen Sandbereiche fehlen.

Aufgrund der Vorkommen von stark gefédhrdeten Arten wurden weiterhin noch die
Probeflachen 3 und 9 sowie das Umfeld des Gewadssers 3 als sehr hochwertig eingestuft.
Probeflache 3 umfasst einen Sandacker mit Vorkommen des Verkannten Grashipfers
(Chorthippus mollis), Vorkommen des Wiesen-Grashipfers (Chorthippus dorsatus) gibt es
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bei PF 9, einem mageren Grassaum vor einem Knick und auf einer Grinlandflache um ein
Gewasser.

Als hochwertige Lebensraume wurden die Uferbereiche, Réhrichte und Feuchtgriinland im
Umfeld des Gewadassers 15, Probeflache 4, ein Bahndamm, Probeflache 6, trockene
Ruderalfluren und Uferbereiche und Probeflache 12, Grinlandbrachen um ein kleines
Gewasser eingestuft. Probeflache 4 liegt im Westen des UG, es ist ein wenig genutzter
Bahndamm mit angrenzenden trockenen Gras- und Ruderalfluren sowie Geblschen. Hier
wurde der stark gefahrdete Verkannte Grashiupfer (Chorthippus mollis) mit einer kleinen
Population nachgewiesen. Auf dem Bahndamm wurde zuséatzlich noch ein Exemplar der vom
Aussterben bedrohten Blaufliigligen Odlandschrecke (Oedipoda coerulescens) erfasst. Da
diese Art nur an einem Termin mit einem Individuum erfasst wurde, wird dieser Bereich nicht
als Kernlebensraum eingestuft, so dass die Flache als ,hochwertig” und nicht als ,sehr
hochwertig“ eingestuft wurde.

Probeflache 6 umfasst trockene, magerer Ruderalfluren, die an das aus Sicht der Libellen
ebenfalls mit hoch bewerteten Gewasser 12 angrenzen.

Feuchtlebensrdume mit hoher Bedeutung liegen im Ostteil des UG (Gewdasser 15,
Probeflache 12). Sie zeichnen sich alle durch Vorkommen der Sumpfschrecke (Stethophyma
grossum) sowie der GroRRen Goldschrecke (Chrysochraon dispar) aus. Weitere gefahrdete
Arten an Feuchtlebensrdumen sind die Sabeldornschrecke (Tetrix subulata) sowie der
Wiesengrashupfer (Chorthippus dorsatus).

Keine der mit ,sehr hoch" oder ,hoch* bewerteten Heuschreckenlebensraume wird intensiv
landwirtschaftlich genutzt. Eine extensivere landwirtschaftliche Nutzung (Mahd, Beweidung
mit Pferden) findet auf dem Grinland im Umfeld der Gewasser 13 und 15 statt. Auch
Probeflache 12 wird zumindest zeitweilig beweidet.

Die ubrigen Standorte erreichen lediglich geringe bis mittlere Bewertungen. Intensiv genutzte
Ackerflachen sind fur die Heuschreckenfauna von untergeordnetem Wert. Die schmalen
Saumstreifen entlang der Feldwege, Hecken- und Geblschsdume sowie ebenfalls
untersuchte kleine Brachflachen sind etwas artenreicher, kommen jedoch in keinem Fall Uber
eine ,mittlere" Bewertung hinaus.

Probeflache 1, die aufgrund der Exposition und der Biotopstruktur ein hohes Potenzial fir
das Vorkommen von Arten der Trockenstandorte hat, wies mit 8 Arten, darunter eine
gefahrdete Art, lediglich eine mittlere Artenvielfalt auf. Dies wird auf die isolierte Lage in
einem Waldstuck zurtickgefuihrt. Diese erschwert die Zuwanderung von Heuschrecken aus
angrenzenden Offenlebensraumen.

5.8.3 Konfliktbewertung

Dauerhafte Verluste von Lebensrdumen werden im Rahmen der anlagebedingten
Beeintrachtigungen bewertet (s.u.).

Baubedingte Beeintrachtigungen

Baubedingte Beeintrachtigungen fir die Heuschreckenfauna treten nur dann auf, wenn
wertvolle Heuschreckenslebensrdume z.B. als Lagerfliche am Rande des Baufeldes
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temporar genutzt werden. Ein dadurch bedingtes hohes bis sehr hohes Konfliktpotenzial ist
im Bereich der Probeflachen 1, 3 und 13 sowie ggf. 9 zu erwarten. Durch geeignete
Malnahmen lassen sich die Beeintrachtigungen verringern (vgl. Kap. 5.8.4).

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Durch den Bau der B5 OU Geesthacht kommt es zu Verlusten von Teilen hochwertiger und
sehr hochwertiger Heuschreckenlebensraume. Betroffen sind hierbei Teile des Bahndammes
(PF 4) und des Sandackers (PF 3) im Westen des Gebietes sowie Teile des als sehr
hochwertig eingestuften Grassaumes bei PF 9.

In allen drei Fallen kommt es zu einer hohen bis sehr hohen Beeintrachtigung von
Teilflachen. Die Lebensraumverluste werden im Bereich der Teilflache 4 nicht als so
gravierend eingeschatzt, dass mit dem Erléschen der lokalen Populationen zu rechnen ist,
da der Bahndamm sich mit den begleitenden Gras- und Ruderalfluren noch weiter nach
Osten erstreckt. Allerdings nimmt die Zerschneidungswirkung durch die zusétzlichen bzw.
verbreiterten Uberfilhrungen zu, so dass es hier zu einer Verstarkung der Trennwirkung der
bereits vorhandenen Bricke kommt.

Im Bereich der Probefliche 3 kommt es zu Flachenverlusten durch den Bau eines
Radweges. Weiterhin ist nicht klar, ob der Bereich im Nordwesten der Flache aufgrund der
relativ geringen FlachengrolRe weiterhin so genutzt werden kann, dass eine liickige und
niedrigwichsige Vegetation auf der Flache erhalten bleiben kann. Falls im Bereich der
Probeflache 3 weiterhin eine extensive Nutzung (Bioacker/Grunland) betrieben wird und sich
am Radweg und am Fuld der Boschungen Gras- bzw. Ruderalstreifen entwickeln kdnnen, ist
auch hier nicht von einem vélligen Verlust der Populationen auszugehen.

Bei Probeflaiche 9 kommt es zu einer Zerschneidung sehr hochwertiger
Heuschreckenlebensrdume neben dem Feldweg. Die beiden verbleibenden Abschnitte sind
recht kurz, hier ware ein Ausgleich fir den Lebensraumverlust durch Neuanlage mageren
Grunlandes bzw. trockener Ruderalfluren maglich.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Dauerhafte betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Heuschreckenpopulationen sind nicht
zu erwarten. Durch die hohe Vermehrungsrate der Heuschrecken sind diese in der Lage,
Verluste durch eventuelle Unfallopfer zu kompensieren.

5.8.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Eine Nutzung als Lagerflache sollte im Bereich der flr Heuschrecken sehr hochwertigen
Lebensraume im Bereich der Probeflache 13 durch Errichtung eines Bauzaunes verhindert
werden. Auch der Sandacker im Bereich des Anschlussbauwerks im Westen (Probeflache 3)
sowie der Bereich der Abgrabung (PF 1) sind vor einer Nutzung als Lagerflache zu schitzen.
Der Feldweg, an dem Probeflache 9 liegt, sollte nicht als BaustrafRe verwendet werden, da
hierdurch die beiderseits des Weges liegenden Grasstreifen in Mitleidenschaft gezogen
werden kénnen.
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Die Verluste von Heuschreckenlebensraumen lassen sich am besten durch Neuschaffung
von Rohbodenflachen und magerer Saume/Hochstaudenfluren kompensieren. Am
einfachsten geht dies, wenn im Bereich des Baufeldes nach Beendigung der Arbeiten kein
Mutterboden aufgebracht wird, sondern der Rohboden offen liegen bleibt. Aufgrund des
kontinental gepragten Klimas werden sich magere Grasfluren und trockene
Hochstaudenfluren entwickeln, die dann langsam verbuschen.

Wenn Betriebs- und Radwege beiderseits mit einem breiten Grassaum angelegt werden, der
alternierend einmal im Jahr geméht wird, werden dauerhaft hochwertige
Heuschreckenlebensrdume fir die stark bedrohten Arten des Gebietes geschaffen.

Auch Bodenentnahmen kénnen sich zu hochwertigen Lebensraumen flr Arten der Trocken-
und Magerbiotope wie viele Heuschreckenarten entwickeln. Gute Beispiele hierfur sind die
Probeflachen 10 und 13.
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5.9 Tagfalter und Widderchen

Im Untersuchungsraum konnten wahrend der Erhebungen 2009 insgesamt 24 Tagfalterarten
und eine gefahrdete Nachtfalterart nachgewiesen werden, darunter 3 Arten der Vorwarnliste.
2 der nachgewiesenen Arten gelten in Schleswig-Holstein weiterhin als ,vom Aussterben
bedroht”. Es handelt sich um einen nicht sicheren Nachweis des Veilchen-Perlmutterfalters
sowie den Jakobskrautbar oder auch Blutbar oder Karminbar (Tyria jacobaeae). Diese Art
breitete sich in den letzten Jahren in Schleswig-Holstein stark aus, so dass die Art aktuell
sicherlich nicht mehr mit diesem Gefahrdungsstatus einzustufen ist. Eine weitere Art, der
Kleine Perlmutterfalter (Issoria lathoniae) gilt als Dispersalart, das heil3t, die Art kann in
gunstigen Jahren in groBer Zahl einfliegen und sich hier unter Umstanden auch fortpflanzen.

Im UG konnte ca. ein Drittel der bislang aus Schleswig-Holstein bekannten Tagfalterarten
nachgewiesen werden. Karte 9 gibt einen Uberblick tiber die Vorkommen der Arten im UG.

5.9.1 Bestandsdarstellung

An den einzelnen Probestellen wurden zwischen 3 und 16 Arten nachgewiesen. Die Zahl der
gefahrdeten Arten schwankt zwischen 0 und maximal 2 Arten. Bei den geféhrdeten
Schmetterlingsarten handelt es sich Uberwiegend um Arten reich strukturierten Offenlandes
und von Geholzsdumen.

Gefahrdete Tagfalterarten des Untersuchungsgebietes sind (vgl. Karte 9):

» Frischwiesen-/Veilchen-Perlmutterfalter (Clossiana cf. selene/euphrosysne)

Die Bestimmung dieser Art ist nicht sicher, da das beobachtete Individuum nur kurz
beobachtet werden konnte. Aufgrund der Zeichnung der Fliigel kommen die beiden
genannten Arten in Frage, da das Individuum nicht gefangen werden konnte, war
eine korrekte Artbestimmung nicht méglich. Das Tier wurde stidlich Gut Hasenthal im
Bereich der Probeflache 12 in mit einem Exemplar gefunden. Eine gezielte
Nachsuche an spateren Terminen erbrachte keine weiteren Nachweise, so dass es
sich mit hoher Wahrscheinlichkeit um ein Tier handelt, dass aus angrenzenden
Gebieten zugeflogen ist. Auch entspricht der Fundort von der Biotopstruktur her nicht
den Vorzugslebensrdumen der Arten. Die Raupen der Perlmutterfalter ernéhren sich
von Veilchen. Der Veilchen-Perlmutterfalter gilt in Schleswig-Holstein als vom
Aussterben bedroht. Er ist eine Art lichter Walder mit Veilchen in der Krautschicht, der
Frischwiesen-Perlmutterfalter gilt als gefahrdet und kommt in Feuchtwiesen mit
Sumpf-Veilchen vor.

Arten der Vorwarnliste des Untersuchungsgebietes sind (in Karte 9 nicht dargestellt):

e Aurorafalter (Anthocharis cardamines)
Die Raupe des Aurorafalters entwickelt sich an Wiesen-Schaumkraut (Cardamine
pratensis) RL S-H V, einer Art feuchter Wiesen und so kann die Art im Frihjahr auch
bevorzugt auf feuchten bis frischen Wiesen und im Bereich von Sdumen angetroffen
werden. Aurorafalter konnten in geringen bis mittleren Haufigkeiten im gesamten
Untersuchungsgebiet beobachtet werden.

GFN mbH 09_032/25.04.12: B 5 OU Geesthacht - Faunagutachten 112



Bestands- und Konfliktbewertung

Tabelle 17: Tagfalternachweise 2009
(Haufigkeitsklassen vgl. Tabelle 5)

Rote Liste SH 1998
Rote Liste D 1998

Probeflache 1
Probeflache 2
Probeflache 3
Probeflache 4
Probeflache 5
Probeflache 6
Probeflache 7
Probeflache 8
Probeflache 9
Probeflache 10
Probeflache 11
Probeflache 12
Probeflache 13
Probeflache 14
Probeflache 15
Probeflache 32

Artname

Kleiner Fuchs

Aglais urticae (LINNAEUS, 1758)

Aurorafalter

Anthocharis cardamines (LINNAEUS, 1758) \Y 1 3 3 2 2 1 2
Schornsteinfeger

Aphantopus hyperantus (LINNAEUS, 1758) 3 223 3 2 3 3.3/ 23 1 12
Landkartchen

Araschnia levana (LINNAEUS, 1758) 2

Faulbaumblauling

Celastrina argiolus (LINNAEUS, 1758) 2 1 1
Perlmutterfalter

Clossiana cf. selene/euphrosyne (L., 1758) v/l vi3 1

Kleines Wiesenvdgelchen

Coenonympha pamphilus (LINNAEUS, 1758) 1 3 2 2 2
Distelfalter

Cynthia cardui (LINNAEUS, 1758) w M 1 1 2 2 2 1 2 1 1 2
Zitronenfalter

Gonepteryx rhamni (LINNAEUS, 1758) 2 2 1 2 2 2 2 1
Tagpfauenauge

Inachis io (LINNAEUS, 1758) 2 1 1 1 1 1 1
Kleine Perimutterfalter

Issoria lathonia (LINNAEUS, 1758) A 1 1 1 1 2 2 2 2 1 1
Kleiner Feuerfalter

Lycaena phlaeas (LINNAEUS, 1761) 2 2 2 2 2
Ochsenauge

Maniola jurtina (LINNAEUS, 1758) 3 2 2 2 3 2
Rostfarbiger Dickkopffalter

Ochlodes venatus (BREMER & GREY, 1853) 1 2 1 1.2 3

W aldbrettspiel

Pararge aegeria (LINNAEUS, 1758) 2 1 1 1 1 1 2 2 2 2
GrofRRe Kohlweipling

Pieris brassicae (LINNAEUS, 1758) 1 2 1 1 2 1 2.1 2
Rapsweillling

Pieris napi (LINNAEUS, 1758) 2. 1 2 2 2 3 2 2 2 3,2 2,2 2 2
Kleine Kohlweipling

Pieris rapae (LINNAEUS, 1758) 2 1 2 1 23 2 2 4,2 2 2.2 2 2
C-Falter

Polygonia c-album (LINNAEUS, 1758) V 2 1 1

Ikarus-Blauling

Polyommatus icarus (ROTTEMBURG, 1775) 1 2 13 2
Nierenfleck

Thecla betulae (LINNAEUS, 1758) \Y 1

Schwarzkdpfiger Dickkopffalter

Thymelicus lineolus (OCHSENHEIMER, 1808) 2 1 3
Braunkolbiger Dickkopfflater

Thymelicus sylvestris (PODA, 1761) 3
Jakobskreuzkrautbar

Tyria jacobaeae (LINNAEUS, 1758) 1 Vv 4 4
Admiral

Vanessa atalanta (LINNAEUS, 1758) w M 2 1 1 1 1 1

Artenzahl 15 6 9 4 11 15 4 12 10 15 7 6 16 9 10 3
Gefahrdete Arten 0 0o 0 O
Bewertung 4 2 3 2 3 4 2 3 3 4 2 3 4 3 3 2

o
o
o
o
[
o
o
[
[
o
o
o

Rote Liste SH nach KoLLics (2009): 1 = vom Aussterben bedroht, V = Arten der Vorwarnliste, A = Arealerweiterer,
W = Wanderfalter

Rote Liste BRD nach BINOT et al. (1998): 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
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e C-Falter (Polygonia c-album)
Wahrend der Begehungen des Gebietes wurde der C-Falter mit geringer Anzahl im
Zentrum und im Westteil des Untersuchungsgebietes erfasst. Die Art ist jedoch
sicherlich weiter verbreitet ohne haufig zu sein. Die Nahrungspflanze ist Brennnessel
(Urtica dioica ssp. dioica).

* Nierenfleck (Thecla betulae)
Der Nierenfleck ist eine unauffallige Tagfalterart aus der Gruppe der Blaulinge. Die
Art legt ihre Eier an Geholzen, zumeist an Rosengewachsen wie z.B. Schlehen ab
und wird haufig im Randbereich von Gebiischgruppen und an Waldrandern gefunden.
Im Gebiet wurde die Art lediglich mit einem Individuum im Bereich der Probeflache 15
angetroffen.

Als weitere bemerkenswerte Art kam im Untersuchungsgebiet folgende vom Aussterben
bedrohte Nachtfalterart vor:

» Jakobskreuzkrautbar (Tyria jacobaeae)

Die Raupen des Jakobskrautbér entwickeln sich bevorzugt an Jakobs-Greiskraut
(Senecio jacobaea ssp. jacobaea) und verwandten Arten. Im Untersuchungsgebiet
kamen zwei groRe Populationen der Art im Bereich der Probestellen 6 und 13 vor.
Hier konnten jeweils ca. 100 Raupen bzw. Falter beobachtet werden. In den letzten
Jahren hat sich diese Art in Schleswig-Holstein sehr stark ausgebreitet und kann in
vielen Landesteilen auf Weiden und Brachflachen angetroffen werden, so dass die
Gefahrdungseinstufung aus dem Jahr 1998 bei einer Aktualisierung der Roten Liste
sicherlich Uberarbeitet wird. Die Lebensraume der Art werden daher auch lediglich als
~hochwertig” und nicht als von sehr hohem Wert eingestuft.

5.9.2 Bestandsbewertung

Vorbelastungen

Tagfalter sind gegenlber Vorbelastungen ihrer Lebensrdume durch Besucher, Larm oder
Licht nur wenig empfindlich. An geeigneten Standorten kdnnen sie gréRere Populationen
aufbauen. Da die Tagfalter flugfahig sind, haben viele Arten ein gutes Ausbreitungspotenzial
wie auch das regelmafllige Vorkommen von Wanderfaltern zeigt, die sich in unseren
Regionen in der Regel nicht fortpflanzen kénnen.

Verluste von Tagfalten sind regelmafig an groReren Strafl3en festzustellen, die damit als
Vorbelastung zu werten sind. Weiterhin werden Tagfalterlebensrdume durch eine intensive
landwirtschaftliche Nutzung in ihrem Wert beeintréchtigt, da durch diese sowohl viele
Raupenfutterpflanzen als auch viele Blitenpflanzen als Nahrungsquellen fur die Falter
bekampft und verdrangt werden. Die Ackernutzung und intensive Grinlandnutzung in Teilen
des Untersuchungsraumes ist daher ebenfalls als Vorbelastung einzustufen.

Potenzialanalyse

In Schleswig-Holstein wurden bislang 75 Tagfalterarten nachgewiesen. Nicht alle dieser
Arten kénnen jedoch im Untersuchungsgebiet vorkommen. Ein hohes Vorkommenspotenzial
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haben z.B. die Arten, die im Rahmen der Untersuchungen zur UVS, in der weiteren
Umgebung des Untersuchungsraumes nachgewiesen wurden. Zu diesen Arten zdhlen z.B.
der WeilRklee-Gelbling (Colias hyale), der Mauerfuchs (Lasiommata megera), der
Schachbrettfalter (Melanargia galathea), der Schwalbenschwanz (Papilio machaon), der
Reseda-Weillling (Pontia daplidice), der Eichen-Zipfelfalter (Quercusia quercus) und das
Blutstropfchen (Zygaena filipendulae). WeiRklee-Gelbling und Reseda-Weil3ling sind
Wanderfalter, die unregelmafiig nach Schleswig-Holstein einfliegen.

Alle aufgefihrten Arten wurden im Rahmen der UVS mit nur wenigen Individuen in einem
grolReren Untersuchungsraum mit insgesamt 58 Probestellen nachgewiesen. Aus dem
kleineren Untersuchungsraum von 2009 liegen Nachweise der UVS von Einzeltieren des
Schwalbenschwanzes und des Mauerfuchses vor. Alle im Rahmen der UVS aufgefiihrten
Arten konnten aufgrund ihrer Ausbreitungsfahigkeit und der im Gebiet vorhandenen
Biotopstrukturen potenziell auch im Untersuchungsraum vorkommen, wobei das Auftreten in
grolReren Populationen jedoch ausgeschlossen ist.

Bestandsbewertung

Das Untersuchungsgebiet hat eine mittlere Bedeutung fir die Tagfalterfauna. Im Jahr 2009
wurden Uberwiegend weit verbreitete und nicht bzw. wenig gefahrdete Arten nachgewiesen.
Der mit einem Exemplar beobachtete und geféhrdete Perimutterfalter ist mit hoher
Wabhrscheinlichkeit von auf3en in das Gebiet eingeflogen.

Die Bewertung der untersuchten Lebensrdume anhand der Tagfalterfauna ist auf Karte 9
dargestellt. Aufgrund der Ausbreitungsfahigkeit von Tagfaltern kénnen gelegentlich auch
gefdhrdete Arten in fir sie ungeeigneten Lebensraumen auftreten. Aufgrund der
Uberwiegend nur geringen nachgewiesenen Individuenzahlen wurde bei der Bewertung auf
eine Berucksichtigung der Haufigkeitsklassen verzichtet.

Die Bewertungseinstufung erfolgte wie folgt:
5 sehr hohe Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensrdume vom Aussterben bedrohter oder stark
gefahrdeter Arten, im Gebiet nicht vorhanden.

4  hohe Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensrdume mit mehr als 9 nachgewiesenen Arten,
darunter mindestens eine gefahrdete Art oder Lebensraume mit 15 und mehr Arten

3 mittlere Bedeutung / Empfindlichkeit: Lebensraume mit mehr als 9 Arten oder weniger, dann
jedoch mit mindestens einer Art der Roten Liste

2 maRige Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensraume mit weniger als 9 Arten ohne Auftreten
gefahrdeter Arten

1 geringe Bedeutung / Empfindlichkeit : Lebensraume ohne Nachweise von Tagfaltern

Eine flachenhafte Bewertung auf der Basis der Funktionsraume wird fur die Tagfalter
vorgenommen, wobei jedoch nur Funktionsraume von mindestens hoher Bedeutung
dargestellt werden.

Im Untersuchungsgebiet wurden 2009 insgesamt 4 Probeflachen als hochwertig aus Sicht
der Tagfalterfauna eingestuft. Es handelt sich um die Trockenstandorte Probeflache 1
(Lichtung im Elbhang) und Probeflache 10 (Sandmagerrasen nérdlich Hasenthal) und die
beiden Probeflachen 6 und 13 mit trockenen Hochstaudenfluren. Diese Probeflachen
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zeichnen sich alle durch den Nachweis von 15 oder mehr Arten aus und sind auch
hinsichtlich des Lebensraumpotenzials so beschaffen, dass sie auch als Lebensraum fir
weitere, potenziell im Gebiet zu erwartende Arten, gut geeignet sind.

Die Ubrigen untersuchten Standorte wurden als mittelwertig oder schlechter eingestuft. Die
etwas besser bewerteten Probestellen liegen alle im Kontakt zu Gehdlzgruppen oder
Gewéssern, also Bereichen mit einer gegenuber der Ackerlandschaft erhdhten
Strukturvielfalt. Die Probestellen, die relativ isoliert in landwirtschaftlich genutztem Gelande
lagen, wiesen nur eine geringe Besiedlung mit Tagfaltern auf. Auch die UVS kommt
bezlglich der Tagfalterlebensrdume zu vergleichbaren Ergebnissen.

5.9.3 Konfliktbewertung

Dauerhafte Verluste von Lebensrdumen werden im Rahmen der anlagebedingten
Beeintrachtigungen bewertet (s.u.).

Baubedingte Beeintrachtigungen

Baubedingte Beeintrachtigungen fur die Tagfalterfauna treten nur dann auf, wenn wertvolle
Lebensraume z.B. als Lagerflache am Rande des Baufeldes temporar genutzt werden. Ein
dadurch bedingtes hohes Konfliktpotenzial ist im Bereich der Probeflachen 13 zu erwarten.
Durch geeignete Mallnahmen lassen sich die Beeintrachtigungen verringern (vgl. Kap.
5.9.4).

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Durch den Bau der B5 OU Geesthacht kommt es nicht zu Verlusten von hochwertigen
Tagfalterlebensrdaumen. Es werden lediglich Lebensraume mittlerer und mafiiger Bedeutung
in Anspruch genommen.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Dauerhafte betriebsbedingte Beeintrachtigungen der im Gebiet nachgewiesenen
Tagfalterpopulationen sind nicht zu erwarten, da die Strale in grof3erem Abstand zu
hochwertigen Lebensraumen verlauft, bzw. diese durch Gehdlzstreifen von der Stralle
getrennt sind.

5.9.4 Madglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beei  ntrachtigungen

Eine baubedingte Nutzung als Lagerflache sollte im Bereich der hochwertigen
Tagfalterlebensrdaume im Bereich der Probeflache 13 durch Errichtung eines Bauzaunes
verhindert werden.
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6 Artenschutzrechtlich relevante Vorkommen

6.1 Vorkommen von Arten des Anhang IV FFH-RL

Die artenschutzrechtlich relevanten Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL, die im
Rahmen der Erfassungen im Plangebiet nachgewiesen wurden, sind in Tabelle 18
zusammengefasst. Fur Details wird auf die jeweiligen Kapitel der Artengruppen verwiesen.

Tabelle 18: Artenschutzrechtlich relevante Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL

Artengruppe | Vorkommen Verwirklichung Verbotstatbestand Artenschutz-
. rechtliche
“wng | Stong | Rubesdten | MaBnahmen
gung g erforderlich
§44 (1)1 | §44(1)2 §44(1)3

Fledermause 9 Arten (alle Anhang 1V),
raumliche Schwerpunkte im X ) X a
Bereich Geesthang und Gut ]
Hasenthal

Haselmaus disjunkte Verbreitung in Feldflur
Ostlich B 404 im Raum X ) X a
Hamwarde/Worth, ndrdlich ]
Hansaviertel und Gut Hasenthal

Amphibien 4 (5) Arten des Anhangs IV :
- Kammmolch
- Knoblauchkréte « « a
- Laubfrosch J
- Moorfrosch
- (Kreuzkrote )

Rentilien 1 Art des Anhangs IV : « ) « "

P - Zauneidechse J

(X) = nur baubedingt potenzielle Verwirklichung

6.2 Vorkommen von europaischen Vogelarten

Im Plangebiet wurden im Rahmen der Erfassungen 2009 insgesamt 89 Brutvogelarten
nachgewiesen. Davon sind 14 Arten auf der Roten Liste Schleswig-Holsteins (MLUR 2010)
vertreten. In der Roten Liste Deutschlands (SUDBECK et al. 2007) finden sich insgesamt 19
der festgestellten Brutvogelarten. Von den nachgewiesenen Brutvogeln sind Rohrweihe,
Habicht, Sperber, Mausebussard, Turmfalke, Baumfalke, Teichralle, Kiebitz, Turteltaube,
Uhu, Schwarzspecht, Heidelerche und Uferschwalbe nach BNatSchG ,streng geschiitzt”.
Davon sind Rohrweihe, Uhu, Schwarzspecht, Heidelerche — sowie zusatzlich der Neuntoter
—in Anhang 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistet.

Eine artenschutzrechtliche Einzelfallprifung ist voraussichtlich fur insgesamt 25 Arten
erforderlich (vgl. Anlage 2 Artenschutzvermerk LBV-SH).
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Im Einzelnen handelt es sich dabei um die Arten:

Rohrweihe Wachtel Schleiereulell
Rebhuhn Kiebitz Uhu
Schwarzspecht Rauch- / Mehlschwalbel2 Braunkehlchen
Heidelerche Uferschwalbe Steinschmétzer
Feldlerche Nachtigall Trauerschnéapper
Neuntoter Dohle Nebelkrahe

1 Die Schleiereule wurde 2009 nicht nachgewiesen. Aus den Untersuchungen zur UVS liegt aber ein

Nachweis aus Gut Hasenthal vor.

Rauch- und Mehlschwalben wurden 2009 nicht punktgenau erfasst. Da Vorhabenbedingt aber keine
Gebaude betroffen sind und im n&heren Umfeld der Trasse keine Geb&dude liegen, ist fir beide Arten nur
eine eingeschrénkte Prufrelevanz gegeben.

12
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8.2

Tabellen

Tabelle 19: Gesamtartenliste Brutvogel

Artname wiss. Name Reviere | RL-SH | RL-D | BNatschG |EU §
Graureiher Ardea cinerea n.q.

Graugans Anser anser n.g.

Stockente Anas platyrhynchos n.g.

Rohrweihe Circus aeruginosus 1 § §
Habicht Accipiter gentilis 1 §
Sperber Accipiter nisus 1 8
Mausebussard Buteo buteo 3 8§
Turmfalke Falco tinnunculus 1 8
Baumfalke Falco subbuteo 1 8§
Rebhuhn Perdix perdix 1 \Y 2

Wachtel Coturnix coturnix 2 3

Fasan Phasianus colchicus n.g.

Teichralle Gallinula chloropus 1 \Y 8
BleRralle Fulica atra n.q.

Kiebitz Vanellus vanellus 1 3 2 §
Hohltaube Columba oenas n.q.

Ringeltaube Columba palumbus n.q.

Turteltaube Streptopelia turtur 3 \Y 3 8
Kuckuck Cuculus canorus 5 \Y \Y

Uhu Bubo bubo 1

Schwarzspecht Dryocopus martius 3

Buntspecht Dendrocopos major n.g.

Heidelerche Lullula arborea 4 \ 8 §
Feldlerche Alauda arvensis 30 3
Uferschwalbe Riparia riparia 120 §
Rauchschwalbe Hirundo rustica n.g. \%
Mehlschwalbe Delichon urbica n.g. \%
Baumpieper Anthus trivialis n.q. \%
Wiesenpieper Anthus pratensis 1-2 \% \%
Wiesen-Schafstelze Motacilla flava n.q.

Bachstelze Motacilla alba n.q.

Zaunkonig Troglodytes troglodytes n.q.

Heckenbraunelle Prunella modularis n.q.

Rotkehlchen Erithacus rubecula n.q.

Nachtigall Luscinia megarhynchos 4

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros n.g.

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus n.g.

Braunkehlchen Saxicola rubetra 3 3 3
Schwarzkehlchen Saxicola torquata n.q. \%
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 1

Amsel Turdus merula n.q.
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Artname wiss. Name Reviere | RL-SH | RL-D | BNatschG | EU §
Singdrossel Turdus philomelos n.q.

Misteldrossel Turdus viscivorus n.g.

Feldschwirl Locustella naevia n.q. \%
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris n.q.

Gelbspotter Hippolais icterina n.q.
Klappergrasmiicke Sylvia curruca n.g.
Dorngrasmiicke Sylvia communis n.g.
Gartengrasmiicke Sylvia borin n.q.
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla n.q.
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix n.q.

Zilpzalp Phylloscopus collybita n.q.

Fitis Phylloscopus trochilus n.q.
Wintergoldhdahnchen | Regulus regulus n.q.
Sommergoldhahnchen | Regulus ignicapillus n.q.
Grauschnépper Muscicapa striata n.g.
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 3
Schwanzmeise Aegithalos caudatus n.q.

Sumpfmeise Parus palustris n.q.

Weidenmeise Parus montanus n.g.

Haubenmeise Parus cristatus n.g.

Tannenmeise Parus ater n.g.

Blaumeise Parus caeruleus n.q.

Kohlmeise Parus major n.q.

Kleiber Sitta europaea n.q.
Waldbaumlaufer Certhia familiaris n.g.
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla n.g.

Neuntoter Lanius collurio 7 \ §
Eichelhaher Garrulus glandarius n.q.

Elster Pica pica n.q.

Dohle Corvus monedula 1 \Y,
Rabenkrahe Corvus corone n.g.

Nebelkrahe Corvus cornix 1 1
Kolkrabe Corvus corax n.g.

Star Sturnus vulgaris n.q.

Haussperling Passer domesticus n.q. \%
Feldsperling Passer montanus n.q. \%
Buchfink Fringilla coelebs n.q.

Girlitz Serinus serinus n.q.

Grunfink Carduelis chloris n.q.

Stieglitz Carduelis carduelis n.q.

Erlenzeisig Carduelis spinus n.q.

Bluthanfling Carduelis cannabina n.q. \%
Birkenzeisig Carduelis flammea n.q.
Fichtenkreuzschnabel | Loxia curvirostra n.g.
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Artname wiss. Name Reviere | RL-SH | RL-D | BNatschG | EU §
Gimpel Pyrrhula pyrrhula n.q.
Kernbeil3er Coccothraustes coccothraustes n.q.
Goldammer Emberiza citrinella n.q.
Rohrammer Emberiza schoeniclus n.q.

RL SH = Rote Liste Status nach MLUR (2010)
RL D = Rote Liste Status nach SUbBeck (2007)

T < WN L O

Bestand erloschen bzw. verschollen

Bestand vom Erléschen bedroht

Bestand stark gefahrdet

Bestand geféhrdet

Arten der Vorwarnliste

Arten mit geographischer Restriktion in Deutschland

EU-§ = gelistet in Anhang | EU-Vogelschutzrichtlinie
BNatSchG = Streng geschiitzt gem. § 10 (2) 11 BNatSchG

Reviere:

n.g. = nicht quantifiziert
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Tabelle 20: Amphibiennachweise im UG

Gewasser-Nr.

Artname RLSH RLD FFH 0 1|2 )| 3|4|/5/6|6a|7|/7a|8|10|11|11a|12|13|14|15(16|17|18|19|20|22|23|24|25|26a|26b|26c|27|28|30|31|32|50 |51
Kammmolch Vv 3 I, v 5/1|5 1 1 3[2]|2
Teichmolch * * 1 1 5|/1|5 1 2|1 1 2 1 112)|2
Knoblauchkréte 3 2 I\ 4 4 1 1
Erdkrote * * 4 1 5/4/2] 1 |5|1]1|1 4| 4 4122 2 2
Kreuzkréte 3 3 I\ 1
Laubfrosch 3 2 I\ 1 2 1|2 1
Grasfrosch \ \ 4 5 112 2 1 4 33
Moorfrosch Vv 2 I\ 1 2 4 1 1
Teichfrosch D * 111]2 2 1 3 1 ]1]3|]1]2 1 2112 1 1 111
Grinfrésche (unbestimmt) 1 1
Braunfrésche (unbestimmt) 115 3 5 1
temporar ja ja ja ja ja ja ja ja ja
BEMERKUNGEN e 2 2 8 g 5 £ 233 3 5 & &

2 2 S 3 a ® & £ £ ¢ < 5 s

< 3 5 P =] =]
5 3 3 =

RL SH = Rote Liste Status nach Klinge (2003) GroRenklasse
RL D = Rote Liste Status nach Klinge (1997) GK 1 1-25 Adulte oder 1-10 Laichballen/-schniire
FFH = gelistet in Anhang Il bzw. IV FFH-RL GK 2 26-50 Adulte oder 11-25 Laichballen/-schnire
8§ = Streng geschutzt gem. § 10 (2) 11 BNatSchG GK 3 51-100 Adulte oder 26 —50 Laichballen/-schniire
0 = Ausgestorben GK 4 101-250 Adulte oder 51-100 Laichballen/-schniire
1 = Vom Aussterben bedroht GK 5 251-500 Adulte oder 101-250 Laichballen/-schnire
2 = Stark geféahrdet GK 6 > 500 Adulte oder > 251 Laichballen/-schniire

3 = Geféhrdet

R = Extrem selten

G = Gefahrdung anzunehmen

V = Zurtickgehend

* = Derzeit nicht als gefédhrdet angesehen
D = Daten defizitar

- = Nicht in der Liste gefihrt
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Abkirzungen

Kurzel wissenschaftl. Artname
Artname

AUEETEE Myotis daubentonii  Wasserfledermaus

Nyctalus noctula GroBer Abendsegler
Eptesicus serotinus  Breitfligelfledermaus
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus

(A Pipistrellus pygmaeus  Miickenfledermaus

Pipistrellus pipistrellus  Zwergfledermaus

LI Plecotusauritus  Braunes Langohr

‘ménnlich
_ weiblich

EER faduit
_ diesjahrig

DI juvenil
laktierend / sdugend
postlaktierend
_ Summe

A unterarmlange
_ Untersuchungsgebiet
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Netzfange im Bereich des geplanten StraRenneubaus zwischen Geesthacht und Griinhof

Zielsetzung

Aufgrund vorheriger alterer Untersuchungen durch ein Fachbiiro wurde im Zuge der
Untersuchungen zu Fledermausen ein Nachweis auf Bechsteinfledermausvorkommen
im Planungsgebiet gedullert. Das Vorkommen von Bechsteinfledermausen war
aufgrund von Detektornachweisen angenommen worden. Da der Nachweis von
Bechsteinfledermdusen mit Hilfe von Lauten als nicht eindeutig gilt (J. BATTERSBY
2010) und die Uberpriifung der Rufe der Bechsteinfledermaus aufgrund fehlender
Dokumentation nicht moglich war, wurde im Untersuchungsraum festgelegt, die
eventuell vorhandenen Vorkommen von Bechsteinfledermdusen mit Hilfe von
Netzfangen an geeigneten Standorten im nahen Umfeld der geplanten StraRentrasse
zu Uberprifen.

Netzfange gelten als akzeptierte Nachweismethode dieser methodisch schwierig
nachweisbaren Fledermausart in der Landschaft (J. BATTERSBY 2010). Beim Fang von
Bechsteinfledermdusen und gleichzeitigem Wochenstubenverdacht war Radio-
telemetrie zum Auffinden der Quartierstandorte festgelegt worden.

Lage der Fangstandorte

Abbildung 1: Ubersichtskarte und Lage der Fangstandorte FS1 — FS5 an denen die Netzfinge stattfanden
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Methode

Alle Netzfangstandorte befanden sich an Waldstandorten. Fange im Offenland
wurden nicht durchgefiihrt, da fir die Bechsteinfledermaus eine Nutzung von
Uberwiegend Waldhabitaten als Sommerlebensraum bekannt ist. Die
Bechsteinfledermaus halt sich zur Jagd oft in Waldflachen auf. Daher ist davon
auszugehen, dass bei Anwesenheit von Bechsteinfledermausen im UG der Fang in
Geholzbestdanden die beste Aussagefahigkeit besitzt. Der Fangstandortkorridor wurde
mit dem Auftraggeberbiro GFN abgestimmt. Die genaue Standortauswahl innerhalb
des Korridors wurde vor Ort aufgrund der vorhandenen Strukturen und
Moglichkeiten zum Netzaufbau gewahlt. Bei der Fangstandortauswahl wurde sich an
einer Trassenplanung orientiert, die noérdlich von Hasenthal beginnend an der
Ortschaft Hasenthal vorbeifiihrt und bei Grinhof an die vorhandene B5 anschlief3t.
Dieser Trassenverlauf fihrt Uberwiegend durch offene Agrarlandschaft. Die
Netzfange fanden in den angrenzenden Waldflachen statt.

Es wurde an jedem Netzfangstandort zwischen 60-90 m Netz aufgebaut. Die Netze
sind speziell fir den Fledermausfang konzipiert und werden unter Fledermaus-
kundlern als ,Puppenhaarnetz” bezeichnet. Die aufgebauten Netzlangen betrugen
10-20 m. In der Regel wurden mindestens 5 Netze an unterschiedlichen Bereichen in
einer geringen Entfernung zueinander gestellt. Hierbei wurde darauf geachtet, dass
unterschiedliche Strukturelemente oder fiir den Platz typische Bedingungen
abgestellt wurden. Dieses sind z.B. liberwiegend krautschichtfreie Bereiche mit
»,Raschellaub”, Jungwuchstrupps, Wege und Schneisen. An jeweils einem
ausgewahlten Netz wurden mit einem ,Autobat“-System der Firma Avisoft Rufe von
Fledermausen abgespielt, um Individuen, die sich in der Nahe aufhalten, anzulocken.
Es kam ein Medley abgespielter Rufe der Fledermausarten Bechsteinfledermaus,
Fransenfledermaus und Br. Langohr zum Einsatz, das sich an anderen Standorten zum
Fang von Bechsteinfledermausen als geeignet herausgestellt hat. Unter anderem in
Untersuchungen zum FFH-Monitoring an unterschiedlichen Standorten in Schleswig-
Holstein, Untersuchungen zu Bechsteinfledermausen in Brandenburg und der A20-
Untersuchung (Abschnitt Bad Segeberg-Wittenborn). Mit dem Aufbau ausreichender
Netzlangen und der zusatzlichen Nutzung des Abspielsystems von Fledermauslauten
wurde der aktuell empfehlenswerteste zur Verfligung stehende Ansatz zum Nachweis
der Bechsteinfledermaus genutzt. Die angewandte Methode folgt den Empfehlungen
von DOERPINGHAUS et. al. 2005 und J. BATTERSBY 2010.

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche




4.

Netzfange im Bereich des geplanten StraRenneubaus zwischen Geesthacht und Griinhof

Wetterbedingungen im Sommer 2011

Flr die Erfassung von Fledermausen spielen die Wetterbedingungen im Sommer eine
entscheidende Rolle. Fledermauserfassungen im Sommer sind in durchschnittlichen
Jahren von warmen, regenfreien Nachten mit hoher Insektendichte gepragt. Der
Sommer 2011 war aufgrund des ungewodhnlichen Wetters kein normales
Erfassungsjahr. Inwieweit die speziellen Bedingungen die Felduntersuchungen
beeinflusst haben konnten, ist nicht bekannt. Es fanden sich zwar auch
Untersuchungsnachte ohne Niederschlag und tiefe Nachttemperaturen, sie waren
aber eher selten und nicht kontinuierlich vorhanden. Bei Netzfangen kommt noch
hinzu, dass die Nachte mdglichst windfrei sein sollten. Sieben der acht Termine
wurden bei guten bis sehr guten Rahmenbedingungen durchgefiihrt.

Nach Daten des Deutschen Wetterdienstes (DWD 2011) viel der Sommer im Jahr
2011 unbestandig, triib und deutschlandweit zu nass aus. Die Betrachtung bezieht die
Monate Juni, Juli und August ein. Es war der kdlteste Sommer seit dem Jahr 1996. Fir
Schleswig-Holstein konnte eine Durchschnittstemperatur von 16,3 °C ermittelt
werden. Die Regenmenge betrug 388 I/m? und die Sonnenscheindauer 525 Stunden.
Damit war Schleswig-Holstein das zweitnasseste und kihlste Bundesland. Die
Messstation Quickborn meldete zum Beispiel am 02.06.2011 ein Minimum von 1,5 °C
und am Boden trat leichter Frost mit -1,9 °C auf.

Monat

Juni Juli August
Niederschlag 2011 (mm) 76 124 173
Prozent vom Mittel
1961-1990 (%) 110 160 237

Tabelle 1: Niederschlagsmittelwerte und prozentualer Bezug der Daten auf das Niederschlagsmittel
der Jahre 1961-1990 fiir Schleswig - Holstein im Sommer 2011 (DWD 2011)

Die Niederschlagswerte waren mit denen des sehr feuchten Jahres 2002 vergleichbar.
Bei den Werten der klimatischen Wasserbilanz waren die Werte aus dem Jahr 2011
sogar hoher als die des Jahres 2002 (DWD 2011). Insgesamt verlief der Wetterverlauf
im Jahr 2011 fiir Felduntersuchungen eher unglinstig.

Es ist hervorzuheben, dass es in SH keinerlei Hinweise gibt, dass lokale Populationen
von Fledermdusen in Schleswig-Holstein starke Bestandseinbriiche aufgrund der
Wetterbedingungen hinnehmen mussten. Die drei in SH bekannten
Bechsteinfledermauskolonien wurden an den bekannten Standorten angetroffen und
die Anzahl an fliggen Jungtieren war mit Vorjahresdaten nicht geringer ausgefallen
(M. GOETTSCHE, eigene Erhebungen 2011). Hierfir sind die sehr gute Anpassung der
Fledermdause an nahrungsarme Zeitraume, die meist durch selbsteingeleiteten Torpor
Uberstanden werden, und der fir Fledermduse sehr warme und trockene Friihling
und Friithsommer 2011 besonders zu erwahnen.
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5. Ergebnisse

a. Fangstandort F1

Datum 25/26.05.11

Ort
Laubholzbestand an
Ruinenresten und Weg

Aspekt Frihsommer

Wetter kaum Wind, klar, kihl
Fanger Matthias Gottsche

Art | Sex \ Alter \ UA \ Gewicht \ Zeit | Bemerkung
Es wurden keine Tiere gefangen! Am Weg nur sehr wenig Ppip<5
(Durchfliige)/ Detektor

Tabelle 2: Fangergebnisse des Standortes FS1
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b. Fangstandort F2

Datum 27/28.06.11
Ort

Hasenthal
Kiefernaltholzbestand

Aspekt Sommer

Wetter warm, windstill, klar
Fanger Matthias Gottsche

Art Sex Alter UA Gewicht | Zeit Bemerkung
Nnoc m ad 52,3 32,8 1:15

Nnoc m ad 56,9 34,8 1:15

4.&85. Fin_ger defekt;

Nnoc m ad 54,0 30,4 1:36 | (oo oo
Nnoc m ad 52,8 32,0 1:43

Nnoc m ad 53,5 32,4 1:50

Nnoc m ad 53,1 30,1 2:00

Nnoc m ad 51,5 30,6 2:15

Paur m ad - - 2:20

Nnoc m ad 54,4 32,5 2:43

Amsel,m,ad Arnheim VT-Holland L279323
Tabelle 3: Fangergebnisse des Standortes FS2
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C. Fangstandort F3

Datum 27/28.06.11

Ort Wegekreuz in
Waldbestand
tberwiegend
Nadelholz

Aspekt Sommer

Wetter warm, windstill, klar
Fanger Michael Gottsche

Art Sex Alter UA Gewicht | Zeit Bemerkung
Nnoc m ad 52,1 34,7 23:54

Nnoc m dj 52,3 35,6 23:54

Nnoc m ad 52,4 30,1 0:13

Mdau m ad 38,2 9,4 0:41

Ppyg w ad 32,0 6,1 3:04 | nicht laktierend

Tabelle 4: Fangergebnisse des Standortes FS3

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche
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d. Fangstandort F4

Datum 11/12.07.11

Ort
Laubwald mit einzelnen
Alteichen

Aspekt Sommer

Wetter warm, windstill, klar
Fanger Matthias Gottsche

Art Sex Alter UA Gewicht | Zeit Bemerkung
Eser w ad 53,9 22,5 22:22 | lakt.
Mdau m juv 36,0 6,9 22:40
Mdau w ad 37,9 9,0 22:47 | plakt.
Mdau w juv 37,2 7,1 23:06
Mdau w juv 37,2 7,0 23:12

Ppip w ad 30,7 6,4 23:19 | lakt.
Eser m ad 51,9 23,0 23:38
Mdau m juv 37,0 8,1 0:01
Mdau w ad 38,8 11,2 0:01 | lakt.
Nnoc m ad 53,9 29,3 3:38

Tabelle 5: Fangergebnisse des Standortes FS4

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche
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e. Fangstandort F2

Datum 19/20.7.11 (21:30-4:00)
Ort

Hasenthal
Kiefernaltholzbestand

Aspekt Sommer
Wetter warm, windstill, klar,

ideale Bedingungen
Féanger Matthias Gottsche

Art Sex Alter UA Gewicht | Zeit Bemerkung
Nnoc m ad 54,3 35,6 1:24
Nnoc m ad 52,1 31,2 1:49
Nnoc m ad 52,8 29,8 2:00
Nnoc m ad 54,2 31,0 2:23
Eser w ad 50,3 22,4 2:44

Tabelle 6: Fangergebnisse des Standortes FS2

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche
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f. Fangstandort F5

Datum 21/22.07.11 (21:45- 3:20)

Ort
FuBweg/
Buchenbestand

Aspekt Sommer
Wetter warm, leichter Wind,

trocken
Fanger Matthias Gottsche

Art Sex Alter UA Gewicht | Zeit Bemerkung
Ppip m ad 33,8 6,1 22:37
Pnat m ad 33,2 9,0 0:29

4 Netze, Buchen,

Tabelle 7: Fangergebnisse des Standortes FS5

g. Fangstandort F1

Datum 22/23.08.11

Ort Geesthacht/
Laubholzbestand an
Ruinenresten

Aspekt Spatsommer

Wetter windstill, klar, warm
Fanger Matthias Gottsche

Art Sex Alter UA Gewicht | Zeit Bemerkung
Mdau w ad 40,7 10,2 22:55 | plakt.

Ppip m ad 31,5 5,2 0:05

Ppip m ad 32,2 6,1 0:46

Tabelle 8: Fangergebnisse des Standortes FS1

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche
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h. Fangstandort F4

Datum 26/27.08.11

Ort Geesthacht
Wald(klein), Weg

Aspekt Sommer

Wetter sehr schwiil warm,
windstill, klar
am Abend schweres
Gewitter

Fanger Matthias Gottsche

Art | Sex ]Alter ] UA ] Gewicht \ Zeit ] Bemerkung
keine Tiere! Abbruch wegen aufziehendem schwerem Gewitter

Tabelle 9: Fangergebnisse des Standortes FS4

6. Ergebniszusammenfassung

An acht (sieben) Fangterminen konnten insgesamt 34 Individuen in 7 Arten gefangen
werden. Diese Anzahl ist selbst fiir Waldhabitate sehr gering. Die geringen
Fangzahlen stimmen mit empirisch gemachten Beobachtungen durch Batdetektoren
an den Netzfangstandorten Uberein. Es konnten weder durch Beobachtung noch
durch an den Netzen platzierte Detektoren hohe Aktivitaiten von Fledermausen
festgestellt werden. Die Aktivitaten fielen zum Teil so gering aus, dass Gber Stunden
keine Fledermauskontakte beobachtet wurden.

Arten

Datum Eser Mdau Nnoc Paur Pnat Ppip Ppyg Gesamtergebnis
27.06.2011 1 11 1 1 14
(Doppeltermin)

11.07.2011 2 6 1 1 10
19.07.2011 1 4 5
21.07.2011 1 1 2
22.08.2011 1 2 3
Gesamtergebnis 3 8 16 1 1 4 1 34

Tabelle 10: Darstellung der Fangergebnisse nach Datum und Arten gegliedert. Die beiden
Fangtermine ohne Nachweise von Fledermdusen sind nicht dargestellt

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche
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Arten
Standorte Eser Mdau Nnoc Paur Pnat Ppip Ppyg Gesamtergebnis
FS1 1 2 3
FS2 1 12 1 14
FS3 1 3 1 5
FS4 2 6 1 1 10
FS5 1 1 2
Gesamtergebnis 3 8 16 1 1 4 1 34

Tabelle 11: Darstellung der Fangergebnisse nach Standorten und Arten gegliedert

14
12
10 M Eser
H Mdau
8 B Nnoc
6 W Paur
M Pnat
4
M Ppip
2 Ppyg
O = T T
FS1 FS2 FS3 FS4 FS5

Abbildung 2: Diagramm der Fledermausartnachweise in Bezug auf die Fangstandorte

Die Untersuchung auf Sommervorkommen im nahen Umfeld der geplanten
StraBentrasse blieb ohne Nachweise oder Hinweise auf Bechsteinfledermause.

Damit bleibt das einzige nachprifbare belegte Vorkommen der Bechsteinfledermaus
im Raum Geesthacht aktuell der Netzfang eines adulten Bechsteinfledermaus-
mannchens vom 20.09.2002 durch H. Siemers, H. Bahr, Ma. Gottsche und R. Gottsche
an einem teilgesprengten Bunker auf dem Helmholtz Zentrum (ehem. GKSS-
Forschungszentrum). Der Bunker ist als FFH-Gebiet DE-2528-301 gemeldet. Der
Fundpunkt liegt ~1,5 km sidlich der jetzigen B5. Das Helmholtz-Zentrum ist Teil der
ehemaligen Sprengchemie Alfred Nobel, die sich Uber die Grenzen des
Forschungzentrums in die heute bewaldeten Flachen nordlich bis zur vorhandenen
B5 erstreckt. Das Gebiet ist gespickt mit alten verbunkerten militarischen
Produktionsanlagen, die aber weitgehend durch Sprengungen entfestigt wurden. Die
Bunkerreste bieten fiir kleine Saugetierarten wie Fledermduse Moglichkeiten zur
Uberwinterung. Ob der ehemalige Komplex der Sprengchemie Nobel heute eine hohe

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche
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Bedeutung als Uberwinterungsstandort besitzt ist nicht geklart, da nur sehr wenige
Objekte des Gelandes auf Fledermausvorkommen untersucht worden sind.

7. Zusammenfassung

Die in diesem Jahr durchgefiihrten Fange (2011) sollten Gberprifen, ob
Bechsteinfledermduse sich in den Waldbereichen im unmittelbaren Umfeld <100-
400m entfernt der geplanten Trasse im Sommerzeitraum (Mai-August) aufhalten.
Hierflr ergaben sich durch die Untersuchung keinerlei Hinweise. Es konnten durch die
Netzfénge 7 von 15 heimischen Fledermausarten nachgewiesen werden. Es ist nach
den Ergebnissen der Fange davon auszugehen, dass die Bechsteinfledermaus den
untersuchten Bereich nicht als wichtigen Sommerlebensraum nutzt. Diese Aussagen
beschranken sich aber auf die untersuchten trassennahen Waldbereiche. Sommer-
vorkommen der Bechsteinfledermaus konnten sich z.B. in den Elbhangbereichen
entfernt der Untersuchungsstandorte und geplanten Stral3entrasse befinden, sie sind
aber bis heute unbekannt und fiir den betrachteten StraRenplanungsbereich bei
Hasenthal nicht gewichtig.
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Bildanhang

Abbildung 3: Gr. Abendsegler waren die im Gebiet am h&ufigsten nachzuweisende Fledermausart.
(Foto: Matthias Gottsche)

Abbildung 4: Wasserfledermausportrait. Die Wasserfledermaus konnte als einzige Art aus der
Gattung Myotis nachgewiesen werden. (Foto: Matthias Gottsche)

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche
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Abbildung 5: Zwergflederméause (Bild oben) wurden haufiger gefangen. Es gelangen aber auch
Nachweise der Rauhhautfledermaus und der Miickenfledermaus (Foto: Matthias Gottsche)

Abbildung 6: Die Breitfliigelfledermaus konnte insgesamt mit drei Individuen nachgewiesen werden.
(Foto: Matthias Gottsche)

Dipl. Ing. (FH)Landschaftsnutzung und Naturschutz Matthias Géttsche






