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Hinweis:

Die am 26.3.2018 erlassene Kreisverordnung fiir das Landschaftsschutzgebiet ,Wiedingharder und
Gotteskoog“ wurde am 14. Mai 2020 durch den 1. Senat des Oberverwaltungsgerichts Schleswig-Hol-
stein fUr unwirksam erklart (Az.: 1 KN 6/18). Nach derzeitigem Kenntnisstand strebt der Kreis Nordfries-
land eine Uberarbeitung der Verordnung an, um das LSG wieder in Kraft zu setzen. Dies soll noch vor
Planfeststellung des hier gepriften Vorhabens erfolgen, sodass das LSG zum Zeitpunkt der Planfest-
stellung wieder Bestand hatte und entsprechend zu berlcksichtigen ware.

Eine erste fachgutachterliche Bewertung ergab, dass das mogliche Wegfallen des Status ,LSG" auf den
durchgefuhrten Korridorvergleich keine erheblichen Auswirkungen hétte und das LSG durch den jetzi-
gen Vorschlagskorridor nicht betroffen ware. Aus den genannten Griinden ist das LSG in den zutreffen-
den Planfeststellungsunterlagen weiterhin als Bestand dargestellt. Sollte bis zur finalen Einreichung der
Planfeststellungsunterlagen weiterhin keine rechtskraftige Kreisverordnung vorliegen, werden die Un-
terlagen entsprechend angepasst.
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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die TenneT TSO GmbH plant die Errichtung einer 380-kV-Freileitung (,Westkustenleitung")
zwischen Brunsbuttel und Danemark als Teil des Interkonnektors KlixbUll-Endrup. Der ge-
plante Zuwachs an regenerativen Energien an der Westkiste Schleswig-Holsteins und beson-
ders durch den beschlossenen Ausstieg aus der Kernenergie bis zum Jahr 2022 liel sich in
den letzten Jahren einen Engpass bei der innerdeutschen Stromubertragung zwischen Nord-
und Sud erkennen. Im selben Zeitraum stieg der Energiebedarf in Skandinavien, sodass zur
Sicherung der Versorgung und Netzstabilitét des europaischen Stromverbundnetzes der Neu-
bau erforderlich wird. Die Westkustenleitung tragt als grenziubergreifender Leitungsverbund
dazu bei.

Auf europaischer Ebene ist die Westkistenleitung als zentrales Energieinfrastrukturprojekt
von gemeinsamem Interesse (Project of Common Interest (PCI), Nummer 1.3.1 (Endrup —
Niebull) und 1.3.2 (Brunsbittel - Niebull) in der Unionsliste gemaf der Verordnung (EU) Nr.
347/2013 vom 17.04.2013 zu Leitlinien fUr die transeuropaische Infrastruktur (TEN-E VO) aus-
gewiesen worden. PCI-Projekte dienen dazu, die energie- und klimapolitischen Ziele in Europa
zu erreichen und stellen wichtige Bausteine der Energieunion der Europaischen Union (EU)
dar. Vorhaben, die in diese Liste aufgenommen wurden, sind aus energiepolitischer Sicht der
EU erforderlich und kénnen als Vorhaben von Giberwiegendem offentlichem Interesse betrach-
tet werden.

Die rund 150 km lange Westkustenleitung gliedert sich in finf Abschnitte:

- Abschnitt 1: Brunsbttel — Barlt

- Abschnitt 2: Barlt — Heide

- Abschnitt 3: Heide — Husum

- Abschnitt 4: Husum — Klixbdll Std

- Abschnitt 5: Klixbull Sid — danische Grenze

Durch die Realisierung des 5. Abschnittes erfolgt ein sogenannter ,Ringschluss® der Westkus-
tenleitung in das vermaschte europaische Ubertragungsnetz. Dieser ,Ringschluss® ist auf-
grund von Netzsicherheits- und Netzstabilitatspramissen notwendig. Weiterhin dient der mit
dem Vorhaben angestrebte Anschluss nach Déanemark der Zielsetzung der europaischen Ge-
meinschaft einen wettbewerbsfahigen, flexiblen und diskriminierungsfreien EU-Strommarktes
aufzubauen. Mittels dieser Anbindung wird eine weitere Moglichkeit zur Einspeisung des in
Deutschland produzierten Stroms — auch der im Raum Nordfriesland und Dithmarschen durch
Windenergieanlagen erzeugten Energie — in den européischen Netzverbund geschaffen.

Gegenstand dieser Unterlage ist der 5. Abschnitt fur die Westkistenleitung und die Errichtung
sowie der Betrieb der 380-kV-Freileitung LH-13-322 zwischen dem 380-kV-Umspannwerk
(UW) Klixbiill Stid und der Bundesgrenze mit DK. Hier findet die Ubergabe an den danischen
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Netzbetreiber Energinet und die Weiterfihrung der Leitung auf danischem Hoheitsgebiet bis
nach Endrup statt.

Dieses Vorhaben dient einer moglichst sicheren, preisgiinstigen, verbraucherfreundlichen, ef-
fizienten und umweltvertraglichen leitungsgebundenen Versorgung der Allgemeinheit mit
Elektrizitat, die zunehmend auf erneuerbaren Energien beruht (§ 1 Abs. 1 EnWG) und gehort
daher nach 8§ 11f EnWG zu dem Ubertragungsnetzbetreiber zugewiesenen Aufgaben. Der
Abschnitt Klixbill bis zur d&nischen Grenze ist als MalRnahme 45 des Projektes 25 im von der
Bundesnetzagentur (BNetzA) bestétigten Netzentwicklungsplan (NEP 2017) enthalten. Er ist
ebenfalls als Teilvorhaben des Vorhabens Nr. 8 der Anlage zum Bundesbedarfsplangesetz
(BBPIG) aufgeflihrt, so dass dessen energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringli-
che Bedarf gesetzlich feststehen. Diese Feststellungen sind fur das vorliegende Planfeststel-
lungsverfahren nach 8§ 43 ff. EnWG verbindlich.

Aufgabe dieser Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) ist die Prifung der raumbedeutsamen Aus-
wirkungen der Planung unter Uberortlichen Gesichtspunkten und dabei insbesondere die
Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung und die Abstimmung mit anderen
raumbedeutsamen Planungen und Maf3Bnahmen. In diesem Zusammenhang wird auch unter-
sucht, inwiefern sich hinsichtlich der Korridorbereiche Unterschiede in der Raumempfindlich-
keit bzw. dem Konfliktpotenzial ergeben. Sie bezieht sich dabei auf die in der Unterlage Raum-
strukturanalyse und Korridorfindung (RSA, Materialband 04) hergeleiteten Korridorbereiche
sowie Korridorsegmente innerhalb des ebenfalls in der RSA hergeleiteten Planungsraums.

1.2 Rechtsgrundlagen und planungsrechtliche Vorgaben

Grundsatzlich prift die zustandige Landesplanungsbehorde die Raumvertraglichkeit raumbe-
deutsamer Planungen im Sinne von § 1 der Raumordnungsverordnung (RoV) [4]. FUr die
Westkiistenleitung hat die Landesplanung Schleswig-Holstein mit Schreiben vom 15. Mai
2017 und Verweis auf § 15 Abs. 1 S. 4 des Raumordnungsgesetzes des Bundes (ROG) a.F.
(jetzt 8 16 Abs. 2 S. 1 ROG) i.V.m. 8§ 14 Absatz 1 Satz 1 Landesplanungsgesetz (LaPlaG) auf
ein vorgelagertes formelles Raumordnungsverfahren verzichtet. Die Raumvertraglichkeit des
Vorhabens wird daher im Rahmen der vorliegenden Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) auf
Ebene des Planfeststellungsverfahrens gepruft.
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2 Geplantes Vorhaben

21 Technische Beschreibung

Da den Unterlagen fur das Planfeststellungsverfahren eine detaillierte Projektbeschreibung im
Erlauterungsbericht (vgl. Anlage 1) beiliegt, wird das Vorhaben im Rahmen dieser RVS nur
kurz beschrieben.

2.1.1 Masten und Masttypen

Die Masten einer Freileitung dienen als Stutzpunkte fir die Leiterseilaufhdngungen und aus
dem Fundament, dem Mastschaft, den Quertragern (Traversen) und der Erdseilstitze. Haupt-
funktion eines Mastes ist die Aufhangung bzw. die Befestigung der Leiterseile. Zusatzlich muss
der Mast die auf ihn wirkenden mechanischen Krafte, die von den Leitern und den &uf3eren
Lasten hervorgerufen werden, sicher aufnehmen. Die Maste werden in der Regel in Stahlgit-
terbauweise realisiert. Diese der deutschen Normung entsprechende und erprobte Technolo-
gie wird auch im flnften Abschnitt eingesetzt.

‘lIIllllIIIllIIII‘II’I-I?IVIIllll‘llllllllllll’llllll >

L

Abbildung 1: Aufbau einer Freileitung (Prinzipskizze)

Quelle: TenneT. 1: Erd- oder Blitzschutzseil; 2: Leiterseile; 3: Abspannmast; 4: Tragmast; 5: Traversen; 6: Isolato-
ren; L: Spannfeldlange

Die Bauform, -art und Dimensionierung der Masten wird durch die Anzahl und die Ubertra-
gungsfahigkeit der Stromkreise, deren Spannungsebene, die moglichen Mastabstéande, die
ortlichen  Gegebenheiten und die einzuhaltenden  Begrenzungen hinsichtlich
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Schutzstreifenbreite oder Masthohe bestimmt. Dabei wird in der Planungs- und der Bauphase
einer Freileitung darauf geachtet, den Eingriff in Natur und Landschaft so gering wie moglich
zu halten.

Fir das Vorhaben der Westkustenleitung kommt der Donaumast zum Einsatz kommen (vgl.
Abbildung 2).

Abbildung 2: Mastprinzipskizze eines Donaumastes (Die Masthéhen h kénnen in Abhangigkeit von den
lokalen Gegebenheiten variieren)

Quelle: Erlauterungsbericht, Anlage 1

Innerhalb der Masttypen wird zwischen Tragmasten und Abspannmasten unterschieden.
Tragmasten tragen die Leiterseile bei geradem Verlauf der Freileitung. Abspannmasten und
Winkelabspannmaste werden immer dann eingesetzt, wenn die Leitung ihre Richtung &ndert.
Diese nehmen die Zugkrafte der Leiterseile auf und sind daher etwas massiver gebaut.

Die genauen Masthdéhen ergeben sich aus der spateren Detailplanung und sind fir die im
Rahmen der RVS vorzunehmende Bewertung noch nicht relevant. Sie hdngen vom Abstand
der Masten zueinander (Spannfeldlange), den daraus resultierenden Leiterseildurchhang im
Spannfeld und den erforderlichen Abstand zum Erdboden, die lokale Topographie, die Isola-
torlange sowie den nach DIN VDE 0210 (gleichzeitig Europa-Norm EN 50341-1) ,Freileitungen
Uber AC 45-kV* einzuhaltenden Mindestabstéanden zu Gelédnde und sonstigen Objekten ab.

2.1.2 Grindung und Fundamenttypen

Die Grindungen der Masten sind nach den einschlagigen Regelwerken (DIN EN 50341) und
den entsprechenden Folgevorschriften durchzufihren. Griindungen von Gittermasten kénnen
als Kompaktgrindungen und als aufgeteilte Griindungen ausgebildet sein.
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Kompaktgriindungen bestehen aus einem einzelnen Fundamentkdrper flr den jeweiligen
Mast. Aufgeteilte Griindungen haben die Eckstiele der jeweiligen Maste in getrennten Einzel-
fundamenten verankert.

Welche Griindungsart im Abschnitt 5 zur Anwendung kommt, ist im Rahmen der RVS nicht
von Belang und wird im Zuge der spéateren Detailplanung und nach erfolgter Baugrundunter-
suchung abschliel3end festgelegt.

2.1.3 Beseilung, Isolatoren und Erdseil

Die Beseilung der geplanten 380-kV-Leitung erfolgt flr zwei Systeme mit jeweils drei Phasen.
Die Seilbelegung je Phase wird als 4er-Bundel ausgefiihrt. Das heil3t, es werden je Phase vier
Leiterseile Uber Abstandshalter zu einem Bindel zusammengefasst. Damit wird unter ande-
rem eine Minderung der Schallemissionen erreicht.

Zur Isolation der Leiterseile gegenliber dem geerdeten Mast werden sogenannte Isolatorket-
ten eingesetzt. Mit ihnen werden die Leiterseile der Freileitungen an den Traversen der Frei-
leitungsmasten befestigt. Dabei geht es vor allem darum, eine ausreichende Isolation zur Ver-
meidung von elektrischen Uberschlagen von den spannungsfiihrenden Leiterseilen zu den
geerdeten Mastbauteilen zu gewahrleisten.

Auf den Spitzen des Mastgestanges werden Erdseile oder Erdseil-Luftkabel gefihrt, die deut-
lich diinner sind als Leiterseile. Sie dienen dem Blitzschutz der Leitung und sollen direkte Blitz-
einschlage in die Stromkreise verhindern. Der Blitzstrom wird mittels des Erdseils auf die be-
nachbarten Maste und Uber diese weiter in den Boden abgeleitet. Das Erdseil-Luftkabel ist mit
Lichtwellenleitern ausgeristet und dient neben dem Blitzschutz der innerbetrieblichen Infor-
mationsubertragung und zum Steuern und Uberwachen von elektrischen Betriebsmitteln (vgl.
Abbildung 1 und Abbildung 3).

seilhdrnern

e Freileitung  mit

ein Stromkreis

als Bindelleiter)

Abbildung 3: Beispiel einer 380-kV-Leitungsbeseilung
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2.1.4 Schutzbereich der Nutzungseinschrankungen

Der so genannte Schutzbereich der Freileitung dient dem Schutz der Freileitung und stellt eine
durch Uberspannung einer Leitung dinglich gesicherte Flache dar, die fir die Instandhaltung
und den sicheren Betrieb einer Freileitung aufgrund der vorgegebenen Normen (DIN EN
50341) notwendig ist. Die Breite des Schutzstreifens wird im Wesentlichen vom Masttyp, der
aufliegenden Beseilung, den eingesetzten Isolatorketten und dem Mastabstand bestimmt. Da-
bei verlauft dieser Bereich parabolisch, da in Feldmitte bei Windeinwirkung die Leiterseile wei-
ter ausschwingen.

Innerhalb des Schutzbereiches bestehen teilweise Aufwuchshéhenbeschrankungen fir Ge-
holzbestdnde zum Schutz vor umstirzenden oder heranwachsenden B&aumen. Direkt unter
der Trasse gelten zudem Beschrankungen fir bauliche Nutzungen. Einer weiteren, zum Bei-
spiel landwirtschaftlichen Nutzung steht unter Beachtung der Sicherheitsabstande zu den Lei-
terseilen der Freileitung nichts entgegen.

Die genaue Festlegung der vorgenannten Flachen wie auch die Darstellung der temporar in
Anspruch genommen Flachen erfolgt erst im Rahmen der Detailplanung der Trasse.

2.1.5 Bauablauf

Der Bauablauf einer Freileitung lasst sich im Wesentlichen in die Abschnitte Wegebau/ Fla-
cheneinrichtung, Mastgrindung, Mastmontage, Seilzug und Stromkreisarbeiten, Riickbau
temporéarer Arbeitsflachen und Baustral3en einteilen. Im Vorfeld dieser Tatigkeiten erfolgen
sogenannte bauvorbereitende Mafnahmen. Dazu gehéren in bestimmten Bereichen vor allem
Geholzrickschnitte, Baugrunduntersuchungen sowie Wegebaumafnahmen. Nach Abschluss
der Baumaf3nahmen wird der urspringliche Zustand wiederhergestellt.

Der Bau beginnt mit den Baugrunduntersuchungen. Typischerweise lasst sich der Bauablauf
folgendermalfien skizzieren:

e Baugrunduntersuchungen

e Gehdlzrickschnitte und Vergramungen (falls erforderlich)

¢ Wegebau (sog. leichter und an der Kiiste oftmals schwerer Wegebau)
o Arbeitsflachenvorbereitung und Zuwegungsherstellung

e Mastgriindungen

e Mastvormontage

e Mastmontage

e Seilzugarbeiten

e Stromkreisarbeiten

e Rickbau temporarer Arbeitsflachen und Baustraf3en

Wahrend der Bauphase ergeben sich Schallemissionen durch den Baustellenverkehr mittels
LKW und durch Baumaschinen auf der Baustelle (Baggerarbeiten bei Aushub, Betonieren,

Version 1.0 - A300_20200918 ND5_Materialband 05 Seite 6 von 88



Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)
18.09.2020

Stocken der Maste, Seilzug). Hierbei werden die einschlagigen Richtwerte (AVV Baularm) be-
achtet.

Die Bauzeit flr die Leitung betragt nach derzeitigem Kenntnisstand je nach Baubeginn ca. 18
Monate bei einem linearen Bauablauf. Die Dauer der gesamten Bauzeit des funften Abschnit-
tes ist insbesondere von jahreszeitlichen Bedingungen, Bauzeitenbeschrankungen (Baube-
ginn im Winter- oder Sommerhalbjahr), Wege- und Zuwegungsherstellung, griindungsstati-
schen Erfordernissen und von den Mdglichkeiten einer abschnittsweisen Bauausfilhrung ab-
hangig.

2.2 Planungsraum und Untersuchungsgebiet

Vorgelagert vor der Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) werden in der Raumstrukturanalyse
und Korridorfindung (RSA) der Planungsraum und das Untersuchungsgebiet ermittelt. Hierzu
werden in der RSA sowohl raumordnerische, umweltfachliche Kriterien als auch sonstige
raumrelevante 6ffentliche und private Belange abgebildet und verbal-argumentativ vier Raum-
widerstandsklassen zugeordnet. Der Gesamtraumwiderstand einer Flache ergibt sich durch
die Uberlagerung der Einzelraumwiderstande, wobei die hochste Einzelbewertung den Ge-
samtraumwiderstand bestimmt. Das Ergebnis dieses Arbeitsschritts ist die Raumwiderstands-
karte (vgl. Anlage 1 zu Materialband 04), die den Planungsraum in Hinsicht potenzieller Be-
troffenheiten der einzelnen Kriterien untergliedert und - unter Berlcksichtigung der Trassie-
rungsgrundsatze (u.a. moglichst kurzer geradliniger Verlauf, Bindelung mit bestehenden Inf-
rastrukturen) — eine Ableitung verniinftiger, d.h. moglichst konfliktarmer und den weiteren Pla-
nungszielen entsprechenden Korridore erméglicht. Die planerische Festlegung eines Uberga-
bebereichs an der Staatsgrenze D / DK erfolgt nach vergleichbarem Schema auf Basis einer
Festlegung des bestgeeigneten Bereichs in Bezug auf die Belange der Raumordnung sowie
Umwelt und sonstiger privater und oOffentlicher Belange (vgl. Anlage 2 zu Materialband 04).

Die in der vorliegenden RVS zu prufenden Korridorvarianten wurden im Rahmen der Raum-
strukturanalyse (Materialband 04) ermittelt. Dazu wurden unter Anwendung der in Anlage 1
formulierten Trassierungsgrundséatze sowohl raumordnerische als auch umweltfachliche Be-
lange innerhalb des Planungs-raumes betrachtet. Im ersten Schritt wurden dazu mogliche
Grenziibergabebereiche verglichen und ein zu bevorzugender Bereich ermittelt, der sowohl
auf deutscher Seite als auch auf danischem Hoheits-gebiet eine verninftige Korridorfiihrung
zulasst. AnschlieBend wurden unter Beachtung der aufgestellten Trassierungsgrundsatze (An-
lage 1) und der in der Raumwiderstandsanalyse ermittelten Raumwiderstande mehrere sinn-
volle Korridorverlaufe abgeleitet.

Der Planungsraum, der die Basis fur die Korridorermittlung bildet, erstreckt sich annahernd
ellipsenférmig in nordlicher Richtung ausgehend vom UW Kilixbiill Stid des Planungsabschnitts
4 ,Husum — Niebdll* bis zum Ubergabebereich an der deutsch-danischen Grenze (vgl. Abbil-
dung 4). Der Planungsraum befindet sich vollstandig im Kreis Nordfriesland.
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Im Ergebnis der Herleitung in der RSA (vgl. Materialband 04) lassen sich zwei Korridorberei-
che (West, B 5) mit mehreren, in Korridorsegmente unterteilten Verlaufen ableiten. Diese bil-
den das Untersuchungsgebiet fir die vorliegende RVS.

Alle Varianten beginnen am geplanten UW Klixbiill Stid und enden am Ubergabepunkt an der
deutsch-danischen Grenze. Die Korridore haben i.d.R. eine Breite von 400 m. Besteht eine
Option zur Bundelung entlang von Verkehrswegen sowie bestehenden Hochspannungsleitun-
gen oder im Bereich von Natura 2000-Gebieten, wird der Korridor auf 250 m begrenzt.

Vorhaben
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Abbildung 4: Ubersicht des Planungsraums und des Untersuchungsgebietes: Korridorbereich West
(Korridor 1.x) und B 5 (Korridor 2.x) mit den jeweiligen Korridorsegmenten

Der Korridorbereich West (Korridor 1) verlauft ausgehend vom UW Klixbull Std durch einen
westlich gefuhrten Korridorbereich, der im Wesentlichen nach Westen bogenartig geschwun-
gen zwischen den Natura 2000-Gebieten im Westen und den Siedlungsstrukturen der dort
liegenden Ortschaften Uphusum, Humptrup und Suderliigum im Osten bis zum Ubergabebe-
reich an die danische Grenze fihrt. Teilweise verlaufen die Korridorsegmente im dstlichen
Bereich des Landschaftsschutzgebietes ,Wiedingharder und Gotteskoog*.
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Ausgehend vom Umspannwerk Klixbull Std ergibt sich eine kurze Bundelungsmdglichkeit mit
einer bestehenden 110-kV-Leitung nérdlich von Niebdll. Eine weitere Buindelungsoption be-
steht fur eine kurze Stecke nordlich von Stiderligum mit der Bundesstral3e 5.

Der Korridorbereich B 5 (Korridor 2) verlauft durch tGberwiegend kleinere Licken zwischen
verschiedenen Konfliktbereichen und ist entsprechend wenig geradlinig. Die Barrieren werden
vor allem durch horizontal liegende Siedlungsriegel, die meist von Westen in den Korridorbe-
reich hineinragen, in Zusammenspiel mit dem grof3flachigen FFH-Gebiet ,Studerligumer Bin-
nendine® mit ausgepragten Wald- und Heideflachen gebildet. Ein weit nach Osten orientierter
Verlauf fuhrt fur diesen Korridorbereich dstliche des FFH-Gebietes ,Suderligumer Binnen-
dinne“ und wird durch dorfliche Siedlungsstrukturen weiter nach Osten hin limitiert.

Der Korridorbereich B 5 bietet ausgehend vom Umspannwerk eine Méglichkeit zur Bindelung
mit der B 5, bis diese auf Ortsriegel trifft und ein Verlassen der Biindelungsoption erfordert. In
mehreren weiteren Abschnitten kann diese Biindelungsoption erneut aufgegriffen werden, u.
a. nordlich von Siderligum an, wodurch der Grenziibergabebereich zu Danemark annahernd
geradlinig erreicht wird.

Die genaue Herleitung der einzelnen Segmentverlaufe innerhalb der Korridorbereiche ist der
RSA (Materialband 04) zu entnehmen.
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3 Methodik

3.1 Arbeitsschritte der RVS

Im Rahmen der hier vorliegenden Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) werden die durch das
geplante Vorhaben entstehenden Betroffenheiten auf die vorhandenen und geplanten landes-
planerischen Festlegungen sowie weitere offentliche Belange geprift. Grundlage hierfur stellt
das in der RSA (Raumstrukturanalyse und Korridorfindung) ermittelte Korridornetz als Unter-
suchungsgebiet dar. Die Methode beruht auf einem schrittweisen Zusammenfihren der Er-
gebnisse aus Bestandserfassung, Beschreibung und Bewertung sowie einem daran anschlie-
Renden Variantenvergleich der Kombinationen konfliktarmer Korridorsegmente. Es wird ent-
sprechend folgender Schritte vorgegangen:

Raumvertraglichkeitsstudie

Bestandsanalyse der Kriterien
der Raumordnung

A J

Beschreibung der Betroffenheit Ermittlung und Beschreibung der
raumordnerischer Belange Auswirkungen des Vorhabens

Beschreibung

v

Restriktionsniveau ‘

| '

Konfliktpotenzial je s
Korridorsegment ‘ Konformitat

Bewertung

Y

Kriterien iibergreifende
Paarvergleiche je Korridorbereich

Vergleich

L i

Unterlagen Gbergreifende
Ermittlung des vorzugswirdigen
Korridors

Anhang C

Abbildung 5: Schaubild der Arbeitsschritte der Raumvertraglichkeitsstudie und
Ermittlung des vorzugswurdigen Korridors

1. Bestandsanalyse der Kriterien der Raumordnung

Angelehnt an die in 8 13 Abs. 5 ROG genannten raumordnerischen Inhalte und die maf3geb-
lichen Raumordnungsplane werden aus den Kategorien der Raumordnung einzelne
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untersuchungsrelevante Kriterien abgeleitet. Fur diese Kriterien werden die aktuell gultigen
Erfordernisse der Raumordnung beschrieben und auf den Planungsraum bezogen néher er-
lautert. Die folgenden mafgeblichen Planwerke dienen als Datengrundlage fir die Erforder-
nisse der Raumordnung:

- Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein vom 4. Oktober 2010 [1]

- Regionalplan fur den Planungsraum V (2002) [3]

- Landschaftsrahmenplan fir den Planungsraum | (2020) [2]

- In Aufstellung befindliche Teilfortschreibung des LEP 2010 und Teilaufstellung des Re-
gionalplans (Planungsraum ) zum Sachthema Windenergie (3. Entwurf Dezember
2019)

- Bauleitplanungen der Gemeinden im Planungsraum (Stand 2019)

Raumfunktionen und Raumnutzungen, fir die keine relevanten Auswirkungen auf die Ziele
und Grundsatze der Raumordnung zu erwarten bzw. keine Gebiete betroffen sind, werden
kurz erwahnt, jedoch in den nachfolgenden Planungsschritten nicht weiter bertcksichtigt.

2. Beschreibung der Betroffenheiten raumordnerischer Belange im
Untersuchungsgebiet

Als Grundlage der Beschreibung der betroffenen Erfordernisse der Raumordnung dient der
Planungsraum und das ermittelte Korridornetz als Untersuchungsgebiet, welche in der RSA
(Raumstrukturanalyse und Korridorfindung, Materialband 04) ermittelt und hergeleitet wurden.
Die flachenhafte Betroffenheit fiir jedes Kriterium wird je Korridorsegment verbal-argumentativ
und wenn sinnvoll ergénzend auch qualitativ beschrieben.

3. Ermittlung und Beschreibung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens

Fur das geplanten Vorhaben sind die potenziellen Auswirkungen auf die raumordnerischen
Belange zu ermitteln. Die Auswirkungsprognose bezieht sich dabei auf bau-, anlage- und be-
triebsbedingte Wirkungen einer Hochstspannungsleitung und wird tabellarisch in Bezug zu
den einzelnen Kriterien der Raumordnung gesetzt.

Auf Grundlage des sogenannten Blindelungsgebotes soll gewahrleistet werden, dass beste-
henden Vorbelastungen hinreichend Rechnung getragen und eine Zerschneidung der Land-
schaft verringert wird. Potenzielle Blindelungsoptionen werden daher an dieser Stelle erlau-
tert.

4. Bewertung der Betroffenheit raumordnerischer Belange im Untersuchungsgebiet

Die Bewertung der durch das geplante Vorhaben hervorgerufenen Betroffenheiten der raum-
ordnerischen Kriterien erfolgt tGber die Differenzierung des Restriktionsniveaus, des Konflikt-
potenzials und der Konformitatsprifung
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Auf Grundlage der Beschreibung wird zunachst fur jede Flachenbetroffenheit eines Kriteriums
ein Restriktionsniveau vergeben. Das Restriktionsniveau beschreibt dabei fur zeichnerische
Festlegungen der Raumordnung die Vereinbarkeit mit dem ungebindelten Neubau einer Frei-
leitung anhand der ermittelten potenziellen Auswirkungen unabhéngig der Ausbauform des
Vorhabens. Maf3geblich sind hier die genauen Formulierungen der Ziel- und Grundsatzvorga-
ben der relevanten Raumordnungspléane. Dabei wird eine vierteilige Bewertungsskala mit den
Stufen

- Entgegenstehende Festlegung
- geringe Einschrankungen

- mittlere Einschrankungen

- hohe Einschrankungen

verwendet. Es erfolgt eine tabellarisch aufbereitete Darstellung der relevanten Ziele, Grunds-
atze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung hinsichtlich der einzelnen Kriterien mit
einer kurzen Begriindung der Einstufung.

Das Konfliktpotenzial beschreibt den Grad der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den raum-
ordnerischen Festlegungen, welcher bei Durchfiihrung einer konkreten Ausbauform (fir das
geplante Vorhaben ausschlie3lich Neubau oder Neubau mit Blindelungsoption) vorliegt. Das
Restriktionsniveau dient hierfur als Grundlage. Fur das Konfliktpotenzial wird ebenfalls eine
dreistufige Bewertungsskala mit den Stufen

- hohes Konfliktpotenzial -
- mittleres Konfliktpotenzial o
- geringes Konfliktpotenzial — +

verwendet. Die Einstufung des Konfliktpotenzials wird verbal-argumentativ und segmentweise
vorgenommen und zur Veranschaulichung in einer Ergebnistabelle mit den entsprechenden
Symbolen fir jedes Segment dargestellt.

In der Konformitatsprufung wird begriindet dargestellt, inwieweit fir die einzelnen Konflikt-
potenziale ein uniiberwindbarer, ein durch Vermeidungs- bzw. Minimierungsmaf3nahmen I6s-
barer oder generell kein Konflikt mit den raumordnerischen Belangen vorliegt. Dabei werden
ausschlieflich flachige Festlegungen der Raumordnung beriicksichtigt. Die bereits auf dieser
Planungsebene erkennbaren Mdglichkeiten der Konfliktverhinderung und -verringerung wer-
den in die Konformitatsbewertung daher einbezogen. Es wird zwischen den drei Stufen

- 1. ,Konformitat gegeben®
- 2. ,Konformitat kann erreicht werden“ und
- 3. ,Konformitat kann nicht erreicht werden*

unterschieden. Die Konformitatsprifung erfolgt tabellarisch.

5. Kiriterienibergreifende Paarvergleiche
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Auf Basis des ermittelten Konfliktpotenzials sowie unter Berlcksichtigung von Flachen, fir die
Konformitat nicht erreicht werden kann, ergeben sich fir einzelne Korridorsegmente aus raum-
ordnerischer und raumstruktureller Sicht mehr oder weniger deutliche Vor- oder Nachteile.
Diese werden in kleinschrittigen Paarvergleichen je Korridorbereich beschrieben. Fur die Paar-
vergleiche wird jeweils ein identischer Start- und Zielpunkt, ein so genannter ,Koppelpunkt,
der gegenuibergestellten Korridorvarianten festgesetzt. Korridorvarianten kénnen dabei aus
einzelnen oder aus Kombinationen mehrerer Korridorsegmente innerhalb eines Korridorbe-
reichs bestehen. Bei Varianten aus Kombinationen mehrere Segmente wird auf Grundlage,
der sich aus den einzelnen Segmentbewertungen ergebenden Konfliktpotenziale ein segment-
Ubergreifendes Konfliktpotenzial bestimmit.

Im nachsten Schritt werden fir die Durchfihrung der eigentlichen Paarvergleiche kriterien-
Ubergreifend die jeweils ausgeldsten raumordnerischen Betroffenheiten zu vergleichender Va-
rianten verbal-argumentativ gegenubergestellt und die aus raumordnerischer Sicht vorzugs-
wurdige Variante bestimmt. Dabei werden Aspekte wie beispielsweise die fachliche Gewich-
tung einzelner Konflikte genauso wie die Moglichkeiten der (einfachen) Vermeidung von Kon-
flikten im Rahmen der spateren Detailplanung betrachtet.

Die weitere Betrachtung erfolgt dann in Anhang C zu Anlage 1, wo ein Gesamtalternativenver-
gleich mit den Ergebnissen der Raumvertraglichkeitsstudie, der umweltfachlichen Bewertung
(Anlage 9.1 UVP-Bericht Teil A) sowie unter Berticksichtigung von Privateigentum und sonsti-
ger privater Belange und technischer und wirtschaftlicher Aspekte (Anhang C zu Anlage 1)
Ubergreifend Uber alle betrachtungsrelevanten Aspekte vorgenommen wird. Hierbei werden
durch unterlagentbergreifende Paarvergleiche Vorzugsvarianten fir jeden der zwei Korridor-
bereiche ermittelt. Diese Vorzugsvarianten werden nachfolgend ebenfalls einander gegen-
Ubergestellt und verbal-argumentativ verglichen. Durch dieses Verfahren wird somit der ge-
samt vorzugswiurdige Korridor bestimmt.
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4 Bestandsanalyse Kriterien Raumordnung

Leitvorstellung der Raumordnung ist es, den Menschen in den verschiedenen Teilrdumen des
Landes gleichwertige Lebensbedingungen zu bieten und dartber hinaus eine nachhaltige
Raumentwicklung anzustreben, welche wirtschaftliche und soziale Anforderungen an den
Raum mit 6kologischen Anspriichen vereint.

Im Rahmen der vorliegenden RVS sind die raumbedeutsamen Auswirkungen der Planung un-
ter Giberortlichen Gesichtspunkten und dabei insbesondere die Ubereinstimmung mit den Er-
fordernissen der Raumordnung und die Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planun-
gen und Maflinahmen zu prifen. GemalR 8§ 3 Abs. 1ROG werden unter den Erfordernissen der
Raumordnung die Ziele, Grundséatze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung verstan-
den.

Ziele der Raumordnung

Als Ziel der Raumordnung werden verbindliche Vorgaben in Form von raumlich und sachlich
bestimmten oder bestimmbaren, vom Trager der Raumordnung abschlieRend abgewogenen
(8 7 Abs. 2 S. 1 ROG) textlichen oder zeichnerischen Festlegungen in Raumordnungspléanen
zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums verstanden. Dies umfasst nach § 7 Abs.
3 S. 2 Nr. 1 ROG auch Gebiete, die fur bestimmte raumbedeutsame Funktionen oder Nutzun-
gen vorgesehen sind und andere raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen in diesem
Gebiet ausschliel3en, soweit diese mit den vorrangigen Funktionen oder Nutzungen nicht ver-
einbar sind (Vorranggebiete).

Grundséatze der Raumordnung

Grundsatze der Raumordnung sind Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des
Raums als Vorgaben fiir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen. Sie kdn-
nen durch Gesetz oder als Festlegungen in einem Raumordnungsplan (§ 7 Abs. 1 und 2 ROG)
aufgestellt werden. Dies umfasst nach § 7 Abs. 3 S. 2 Nr. 2 ROG auch Gebiete, die bestimmten
raumbedeutsamen Funktionen oder Nutzungen vorbehalten bleiben sollen, denen bei der Ab-
wagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Funktionen oder Nutzungen besonderes Ge-
wicht beizumessen ist (Vorbehaltsgebiete).

Sonstige Erfordernisse der Raumordnung

In Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung, Ergebnisse férmlicher landesplanerischer
Verfahren wie von Raumordnungsverfahren und landesplanerische Stellungnahmen werden
als sonstige Erfordernisse der Raumordnung angesehen. Dies trifft im Plangebiet fur die in
Aufstellung befindlichen Vorranggebiete Windenergie zu.

Andere raumbedeutsamen Planungen und MalRhahmen

Version 1.0 - A300_20200918 ND5_Materialband 05 Seite 14 von 88



Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)
18.09.2020

Andere raumbedeutsame Planungen und MalRhahmen sind gemaR § 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG u.a.

Vorhaben und sonstige MalRnahmen, durch die Raum in Anspruch genommen oder die raum-
liche Entwicklung oder Funktion eines Gebietes beeinflusst wird.
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4.1 Datengrundlage der raumordnerischen Kriterien

Die fir dieses Vorhaben mal3geblichen Erfordernisse der Raumordnung werden in nachfol-
genden Planen konkretisiert:

- Landesentwicklungsplan (LEP 2010) [1]

Der Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein 2010 ist Grundlage fiir die raumliche Ent-
wicklung des Landes bis zum Jahr 2025. Er orientiert sich an den Leitbildern und Hand-
lungsstrategien, die von der Ministerkonferenz fir Raumordnung (MKRO) fur die raumliche
Entwicklung in Deutschland festgelegt wurden, und ist Basis fir neue Regionalplane in
Schleswig-Holstein. Ausgenommen sind die Bestimmungen der Ziffer 3.5.2 zum
Sachthema ,Windenergie“. Diese befinden sich derzeit im Verfahren zur Fortschreibung.

- Regionalplan fur den Planungsraum V (RP 2002) [3]

Die Regionalpléne konkretisieren auf der Grundlage des LEP 2010 die Ziele und Grunds-
atze der Raumordnung fur den jeweiligen Planungsraum. Die Plane bertcksichtigen alle
raumbedeutsamen Fachplanungen der Landesregierung, insbesondere die Aussagen der
Landschaftsrahmenplane.

- Landschaftsrahmenplan fur den Planungsraum | (LRP 2020) [2]

Mit dem Gesetz zum Schutz der Natur (Landesnaturschutzgesetz - LNatSchG) und zur
Anderung anderer Vorschriften vom 6. Marz 2007 sind Landschaftsrahmenplane (8 5
LNatSchG a. F.) als Instrument der Landschaftsplanung auf der regionalen Ebene entfal-
len. Diese Aufgabe sollte kiinftig das Landschaftsprogramm in seiner fortgeschriebenen
Fassung erfillen. Mit dem LNatSchG vom 24. Februar 2010 wurden Landschaftsrahmen-
plane als Instrument der Landschaftsplanung auf der regionalen Ebene wieder eingefihrt
(8 6 Abs. 3 LNatSchG). In der Folge befanden sich die Landschaftsrahmenplane bis An-
fang 2020 in der Neuaufstellung. Mit der Neuaufstellung des Landschaftsrahmenplans Pla-
nungsraum | vom Januar 2020 wird die aktuelles Version beriicksichtigt. In den Land-
schaftsrahmenplanen sind die Uberortlichen Erfordernisse und MalBhahmen des Natur-
schutzes unter Beachtung der Grundsétze und Ziele der Raumordnung und Landespla-
nung dargestellt (vgl. 8 5 LNatSchG a. F.). In den Landschaftsrahmenplanen sind aul3er-
dem die vorrangigen Flachen fur den Naturschutz dargestellt.

- Gesamtraumliches Plankonzept (Sachthema Wind, Entwurfsfassung
2020)

Mit der Teilfortschreibung des LEP 2010 Sachthema Windenergie und der Teilfortschrei-
bung der Regionalpldane zum Sachthema Windenergie werden die Ziele und Grundsatze
der Raumordnung hinsichtlich der raumordnerischen Steuerung der Windenergienutzung
anhand der Grundsétze der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts neu festge-
legt und an diese angepasst. Diese Unterlage beriicksichtigt den derzeitigen Stand der
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Teilfortschreibung des LEP 2010 und des Regionalplans Planungsraum | zum Thema
Windenergie (Stand: 4. Entwurf August 2020).

Flachennutzungs- und Bebauungsplane der betroffenen Gemeinden
(Stand 2019)

Die Bauleitplanung der im Plangebiet liegenden Gemeinden ist zweistufig in Flachennut-
zungsplane, aufgestellt fir das gesamte Gemeindegebiet, und Bebauungsplane, konkreti-

siert raumliche Teilbereiche der Gemeinde, gegliedert. Die aktuellen Flachennutzungs-
plane und Bebauungsplane wurden abgefragt und auf magliche Konflikte bzgl. einer Frei-
leitungstrasse Uberprift.

Zu den Datengrundlagen anderer raumbedeutsamer Planungen und MalRnahmen sowie zu
Vorhaben mit landesplanerischer Feststellung bzw. Beurteilung wurden weitere Informationen
bei folgenden Tragern 6ffentlicher Belange abgefragt:

Tabelle 1: Liste der angefragten Trager 6ffentlicher Belange

Nr. |Name des Tréagers offentlicher Belange (T6B)
1 | Der Ministerprasident des Landes SH Staatskanzlei Referat Stk 33_Raumordnung
5 g/lli_?isterium fur Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt, Natur und Digitalisierung des Landes
3 | Ministerium flr Inneres, landliche Raume und Integration des Landes SH
4 | Ministerium fir Inneres, landliche Raume und Integration, Landeszentralstelle BOS-Digitalfunk
5 | Landesbetrieb Straf3enbau und Verkehr SH
6 | Landeskriminalamt Schleswig-Holstein, Kampfmittelrdumdienst
7 | Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume (LLUR)
8 | Landesamt fir Denkmalpflege
9 | Archéologisches Landesamt Schleswig-Holstein
10 | Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
11 | Eisenbahn-Bundesamt
12 | DFS Deutsche Flugsicherung GmbH
13 | Deutsche Bahn AG DB Immobilien
14 | Schleswig-Holstein Netz AG
15 | Flughafen Husum GmbH & Co KG
16 | Global Connect GmbH
17 | Deutsche Telekom Technik GmbH
18 | Versatel GmbH
19 | E-Plus Service GmbH
20 | Ericsson Services GmbH
21 | Vodafone GmbH
22 | Breitbandnetz GmbH & Co. KG
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Nr. |Name des Trégers offentlicher Belange (TOB)

23 | Vodafone Kabel Deutschland GmbH

24 | Telefonica Germany GmbH & Co. OHG

25 | Wasserverband Nord

26 | Deich- und Hauptsielverband Stdwesthdrn-Bongsiel

27 | Zweckverband Wasserversorgung Drei Harden

28 | Stadtwerke Niebull GmbH

29 | Amtsverwaltung Sudtondern

30 | Kreis Nordfriesland

31 |BIL -Die Leitungsauskunft

32 | Gemeindewerke Leck GmbH

33 | Gottburg Energie- und Warmetechnik GmbH & Co. KG

34 | Nordgrdodn Energie GmbH

35 | Sportfluggruppe Leck e.V.

36 | Bundesnetzagentur

37 | Burgerwindpark Braderup

38 | Grenzstrom Vindtved

39 | Geo_mbh

40 |Windpark Ellh6ft-Westre

41 | Norddeutsche Eisenbahngesellschaft (NEG)

42 | Windpark Bosbull GmbH & Co. KG

43 | Vestas Deutschland GmbH

44 | Deutsche Telekom AG

45 | Tondern (Danemark)

46 | DFMG - Deutsche Funkturm GmbH

47 | SkySails Power GmbH

48 |Energiespeicher Nord GmbH & Co. KG
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4.2 Kriterien der Raumstruktur

Angelehnt an die in 8 13 Abs. 5 ROG genannten Inhalte und den strukturellen Aufbau des Re-
gionalplans Planungsraum V (2002)[3] und des Landesentwicklungsplans (2010)[1] werden
mit Blick auf den vorliegenden Planungsraum die in der Tabelle 2 dargestellten Kriterien ge-
pruft.

Tabelle 2: Untersuchungsrelevante Kriterien der Raumordnung

Kriterium Unterkriterium
Ordnungsrédume

Raum- und Siedlungsstruktur Zentrale Orte
Siedlungsentwicklung

Natur und Landschaft

Freiraumstruktur Land- und Forstwirtschaft
Tourismus und Erholung
Windenergie

Erneuerbare Energien Biogas
Photovoltaik

Infrastruktur Verkehr

Ver- und Entsorgung

Wohn- und Mischbauflachen
Bauleitplanung Photovoltaik

Biogas

4.3 Raum- und Siedlungsstruktur

Raumordnerisch wird grundséatzlich eine nachhaltige Siedlungsstruktur, die sowohl wirtschaft-
lichen, 6kologischen und sozialen Belangen gerecht wird, angestrebt. Dabei wird die Sied-
lungsentwicklung auf Schwerpunkte, wie definierte Ordnungsraume und Siedlungsachsen
konzentriert, um unter anderem gute siedlungsstrukturelle Rahmenbedingungen fir die Wirt-
schaft und Bewohner zu schaffen [1].

Hierzu werden die Raume in verschiedene Kategorien mit bestimmten Funktionen eingeteilt
(zentralortliches System).

Ordnungsraume umfassen die Verdichtungsrdume mit ihren Randgebieten und stellen die
Schwerpunktraume fur die wirtschaftliche Entwicklung dar, wahrend den landlichen R&umen
(alle Stddte und Gemeinden auf3erhalb der Ordnungsrdume) eine besondere Bedeutung als
Natur- und Erholungsraume zukommt. Der Landesentwicklungsplan stellt Landesentwick-
lungsachsen als Verbindung zwischen diesen Funktionsrdumen dar.
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4.3.1 Ordnungsraume

Die Ordnungsraume sind Schwerpunkte der wirtschaftlichen Entwicklung und im Umkreis der
Oberzentren angesiedelt. Wesentliches Instrument zur Steuerung der Siedlungsentwicklung
ist das Konzept der Siedlungsachsen.

G (LEP): In den Ordnungsraumen sollen die unterschiedlichen Flachennutzungsanspriiche
besonders sorgféltig aufeinander abgestimmt werden.

Z (LEP): Die Siedlungsentwicklung ist durch Siedlungsachsen und Zentrale Orte sowie Regi-
onale Grunzuge und Grinzasuren besonders zu ordnen. Die Siedlungsentwicklung in den
Ordnungsraumen erfolgt vorrangig auf den Siedlungsachsen und ist auRerhalb der Siedlungs-
achsen auf die Zentralen Orte zu konzentrieren.

Die Oberzentren Hamburg, Flensburg, Kiel und Lubeck sind als Ordnungsraume in Schleswig-
Holstein definiert. Der Planungsraum liegt in einer Region, die vom Oberzentrum Flensburg
gepragt wird.

4.3.2 Zentrale Orte

Das Zentral6rtliche System soll die Versorgung der Bevdlkerung mit vertretbarem Zeit- und
Kostenaufwand gewahrleisten. Im Landesentwicklungsplan (2010) [1] werden u.a. folgende
maf3gebliche Ziele in Bezug auf das Zentraldrtliche System formuliert:

Z (LEP): Zentraler Ort oder Stadtrandkern ist das baulich zusammenhéngende Siedlungsge-
biet der zentralortlich eingestuften Gemeinde. Die baulich zusammenhangenden Siedlungs-
gebiete sind in den Regionalpléanen festzulegen. Von einbezogenen Nachbargemeinden sind
Ubergreifende Planungskonzepte der zentralrtlich eingestuften Gemeinde zu beachten.

Das Zentralortliche System umfasst Zentrale Orte und Stadtrandkerne. Fur den Planungsraum
ergibt sich folgende Kategorisierung:

Oberzentrum Flensburg (in ca. 50 km Entfernung zum Planungsraum)
Mittelzentrum Husum (in ca. 50 km Entfernung zu Planungsraum)
Unterzentrum Niebull (innerhalb Planungsraum)

Der Planungsraum liegt im Ordnungsraum von Flensburg und ist als landlicher Raum charak-
terisiert. Im stdlichen Randbereich des Untersuchungsgebietes befindet sich Niebdll als Un-
terzentrum. Im nordlichen Randgebiet befindet sich die Ortschaft Stiderligum, die als landli-
cher Zentralort und baulich zusammenhéangendes Siedlungsgebiet eingestuft ist (RP V) [3].
Generell befindet sich der Planungsraum in einem landlich gepragten Raum, der stark durch
Landwirtschaft charakterisiert ist.
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4.3.3 Siedlungsentwicklung

Im LEP (2010)[1] wird als Landesentwicklungsachse ein an der BundestraRe 5 orientierter
Verlauf angegeben. Entlang dieser Linie sollen zukinftig gewerbliche Entwicklungen mit tiber-
regionaler Bedeutung beglnstigt werden.

G (LEP): Die Landesentwicklungsachsen sollen zur Verbesserung der raumlichen Standort-
bedingungen sowie zur Starkung der Verflechtungsstrukturen im Land beitragen. Sie sollen
e ausreichend leistungsfahige, Uberregionale Verkehrsverbindungen fiir einen gro3réu-
mige Leistungsaustausch gewéhrleisten (Kapitel 4.3),

e Orientierungspunkte fir potenzielle gewerbliche Standorte von Uberregionaler Bedeu-
tung sein (Kapitel 3.5),

o die Teilrdaume und Oberzentren des Landes untereinander und mit der Metropolre-
gion Hamburg vernetzen,

¢ die Verflechtungen zu benachbarten Metropolrdumen stérken und die Integration in
die nationalen und transeuropaischen Netze unterstitzen.

Siedlungsachsen, Grinzasuren und regionale Grunzuge liegen im Planungsgebiet aufgrund
der geringen Siedlungsdichte in dem landlich gepragten Raum nicht vor.

4.4 Freiraumstruktur

Als Gegenstilicke der Siedlungs- und Verdichtungsflachen sollen auch die regionalen Frei-
raume in ihrer Struktur und Funktion gesichert und entwickelt werden. Fur die Naturrdume gilt
es, die Funktionsféahigkeit des Naturhaushalts wie auch der einzelnen Naturguter (Wasser,
Boden, Klima, Luft, Tier- und Pflanzenwelt) zu bewahren. Fir die Menschen soll die Erho-
lungsfunktion der Naturrdume bewahrt werden.

441 Natur und Landschaft

Natur und Landschaft charakterisieren in ihrer Eigenart und Vielfalt das Land. Der Schutz von
Natur und Landschaft dient der Sicherung der natlrlichen Grundlagen des Lebens und damit
auch der Lebensqualitat der Menschen. Eingriffe in Natur und Landschaft sind daher auf ihre
Notwendigkeit zu Gberpriifen und so gering wie mdglich zu halten bzw. durch geeignete Maf3-
nahmen auszugleichen. Die Raumordnung definiert hierflr insbesondere Vorrang- und Vor-
behaltsgebiete flr Natur und Landschatft.

Um die heimischen Tier- und Pflanzenarten dauerhaft erhalten zu kénnen, sind die fur sie
notwendigen Lebensrdume zu sichern und zu entwickeln. Wegen der reichen Naturausstat-
tung des Landes bestehen neben nationalen insbesondere internationale Verpflichtungen
(FFH-Richtlinie, EU-Vogelschutzrichtlinie, Wasserrahmenrichtlinie, Meeresstrategie-Rahmen-
richtlinie, Helsinki- und OSPAR-Konvention, Trilaterale Wattenmeer-Zusammenarbeit,
Ramsar-Konvention) zum Erhalt der wertvollen Tier- und Pflanzenarten sowie ihrer Lebens-
raume.
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G (LEP): Die Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts soll erhalten und wo erforderlich wieder
hergestellt werden. [...] Zur Regeneration und Stabilisierung des Naturhaushalts und zur Er-
haltung der Artenvielfalt ist der landesweite Biotopverbund weiter zu entwickeln und durch
geeignete MalRnahmen umzusetzen, so dass er auch zur Erhaltung und Schaffung ausrei-
chend groRRer stérungsarmer Raume beitragt.

G (LEP): Tiere und Pflanzen und ihre Lebensgemeinschaften sollen in ihrer gewachsenen
Vielfalt sowie in ihrer typischen Verbreitung und naturlichen Entwicklung nachhaltig geschitzt
werden. Dieses gilt auch fur die einzelnen Naturraume und Okosysteme. Soweit notig und
moglich sollen sie regeneriert oder neu entwickelt werden. Dabei ist der Biotop- und Okosys-
temschutz umzusetzen, der letztlich auch Grundlage fir den Schutz von einzelnen Arten ist.

Die Erhaltung der fur den Naturraum charakteristischen natdrlichen und naturnahen sowie
tiber den Biotopverbund miteinander vernetzten Okosystemtypen dient gleichzeitig der Arten-
vielfalt sowie dem Schutz der Lebensraume. Die NATURA 2000-Gebiete bilden dabei die zent-
ralen Bestandteile des landesweiten Biotopverbundes.

G (LEP): Die herausragende Funktion Schleswig-Holsteins im europaischen Vogelzuggesche-
hen soll erhalten und gestéarkt werden.

Schleswig-Holstein, bedingt durch seine Lage zwischen Nord- und Ostsee, zwischen Skandi-
navien und Mitteleuropa sowie der Lage am Wattenmeer, ist Drehscheibe des nord- und mit-
teleuropéischen Vogelzuges. Mehrere Millionen Zug- und Brutvdgel queren alljahrlich das Ge-
biet. Hierbei nutzen die Vogel den Kiistenmeerbereich wie auch die Landflachen als Uberwin-
terungs- und Durchzugsgebiet (Heim- und Wegzug in und aus den arktisch/skandinavischen
Brutgebieten). Diese Ausweisung gilt fir ganz Schleswig-Holstein und lasst somit innerhalb
des Planungsraums keine konkrete Differenzierung der Korridorbereiche und -segmente zu.

4.4.1.1Vorranggebiete fiir den Naturschutz

In den Vorranggebieten fur Naturschutz hat der Schutz der Natur in ihrer Gesamtheit oder in
einzelnen Teilen Vorrang vor allen anderen Nutzungen (soweit keine Ausnahmen gestattet
werden). Alle Nutzungen sind in ihrer Art und Intensitét den jeweiligen standdrtlichen Erforder-
nissen der Erhaltung und Entwicklung dieser Biotope und Lebensraume anzupassen. Die Si-
cherung dieser Bereiche ist durch alle Planungstrager zu gewahrleisten [1].

Als Vorranggebiete fir den Naturschutz werden im Regionalplan (Planungsraum V) folgende
Gebiete dargestellt:

e der Nationalpark ,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer”,

o die Naturschutzgebiete und die einstweilig sichergestellten Naturschutzgebiete Liit-
jenholmer Siderheide, Ostermoor bei Seeth und das Twedter Feld,

o die gesetzlich geschutzten Biotope nach § 15 a LNatSchG uber 20 Hektar Groi3e ge-
mafR LRP V (2002) und
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o alle in Ziffer 4.2.2 LRP V (2002) angegebenen Gebiete, die die Voraussetzungen fir
eine Unterschutzstellung als Naturschutzgebiet nach 8§ 17 LNatSchG erfillen, tber 20
Hektar Grol3e, da sie weitestgehend § 15 a LNatSchG-Flachen enthalten (ausgenom-
men Teilbereiche von Alte Sorge-Niederung, Hoftland/ Bockholmwik mit angrenzen-
den Steilkusten, Habernis und Umgebung, Obere Treenelandschaft, Erweiterung des
Naturschutzgebietes Oes bei Stderbrarup, Lister Marsch und Winderatter See).

Z (LEP): In den Vorranggebieten fiir Naturschutz hat der Schutz der Natur in ihrer Gesamtheit
oder in einzelnen Teilen Vorrang vor allen anderen Nutzungen, soweit die oben genannten
Vorschriften keine Ausnahmen gestatten.

Der Regionalplan V definiert folgendes Ziel fiir Vorranggebiete fir Natur und Landschatft:

Z (RP V): In den Vorbehalts- und Vorranggebieten soll zur Umsetzung der Ziele des Natur-
schutzes neben der naturschutzrechtlichen Sicherung tGber Verordnungen auch von koopera-
tiven Moglichkeiten wie vertragliche Vereinbarungen Gebrauch gemacht werden. Die Darstel-
lung von Vorbehalts- und Vorranggebieten schliel3t die konkrete Anpassung oder Anderung
im Zuge spéater geplanter notwendiger offentlicher Infrastrukturmaf3nahmen nicht von vornhe-
rein aus.

Die im Planungsraum ausgewiesenen Vorranggebiet sind vor allem NATURA 2000-Gebiete
wie grof3e Teilflachen des Vogelschutzgebiets ,Gotteskoog-Gebiet” im Westen sowie die Na-
turschutzgebiete ,Schwans- und Kranichmoor, ,Siiderberge“ und ,Suderligumer Binnen-
dine” 6stlich von Siderligum. Teilflachen des gleichnamigen und grof3flachigen FFH-Gebiets
~ouderligumer Binnendlne®, die zusatzlich als Geotope ausgewiesen sind, sind ebenfalls als
Vorranggebiet Naturschutz kategorisiert. Die genannten NSGs sind vollstandig im FFH-Gebiet
enthalten.

4.4.1.2Vorbehaltsraume/ Vorbehaltsgebiete fir Natur und Landschaft

Z (LEP): Der LEP stellt grof3flachig Vorbehaltsrdume fiir Natur und Landschaft dar. Sie um-
fassen grofRrdumige, naturraumtypische, reich mit naturnahen Elementen ausgestattete Land-
schaften sowie Biotopverbundachsen auf Landesebene. In den Regionalpldnen sind diese
Raume weiter differenzierend als Vorbehaltsgebiete flir Natur und Landschaft dargestellt.

Im Einzelnen wird einbezogen und dargestellt:

o Gebiete Uber 20 Hektar, die die Voraussetzungen fir eine Unterschutzstellung ge-
maf 8§ 23 BNatSchG in Verbindung mit 8 13 LNatSchG erfillen, soweit sie nicht be-
reits als Vorranggebiet gemal3 LEP Ziffer 5.2.1 Absatz 1 dargestellt sind;

o NATURA 2000-Gebiete (soweit nicht Vorranggebiete flr den Naturschutz);
o Gebiete fur den Biotopverbund (Schwerpunktbereiche und Hauptverbundachsen);

¢ Feuchtgebiete von internationaler Bedeutung nach der Ramsar-Konvention,
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e Geotope und

e Helsinki-Commission-Prifgebiete HELCOM - (einschlief3lich der Baltic Sea Protected
Areas - BSPA), soweit nicht Vorranggebiet gemall RP V Ziffer 5.3 Absatz 6.

Die Festsetzungen in den Regionalplanen kdnnen auch Flachen umfassen, die im LEP nicht
als Vorbehaltsrdume im vorigen Sinne dargestellt sind oder derzeit unter einer Sondernut-
zung stehen.

G (LEP): In diesen Gebieten sollen MalRBhahmen und Planungen nur durchgefuhrt werden,
wenn sie Naturhaushalt und Landschaftsbild nicht grundlegend belasten und nicht zu einer
endgultigen Veranderung der Landschaftsstruktur fihren. Derartige Eingriffe sind nur dann
hinnehmbar, wenn sie im tberwiegenden o6ffentlichen Interesse erforderlich sind und ange-
messen ausgeglichen werden.

Vorbehaltsgebiete sind im Planungsraum priméar durch Elemente des Biotopverbundsystems
wie Schwerpunktbereiche und Hauptverbundachsen charakterisiert. Somit gelten auch Teilfla-
chen des FFH-Gebietes ,Stderligumer Binnendine®, die nicht Vorranggebiet sind, als Vorbe-
haltsgebiet flr Natur und Landschaft.

4.4.2 Land-und Forstwirtschaft
4.4.2.1 Landwirtschaft

Schleswig-Holstein wird in weiten Teilen durch die Agrarwirtschaft gepragt. Sie ist in allen
landlichen Kreisen ein bedeutsamer Wirtschaftsfaktor, insbesondere als Basis fur die Ernéh-
rungswirtschaft. Die vielfaltige landwirtschaftliche Struktur ergibt sich besonders aus den sehr
unterschiedlichen natdrlichen und agrarstrukturellen Bedingungen.

G (LEP): Die Landwirtschaft soll in allen Teilen des Landes als ein raumbedeutsamer und die
Kulturlandschatft pragender Wirtschaftszweig erhalten und weiterentwickelt sowie in ihrer so-
ziodkonomischen Funktion gesichert werden.

G (LEP): Die Bewirtschaftung des Bodens als nicht vermehrbares Naturgut soll standortange-
passt und umweltschonend erfolgen. Bewirtschaftungsformen, durch die die Landwirtschaft
eine besondere Funktion flr den Naturhaushalt, die Landschaftspflege, die Erholung sowie
die Gestaltung und Erhaltung der landlichen Raume hat, sollen gesichert und weiterentwickelt
werden. Hieraus erwachst auch eine besondere Verantwortung zur Schonung landwirtschaft-
licher Flachen bei sonstigen Planungen.

Konkrete flachenhafte Ausweisungen wie Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir Landwirtschaft
befinden sich nicht im Planungsraum.

4.4.2.2 Forstwirtschaft

Der Wald ist u.a. Rohstofflieferant, Erholungsort und Lebensraum fiir Mensch und Umwelt,
sodass der LEP den Erhalt und die Ausdehnung des Waldanteils als Grundsatz der
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Raumordnung festschreibt. So wird die Erh6hung des Waldanteils auf 12 Prozent der Landes-
flache weiterhin angestrebt.

G (LEP): Der Wald soll so erhalten, bewirtschaftet, gestaltet und gemehrt werden, dass er zum
nachhaltigen Arten- und Biotopschutz beitragt und seine Schutz-, Nutz- und Erholungsfunkti-
onen entsprechend den unterschiedlichen regionalen Erfordernissen nachhaltig erfullen.

Da Schleswig-Holstein ein waldarmes Bundesland ist, kommt dem Wald hier eine besondere
Bedeutung zu. Der Regionalplan V (2002) gibt folgende Hinweise:

G (RP V): Der Waldanteil im Planungsraum (Stadt Flensburg, Kreise Nordfriesland und
Schleswig-Flensburg) betragt mit etwas Uber 20.000 Hektar Waldflache rund 4,9 Prozent und
liegt deutlich unter dem Landesdurchschnitt von 10 Prozent. Es wird insgesamt eine Erho-
hung des Waldanteils auf zunachst 12 Prozent der Landesflache angestrebt. Um dieses Ziel
zu erreichen, sollen im Planungsraum mindestens 7.000 Hektar Wald neu entstehen. Dabei
hat die agrarstrukturelle Entwicklung einen entscheidenden Einfluss auf den Flachenumfang
und den zeitlichen Fortschritt der Neuwaldbildung.

G (RP V): Zur Erh6hung des Waldanteils im Planungsraum mussen neben der Verbesserung
der Waldflachenstruktur durch Arrondierung vorhandener Waldflachen insbesondere neue
und zugleich groRere Waldflachen in der freien Landschaft geschaffen werden. Die Raum-
struktur mit ihren bestehenden und geplanten Nutzungen sowie die Schutzwirdigkeit verschie-
dener Landschaften und Landschaftsteile begrenzen hierflir die Méglichkeiten.

G (RP V): [...] Im Gegensatz zu den groBen potenziell verfiigbaren Flédchen der gesamten
Lecker und Husum-Bredstedter Geest sowie der Schleswiger Vorgeest und kleinrdumigen An-
satzen in Angeln bietet die Marsch bis auf Einzelfalle keine geeigneten Ansiedlungsflachen fur
Neuwaldbildung an. Deshalb haben in Nordfriesland generell nur Flachen und Raume 6stlich
der BundesstralRe 5 eine groRere Bedeutung fur die Erh6hung des Waldanteils. [...]

Uber seine wirtschaftliche Funktion hinaus hat der Wald ebenfalls eine wichtige Bedeutung als
Erholungsort. Als Naturwalder werden Waldflachen bezeichnet, in denen die (forstliche) Nut-
zung komplett eingestellt wird. Naturwalder dienen insbesondere folgenden Zwecken:

e Sicherung einer ungestorten natirlichen Entwicklung standortspezifischer Lebens-
raume fir Tiere und Pflanzen,

o Waldotkologische Forschung,

o Dauerbeobachtung von Waldlebensgemeinschaften sowie

e Sicherung genetischer Informationen.

Im betrachteten Planungsraum treten Naturwalder nur sehr kleinflachig innerhalb des Forstes
Suderligum auf und ausschlief3lich eine sehr kleine langliche Flache liegt im Korridorsegment
2.15.

Der Staatsforst Flensburg, in Teilbereichen auch als Suderliigumer Forst bezeichnet, liegt
grof3flachig ostlich von Suderligum bis Westre. Der Staatsforst besteht mal3geblich aus
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Nadelforst. Dieser ist weitgehend als FFH-Gebiet ,Stiderliigumer Binnendine“ ausgewiesen
und somit nur eingeschrankt und unter Auflagen forstwirtschaftlich nutzbar. Eine mdglichst
natirliche Waldentwicklung mit offenen Freiflachen wird angestrebt.

Laubwaldflachen finden sich parzellenartig besonders geh&uft zwischen Braderup und
Lexgaard.

Konkrete flachenhafte Ausweisungen flr Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Forstwirtschaft sind
im Planungsraum nicht vorhanden. Als zeichnerische Festlegung werden aufgrund dessen
unter Forstwirtschaft die Betroffenheit der im ALKIS ausgewiesenen Waldflachen zusammen-
gefasst.
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4.4.3 Tourismus und Erholung

Fur die Erholung und den Tourismus sind Raume von Bedeutung, in denen Landschaftscha-
rakter, Zuganglichkeit und Infrastruktur eine besondere Eignung fir Freizeit- und Erholungs-
aktivitat ausmachen. Diese Raume gewinnen besonders dort an Bedeutung, wo die Anzahl an
kleinen land- und forstwirtschaftlichen Betrieben abnimmt bzw. diese Betriebe zusatzliche Ein-
nahmen durch touristische Angebote generieren. Die Raumplanung sieht fur diese Regionen
die Raumkategorien Entwicklungsraume fir Tourismus und Erholung (LEP) und Gebiet
mit besonderer Bedeutung fur Tourismus und Erholung (RP V) vor.

4.4.3.1 Entwicklungsraume fur Tourismus und Erholung

Als weiterer Grundsatz werden im LEP [1] die Entwicklungsr&dume fur Tourismus und Erholung
kartographisch dargestellt, eine Konkretisierung hat auf Ebene der Regionalplanung zu erfol-
gen:

G (LEP): Der LEP stellt in der Hauptkarte Entwicklungsraume fur Tourismus und Erholung dar.
Sie umfassen Raume, die sich aufgrund der naturraumlichen und landschaftlichen Vorausset-
zungen und Potenziale sowie ihrer Infrastruktur fir Tourismus und Erholung besonders eig-
nen.

Z (LEP): In den Regionalplénen sind diese Entwicklungsraume zu konkretisieren und als Ent-
wicklungsgebiete fiir Tourismus und Erholung darzustellen.

Annahernd der gesamte Planungsraum ist als Entwicklungsraum fiir Tourismus und Erholung
und Gebiete mit besonderer Bedeutung fir Tourismus und Erholung ausgeschrieben.

4.4.3.2 Gebiete mit besonderer Bedeutung fiir Tourismus und Erholung

Im Regionalplan fur den Planungsraum V werden Gebiete mit besonderer Bedeutung fir Tou-
rismus und Erholung beschrieben.

G (RP V): Auf Grund der naturraumlichen und landschaftlichen Potenziale, der touristischen
Einrichtungen oder des Bestandes an Betten oder Standplatzen auf Zelt- und Campingplatzen
sind bestimmte Bereiche des Planungsraums jedoch besonders geeignet. Sie sind auf der
Kartengrundlage des LROPI und orientiert am LRPI in der Karte als Gebiete mit besonderer
Bedeutung fir Tourismus und Erholung (Vorbehaltsgebiete) dargestellt.

Der gesamte Umgebungsbereich Niebiills bis an die danische Grenze ist als Gebiet mit be-
sonderer Bedeutung fur Tourismus und Erholung ausgewiesen. Darin spielt der Erholungs-
und Badeort Dagebill auf Grund seiner Kaplage, als Fahrhafen fur die Inseln und Halligen
sowie als Anlandeort fir Muscheln und Krabben mit Verarbeitungsanlagen als Schwerpunkt-
bereich fur Tourismus eine tragende Rolle.
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G (RP V): [...] vorzugsweise in den Ubergangsbereichen zwischen Schutz und intensiv ge-
nutzten Gebieten [sollten] planvoll weitere Naturerlebnisraume fur die landschaftsgebundene
Erholung geschaffen werden.

Der ,Posberg Suderligum® ist als Naturerlebnisraum innerhalb der Ortschaft Stiderligum aus-
gewiesen und als solcher zu erhalten. Weitere abgrenzbare Gebiete mit besonderer Bedeu-
tung fur Tourismus und Erholung sind im Planungsraum nicht vorhanden.

4.5 Erneuerbare Energien

Die regenerativen Energien, allen voran die Windenergie, leisten bereits heute in Schleswig-
Holstein einen tberdurchschnittlichen Anteil an der Energieversorgung. Windenergie und an-
dere erneuerbare Energien wie Biomasse oder Solarenergie sollen unter Bertcksichtigung
regionaler Gegebenheiten und 6rtlicher Belange insbesondere durch die Ausweisung neuer
Eignungsflachen fir die Windenergie beitragen.

45.1 Windenergie

Die im LEP sowie in den Teilfortschreibungen der Regionalpléne definierten Bestimmungen
zum Thema Windenergienutzung wurden im Januar 2015 vom Oberverwaltungsgericht
Schleswig fur unwirksam erklart. Aufgrund dessen werden die relevanten Bestimmungen zum
Thema Windenergie seit Anfang 2015 nicht mehr angewendet. Infolgedessen wird ein neues
gesamtraumliches Plankonzept zum Thema Windenergie erstellt. Zur rAumlichen Steuerung
der Errichtung von Windkraftanlagen sollen nach den Entwtirfen der teilaufzustellenden Regi-
onalplane Vorranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten fur die Windenergienutzung
festgelegt werden. Nach dem abgeschlossenen Beteiligungsverfahren im Sommer 2020 sind
die neuen Plane im September 2020 im 4. Entwurf verdffentlicht worden. Von Mitte September
bis Mitte Oktober fand die 4. Beteiligung der Offentlichkeit statt. Die im 4. Entwurf des Regio-
nalplans fur Planungsraum | enthaltenen Vorrangflachen fiir die Windenergienutzung werden
fur die Planung des funften Bauabschnitts der 380 kV-Westkustenleitung bereits bertcksich-
tigt, aufgrund ihres nicht abgeschlossenen Verfahrenstandes jedoch in der Gewichtung nur als
sonstige Erfordernisse der Raumordnung behandelt.

Im Untersuchungsgebiet liegende Windparks werden gréf3tenteils von den Korridorvarianten
umgangen oder nur randlich tangiert. Dies gilt auch fiir die geplanten Windvorranggebiete, von
denen in den meisten bereits WEA errichtet wurden, da sie bis zur Aufhebung des alten Regi-
onalplans den Status eines Eignungsgebietes fiir Windenergienutzung hatten. So sind bspw.
in den geplanten Windvorrangflachen nérdlich von Siderligum, die zu beiden Seiten der Bun-
desstralle 5 liegen, bereits Windkraftanlagen installiert (Windpark Sidderligum). Weitere
schon mit Anlagen bebaute Flachen mit in Aufstellung befindlicher Vorranggebietsausweisung
befinden sich beidseits der B 5 im Raum Kilixbull sowie beidseits der Bahntrasse nordlich von
Niebdll.
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45.2 Biogas

Im Planungsraum befinden sich keine diesbeziglichen textlich oder zeichnerisch verfestigten
raumordnerischen Erfordernisse aus dem LEP (2010) oder dem Regionalplan Planungsraum
V (2002). Biogasanlagen werden in den Planen der Bauleitplanung bertcksichtigt und auf-
grund dessen in den entsprechenden Kapiteln zur Bauleitplanung als raumstruktureller Belang
betrachtet.

45.3 Photovoltaik

Im Planungsraum befinden sich keine diesbezuglichen textlich oder zeichnerisch verfestigten
raumordnerischen Erfordernisse aus dem LEP (2010) oder dem Regionalplan Planungsraum
V (2002). Photovoltaik werden in den Planen der Bauleitplanung beriicksichtigt und aufgrund
dessen in den entsprechenden Kapiteln zur Bauleitplanung als raumstruktureller Belang be-
trachtet.

4.6 Infrastruktur

Aufgrund seiner geographischen Lage ist Schleswig-Holstein eine wichtige Schnittstelle im
Wirtschaftsverkehr zwischen Mitteleuropa und Skandinavien sowie zwischen West- und Ost-
europa. Durch den Ausbau wichtiger, europaweit bedeutsamer Verkehrsinfrastrukturen, wie
Stralen und Bahnstrecken, will das Land seine Position festigen und ausbauen. Aber auch
um attraktive Standorte fir Unternehmen zu schaffen wird eine effiziente und kostenginstige
Infrastrukturversorgung angestrebt.

46.1 Verkehr
4.6.1.1 StralRenverkehr

Der Planungsraum enthdlt Bundes-, Kreis-, und Landstraf3en. Die wichtigste Verkehrsroute
stellt die Bundestral3e 5 dar, welche ab Klixbull nérdlich durch Braderup und Stiderliigum bis
zur deutsch-danischen Bundesgrenze fiihrt. Fir das Untersuchungsgebiet sind nach LEP und
RP keine Aus- und Umbaumafinahmen im StraRenverkehr vorgesehen. Auch aus den aktuel-
len Abfragen bei Tragern offentlicher Belange (Kapitel 4.1 Tabelle 1) ergeben sich keine Hin-
weise auf einen geplanten Ausbau der Verkehrswege.

4.6.1.2Schienenverkehr

Z (LEP): Die Fernverkehrsverbindungen zwischen Schleswig-Holstein, dem tbrigen Bundes-
gebiet und Danemark auf den Strecken Hamburg - Sylt, Hamburg - Kiel /Flensburg (Dane-
mark), Hamburg - Lubeck - Fehmarn (- Danemark) und Hamburg- Bichen - Berlin sind zu
sichern und langfristig leistungsféhig auszubauen.

G (RP): Die Attraktivitat des bestehenden Guterverkehrs zwischen Niebdill und Tondern sollte
verbessert werden. Der im Jahr 2000 probeweise eingefiihrte Personenverkehr soll dauerhaft

Version 1.0 - A300_20200918 ND5_Materialband 05 Seite 29 von 88



Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)
18.09.2020

ausgerichtet werden. Aus der Verbindung NiebUll -Tondern kdnnte in weiterer Perspektive ein
Teilstuck des Bahnverkehrs Hamburg - Esbjerg werden.

Die Bahnstrecke Nieblll-Tondern verlauft von Niebull bis zur Grenze auf anndhernd gesamter
Lange durch das Planungsgebiet. Trotz der im Jahr 2000 erfolgten Ergdnzung des Schienen-
personenverkehrs auf dieser Route, ist sie vergleichsweise gering frequentiert. Da eine Opti-
mierung der deutsch-danischen Schienenanbindung bereits tber die Routen Flensburg und
Fehmarn geplant ist, ist — abgesehen von kleineren Anpassungen der Strecke zur Auslegung
fur hohere Geschwindigkeiten - fur die Strecke im Untersuchungsgebiet derzeit kein raumre-
levanter Ausbau vorgesehen.

4.6.1.3Weitere Infrastrukturen
Sonderfall Flugplatz Leck

Der Flugplatz Leck ist im Regionalplan Planungsraum V (2002) als Sondergebiet Bund mit den
entsprechenden Einflugschneisen und Anbauverbotszonen dargestellt. Teile des Flugplatzes
sind seit Januar 2010 als FFH-Gebiet ,Leckfeld” (DE 1219-301) ausgewiesen. Eine derzeitige
und zukUnftige weitere militarische Nutzung des Flugplatzes ist nicht zu erwarten. Momentan
wird eine kleinere Nebenlandebahn von kleineren Motoren- und Segelflugzeugen freizeitlich
als Sonderlandeplatz PPR (Prior permission required) genutzt. Durch die Entfernung zum Pla-
nungsraum von uber 4 km bestehen keine Beeintrachtigungen durch das geplante Vorhaben
auf die Flugplatznutzung.
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Abbildung 6: Lage des Sondergebietes Bund (Flughafen Leck) mit entsprechenden Flugschneisen und
Anbauverbotszonen sowie der Sportflugplatz Leck mit 4 km Radius

Sonderfall Hubschrauberlandeplatz Klinik Niebll

Die Klinik Niebill der Klinikum Nordfriesland GmbH verfligt siidlich der Klanxbiiller Stra3e
(Gather StralRe 75) Uber einen Hubschrauberlandeplatz, der fir Notfalleinséatze und die medi-
zinische Versorgung der Inseln gebraucht wird. Der An- und Abflug erfolgt aus dstlicher oder
westlicher Richtung, so dass das geplante Vorhaben keine Beeintrachtigungen fur den Hub-
schraubereinsatz zur Folge hat. Die vorhanden 110-kV-Leitung verlauft nordlich des Sied-
lungsrandes von Niebll, parallel zur Klanxbdiller Straf3e. Im Bereich dieser Linienfiihrung und
nordlich davon sind Konflikte mit dem geplanten Vorhaben ausgeschlossen.
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Abbildung 7: Lage des Krankenhaus Niebills mit dazugehérigem Hubschrauberlandeplatz an der Klanxbl-
ler Stral3e

4.6.2 Ver-und Entsorgung
4.6.2.1 Richtfunkanlagen

Sidostlich von Suderligum an der L 301 (Ochsenweg) gelegen befindet sich ein Richtfunk-
mast innerhalb des Korridorbereichs B 5 randlich im Segment 2.25. Von dort ausgehende
Richtfunkstrecken sind auf Korridorebenen zu vernachlassigen und erst fir die nachfolgenden
Detailplanung und konkrete Maststandorte zu berlicksichtigen.

4.6.2.2 Energieversorgung

Beim Netzausbau im Land ist das sogenannte NOVA-Prinzip zu berlcksichtigen (Netzoptimie-
rung vor Verstarkung vor Ausbau). Ist ein Neubau einer Freileitung erforderlich, sollte sich
diese mdglichst anhand vorhandener linearer Strukturen wie Freileitungen oder Bundesautob-
ahnen orientieren, um neue Betroffenheiten in unbelasteten Raumen zu vermeiden. Der Lan-
desentwicklungsplan definiert folgende Ziele und Grundsatze bezlglich der Energieversor-

gung:
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Z (LEP): Die Betreiber von Energieversorgungsnetzen sind nach dem Energiewirtschaftsge-
setz im Rahmen des wirtschaftlich Zumutbaren verpflichtet, ein sicheres zuverlassiges und
leistungsfahiges Energieversorgungsnetz bedarfsgerecht zu optimieren, zu verstarken und
auszubauen. MalBnahmen zur Netzverstarkung bei Nutzung vorhandener Trassen haben Vor-
rang vor dem Neubau von Leitungen sowie der Inanspruchnahme neuer Trassen. Der Ausbau
der Energietransportsysteme erfolgt auf Basis der Vorgaben des Energierechts, insbesondere
des EnLAG, und ist mit der angestrebten Wirtschafts- und Siedlungsentwicklung ebenso wie
mit den Zielen des Umwelt- und Naturschutzes in Einklang zu bringen.

G (LEP): Hochspannungsfreileitungen sind moglichst auf gemeinsamer Trasse zu fuhren. Lei-
tungen sind, soweit technisch mdglich und wirtschaftlich vertretbar, zu verkabeln. Beim erfor-
derlichen Neubau von Hochspannungsfreileitungen sind Belange des vorbeugenden Gesund-
heitsschutzes der Bevolkerung, der Siedlungsentwicklung und des Stadtebaus sowie des Na-
tur- und Landschaftsschutzes zu berlcksichtigen. Mdglichkeiten der Biindelung mit anderen
Leitungen und Verkehrswegen sind zu nutzen.

In die Regionalplane sind regional bedeutsame Planungen und MaRRnahmen aufzunehmen,
die eine Optimierung der Energieinfrastruktur unterstitzen. Folgende Aussagen werden im
Regionalplan aufgefuhrt:

Durch die weiter steigende Nutzung der Windenergie zur Stromerzeugung kann der Ausbau
im 110 kV-Netz erforderlich werden. Nach 8§ 4 des Gesetzes fir den Vorrang erneuerbarer
Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz EEG) vom 21. Juli 2004 sind Netzbetreiber verpflich-
tet, Netze auszubauen, wenn dies zur Windstromableitung erforderlich und wirtschaftlich zu-
mutbar ist.

Die einzige relevante Versorgungseinrichtung im Plangebiet stellt die bereits bestehende 110
kV-Freileitung LH-13-1439 Niebill-Emmelsbill dar.

4.6.2.3 Rohstoffsicherung

Im Planungsraum befinden sich keine diesbeziiglichen raumordnerischen Erfordernisse und
raumbedeutsamen Planungen oder MalRBnahmen.

4.6.2.4Trinkwasserversorgung

Z (RP V): Wegen der grundsatzlichen Bedeutung der Grundwasservorkommen fiir den Natur-
haushalt, aber auch fir die Trinkwasserversorgung, sind im gesamten Planungsraum das
Grundwasser vor Verunreinigungen zu schitzen und die Grundwasserneubildung zu férdern.

[-]

Raumordnerische Ziele und Grundséatze zum Grundwasserschutz und damit verbunden der
Trinkwasserversorgung sind in Form von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Grundwasser-
schutz im Regionalplan V ausgewiesen.
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Als Vorbehaltsgebiete sind geplante Wasserschutzgebiete und Einzugsgebiete der Grundwas-
serfassungen groRerer oOffentlicher Wasserversorgungsunternehmen (Wasserschongebiete)
definiert. Vorranggebiete werden durch festgesetzte Wasserschutzgebiete mit ihren auf3eren
Grenzen (Schutzzone lll) dargestelit.

Nach LEP (2010) ragen Teilflachen eines Vorranggebietes Grundwasserschutz von Osten ge-
ringflgig in den Planungsraum. Bei dem Vorranggebiet handelt es sich um das Wasserschutz-
gebiet ,Drei Harder” mit der Schutzzone Ill. Es wird die aktuelle Schutzgebietsausweisung mit
den Gebietsgrenzen vom 06.11.2013 beriicksichtigt. Es besteht keine Betroffenheit dieser Fla-
che im Untersuchungsgebiet, so dass sie vorliegend nicht weiter betrachtet wird.

4.6.2.5 Abwasserbeseitigung

Im Planungsraum befinden sich keine diesbeziiglichen raumordnerischen Erfordernisse und
raumbedeutsamen Planungen oder MalRnahmen.

4.6.2.6 Abfallwirtschaft

Im Planungsraum befinden sich keine diesbeziiglichen raumordnerischen Erfordernisse und
raumbedeutsamen Planungen oder MalRnahmen.

4.7 Bauleitplanung als raumstruktureller Belang

Es erfolgte eine Abfrage der aktuell giltigen kommunalen Bauleitplanung der im Planungs-
raum liegenden Gemeinden (vgl. Tabelle 3).

Tabelle 3: Im Planungsraum liegende, relevante Flachennutzungsplandnderungen- und Bebauungsplane

Lfd. Nr. B-Plan / .
ENP-And. Wesentliche Festsetzungen und aktueller Stand Beschluss

Gemeinde Bosblill

1 B-Plan Nr. 1: Windkraftflache; baulich realisiert 14.04.1993

11 1:_ Andgrung _B-Plan _N_r. 1: Erweiterungsflache Windkraft mit Ausgleichs- 20.07.1995
flachen; baulich realisiert

12 2. Andgrung B?Plan 'Nr. 1: Z_V\_/el Flachen, SO Photovoltaikenergie und 08.11.2005
Landwirtschaft; baulich realisiert

13 3. And_erung B-P!an Nr 1 I.Eme Wlndkra_ft_fléche, eine Landwirtschaftsfla- 21.09.2006
che, eine Ausgleichsflache; baulich realisiert

14 gi.e,l;\tnderung B-Plan Nr. 1: 4x Sondergebiet Photovoltaik; baulich reali- 08.10.2009
5. Anderung B-Plan Nr. 1: 1x Sondergebiet Photovoltaik, Landwirt-

1.5 schaftsflachen zwischen den o.g. fiinf Photovoltaikflachen; baulich reali- | 28.06.2011
siert
6. Anderung B-Plan Nr. 1/ 1. Anderung FNP: Fiinf Photovoltaikflachen

1.6 mit Zusatznutzung Windkraft, Ausgleichsflachen, Bepflanzungen; baulich | 29.03.2012
realisiert

1.7 7. Anderung B-Plan Nr. 1: Zwei Windkraftflachen; baulich realisiert 09.12.2015

1.8 8. Anderung B-Plan Nr. 1: Windkraftflache; baulich realisiert 09.03.2017
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Lfd. Nr. B-Plan / .
ENP-And. Wesentliche Festsetzungen und aktueller Stand Beschluss
Gemeinde Braderup
1 B-Plan Nr. 3: Windkraftflache mit Ausgleichsflachen; baulich realisiert 17.05.1995
11 1. Anderung B-Plan Nr. 3: Festlegung von Maximalhéhen fir 0.g. Wind- 27.09.2005

kraftanlagen

B-Plan Nr. 10 / 3. Anderung Flachennutzungsplan: 1x Versorgungsan-
2 lage/Stromspeicherung, 1x SO Test- und Prototypen Windenergieanla- | 05.03.2013
gen sowie Wasserflachen, Ausgleichsflache

1. Anderung FNP: Windkraftflache mit zwei Ausgleichsflachen; baulich

realisiert 27.09.2005

Gemeinde ElIhoft

B-Plan Nr. 1: Windkraftflache mit Ausgleichsflachen, Wasserflache; bau- | 30.06.1998 /
lich realisiert 06.10.1998

B-Plan Nr. 2: Zwei Windkraftflachen mit Ausgleichsflachen; baulich reali-

. 24.04.2006
siert

Gemeinde Holm

_ Keine B-Plane / FNP-Anderungen betroffen _

Gemeinde Humtrup

1 B-Plan Nr. 1/ 1. Anderung FNP: Wohngebiet mit Gemeinbedarf (Feuer- 01.03.2000
wehr, kulturelle Nutzung) sowie 6ffentl. Grunflachen; baulich realisiert T

2 B-Plan Nr. 2: SO Photovoltaikenergie; baulich realisiert 17.03.2016

2.1 1. Anderung B-Plan Nr. 2: Aufhebung eines Teilgebiets s.o. 10.12.2015

Gemeinde Karlum

_ Keine B-Plane / FNP-Anderungen betroffen _

Gemeinde Klixbdill

1 B-Plan Nr. 4: SO Photovoltaikenergie; baulich realisiert 21.04.2008

2 B-Plan Nr. 5: SO Photovoltaikenergie; baulich realisiert 16.05.2011

1. Anderung FNP: Zwei Windkraftflachen und eine Ausgleichsflache;

3 baulich realisiert 03.08.1994

4 4 Ande_ru_ng FNP: Eine Windkraftflache, eine Landwirtschaftsflache; bau- 28.04.2005
lich realisiert

S 5. Anderung FNP: SO Photovoltaikenergie; baulich realisiert 11.07.2007

6 6. Anderung FNP: Windkraftflache mit Ausgleichsflachen; baulich reali- 26.04.2006

siert

Stadt Niebull

_ Keine B-Plane / FNP-Anderungen betroffen _

Gemeinde Suderligum

1 B-Plan Nr. 8: Gewerbegebiet; baulich realisiert 09.07.1998

3. Anderung B-Plan Nr. 8: Erweiterung um SO Supermarkt/Grenzhandel

mit Lagerhalle und Imbiss; baulich noch nicht vollstandig umgesetzt 12.07.2007

11

4. Anderung B-Plan Nr. 8: Zuséatzliche SO Grenzhandel und Gastrono-
mie

1.2 23.09.2010
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Lfd. Nr. B-Plan /

ENP-And. Wesentliche Festsetzungen und aktueller Stand Beschluss

5. Anderung B-Plan Nr. 8: Erweiterung des SO Grenzhandel um ein
13 Bistro, einen Imbiss, eine Uberfahrt; zusatzliches Baufeld GE ist baulich | 16.07.2015
noch nicht vollstandig umgesetzt

B-Plan Nr. 21: SO Photovoltaik mit Zusatznutzung Windkraft; baulich re-

alisiert 10.11.2009

Gemeinde Risum-Lindholm

_ Keine B-Plane / FNP-Anderungen betroffen _

Gemeinde Uphusum

1 3. Anderung B-Plan Nr. 1: Allgemeines Wohngebiet; baulich realisiert 10.11.1981

2 B-Plan Nr. 2: Allgemeines Wohngebiet; baulich realisiert 26.03.1996

Gemeinde Westre

Keine B-Plane / FNP-Anderungen betroffen

Innerhalb des Planungsraums verfiigen die Gemeinden Suderliigum, Humptrup, Westre, Up-
husum, Braderup, Bosbilill, Nieblll und Klixbull Gber Flachennutzungsplane (FNP). In den Gel-
tungsbereichen der FNP Stderliigum, Bosbiill, Braderup sowie Westre liegen vereinzelt Fla-
chen fir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Bdden, Natur und
Landschaft an den Réndern weniger Korridorsegmente (1.8, 1.3, 2.11, 2.11, 2.13, 2.13 sowie
2.15). In den Geltungsbereichen der FNP Niebull und Braderup, gilt selbiges flir Sonderbau-
werke Biogas (Korridorsegmente 1.1 (5. Anderung FNP Niebiill) und 2.13) sowie in den Gel-
tungsbereichen der FNP Bosbull und Braderup fir landwirtschaftliche Flachen mit Zusatznut-
zung zur Errichtung von WEA (Korridorsegmente 1.1 und 2.11). Sonderbauflachen Photovol-
taik liegen in den Geltungsbereichen der FNP Bosbiill und Suderligum an den Randern der
Korridorsegmente 1.1 und 1.3 sowie 2.14. Flachen flr Versorgungsanlagen, fur die Abfallent-
sorgung und Abwasserbeseitigung sowie fur Ablagerung (hier Abwasser und Ablagerung) lie-
gen im Geltungsbereich des FNP Siderligum in Teilbereichen des Korridors 1.7. Des Weite-
ren kommt es in den Geltungsbereichen der FNP Suderligum, Westre und Uphusum in Teilen
zu Uberlagerungen von Flachen Arch&ologischer Interessengebiete! mit einzelnen Korridor-
segmenten (1.6, 1.8, 2.15, 1.4 sowie 1.5). Archaologische Interessengebiete sind Bestandteil
des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter und werden im UVP-Bericht geprift.
Eine weitere Bericksichtigung im Rahmen der RVS erfolgt nicht.

Auf der Ebene der Bebauungspléne liegen vereinzelt Wohnbauflachen (Korridorsegment 1.4
und 2.11), Windkraftflachen (Korridorsegmente 1.8, 2.15, 1.1) und Sondergebiete fiir Photo-
voltaikenergie (Korridorsegmente 1.3, 2.11, 2.12, 2.10) in den Randbereichen der Korridore.
Selbiges gilt fur eine Sonderflache fur Test- und Prototypen von Windenergieanlagen (Korri-
dorsegmente 2.12, 2.12, 2.15). Weiterhin ragen zwei Windkraftflachen (Korridorsegmente 1.1,

1 Archaologische Interessengebiete sind Bestandteil des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter und werden im UVP-Bericht geprift. Eine weitere Bertcksichtigung im Rahmen der RVS
erfolgt nicht.
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2.10) sowie jeweils ein Sondergebiet fur Photovoltaikenergie und ein Gewerbegebiet (Korri-
dorsegment 2.14) bis mittig in den Korridor.
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Abbildung 8: Geltungsbereich relevanter Flachennutzungs- und Bebauungsplane im Planungsraum
4.8 Andereraubedeutsamen Planungen und MaRnahmen

Im Planungsraum liegen folgende anderen raumbedeutsamen Planungen oder Maflinahmen
vor:

e Sandabbau Nordlich der Suderligumer Binnendtine

Im Korridorsegment 2.14 ragt von Osten her eine aktuell betriebene Abgrabungsstelle in den
Korridor. Bei dem Flurstiick 13 der Flur 4 in der Gemarkung Suderligum, auf dem der Abbau
stattfindet, handelt es sich um kein ausgewiesenes Vorrang- oder Vorbehaltsgebiet zum Ab-
bau bodennaher Rohstoffe. Nach Auskunft der UNB Nordfriesland besteht eine Ausbaugeneh-
migung fur das Flursttick. Es darf ein 8.800 m? grof3es naturnahes Gewasser hergestellt wer-
den. Der gewonnene Boden darf zu wirtschaftlichen Zwecken abgefahren werden. Die Geneh-
migung ist zunadchst bis September 2021 befristet. Eine Verlangerung der Genehmigung kann
beantragt werden.
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Die Flache befindet sich randlich bis mittig im Korridor. Es verbleibt jedoch ausreichend Platz
im Korridor, um im Zuge der spateren Detailplanung die Flache zu umgehen. Weiterhin besteht
auch die Mdéglichkeit einer Uberspannung. Durch die vorlaufige Befristung bis September 2021
kann angenommen werden, dass zum Zeitpunkt des Baus der hier geplanten Freileitung kein
Sandabbau mehr erfolgt, so dass auch keine Beeintrachtigungen durch die geplante Freilei-
tung zu erwarten sind. Bei Verlangerung der Abbaugenehmigung und geplanter Uberspan-
nung der Flachen kdnnen in Absprache mit dem Betreiber ebenfalls Beeintrachtigungen sicher

vermieden werden.
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Abbildung 9: Lage der Sandabbauflachen im Korridorsegment 2.14
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5 Beschreibung der Betroffenheit raumordnerischer Belange

5.1 Raum- und Siedlungsstruktur

Vorgaben der Raumordnung zu Siedlungsachsen, Siedlungsachsenschwerpunkten und
Griunzasuren sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Entlang der B 5 ist eine Landesentwicklungsachse ausgewiesen. Durch eine Bindelung des
geplanten Vorhabens entlang der B 5 wird eine zukunftige gewerbliche Entwicklung nicht ver-
hindert. Eine Anbindung potenzieller Gewerbegebiete sowie Errichtung von Lagerstéatten kann
unter Beriicksichtigung der Nutzungseinschréankungen im Schutzstreifen der Leitung weiterhin
erfolgen. Durch die frihe Umgehung der Siedlungslagen, die von der B 5 gekreuzt werden,
sind auch in Siedlungsndhe keine Einschrankungen zukunftiger gewerblicher Planungen
durch das geplante Vorhaben zu erwarten. Da keine negativen Auswirkungen zu erwarten
sind, stellt sich dieses Kriterium nicht als abwagungsrelevanter Belang dar und wird nachfol-
gend aus der Betrachtung genommen.

Die Stadt Niebull ist als baulich zusammenhangendes Siedlungsgebiet eines Zentralen Ortes
im LEP charakterisiert. Im Bereich ndrdlich von Niebdll liegt das Korridorsegment 1.1 bei Nut-
zung der Bundelungsmoglichkeit sehr nahe an Wohnbebauungen dieses Siedlungsgebiets im
Korridorbereich West, berthrt es jedoch nicht. Somit liegt keine Betroffenheit vor. Eine zu-
kinftige Erweiterung der Stadt Niebull in diesem Bereich ist nicht auszuschlieen. Durch die
bestehende 110-kV-Leitung wird diese Option jedoch bereits eingeschrankt, sodass bei einer
Biindelung mit dieser ndrdlich der Leitungsachse keine Konflikte zu erwarten sind.

Eine kleine Teilflache des baulich zusammenhangenden Siedlungsgebietes von Suderligum
ragt randlich in den Korridorbereich B 5 in das Korridorsegment 2.14. Bei dieser Flache han-
delt es sich um ein Gewerbe- und Industriegebiet mit einer Flachengréf3e von 9,2 ha, die das
Korridorsegment betreffen.

Eine potenzielle Betroffenheit der vorhandenen Siedlungsstruktur wird Uber zukiinftige Ent-
wicklungsmaoglichkeiten von Siedlungen definiert. Fir diese liegen derzeit keine konkreten o-
der in Aufstellung befindliche Plane vor. Sie wird daher aus der aktuellen Bebauungssituation
besonders in Bereichen mit geringem Abstand zwischen Ortschaften abgeleitet.

Besonders im Bereich Klixbill (Korridorsegment 2.10) und Uphusum-Braderup (Korridorseg-
ment 2.11) liegen beengte Verhaltnisse von ca. 150 bis 210 m zwischen Siedlungsstrukturen
vor. In Bereich des Segmentes 2.11 plant die Gemeinde Braderup die Aufnahme einer Bau-
leitplanung mit dem Ziel der Ausweisung eines Wohngebietes. Der Bau einer Freileitungs-
trasse wirde eine zukunftige Erweiterung bzw. ein Zusammenwachsen der Ortslagen stark
beeintrachtigen bzw. verhindern. Das Korridorsegment 1.4 verlauft zwischen den Ortslagen
Krakebill und Humptrup hindurch. Hier liegt ein Abstand von ca. 380 m zwischen den Ortsla-
gen vor. Eine Erweiterung der Ortschaft Humptrup oder Krakebll entlang der Kreisstral3e 85
und damit ein Zusammenwachsen beider Ortslagen scheint ebenfalls mdglich. Auch in diesem
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Fall wirde eine dort verlaufende Freileitungstrasse die stadtebauliche Entwicklungsméglich-
keit einschranken. Aktuelle Plane zu einer solchen Planung liegen in diesem Bereich nicht vor.
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Abbildung 10: Siedlungsstruktur mit wohngenutzten Geb&uden, Wohn- und Mischbauflachen sowie Indust-
rie- und Gewerbeflachen im Untersuchungsgebiet

5.2 Freiraumstruktur

5.2.1 Vorbehaltsraume, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Natur und Landschaft

Im Landesentwicklungsplan (2010) sind groR3flachig Vorbehaltsrdume fiir Natur und Land-
schaft im Planungsraum abgegrenzt, welche flachig in einigen Korridorsegmenten jedes Kor-
ridorbereichs liegen.

Fur den Korridorbereich West verlauft besonders das Segment 1.5 annédhernd mit seiner
gesamten Flache durch Vorbehaltsraume fur Natur und Landschaft, wahrend die Segmente
1.4 und 1.6 geringfugig im Bereich des nordlichen Koppelpunktes mit Korridorsegment 1.5
Uberschneidungen aufweisen (Flachenangaben vgl. Tabelle 4).
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Im Korridorbereich B 5 gibt es besonders mit dem Korridorsegment 2.14 groRflachig Uber-
schneidungen mit Vorbehaltsrdumen fir Natur und Landschaft. Die sudlich an das Segment
2.14 anschlieRenden Segmente 2.11, 2.12 und 2.13 weisen ebenfalls flachige Betroffenheiten
von Vorbehaltsraumen auf (Flachenangaben vgl. Tabelle 4).

Auch fir das Segment 2.15 zeigt sich eine sehr grof3flachige Betroffenheit von
291,7 ha/ 63,1 % mit den Vorbehaltsraumen fiir Natur und Landschatft.

Auf Ebene des Regionalplans (Planungsraum V) werden diese VorbehaltsrAume konkretisiert
und in Vorranggebiete Naturschutz und Vorbehaltsgebiete fir Natur und Landschaft unterteilt.

Fur den Korridorbereich West zeigt sich ausschlief3lich im Korridorsegment 1.5 eine gering-
fugige randliche Betroffenheit von einem ausgewiesen Vorbehaltsgebiet fir Natur und Land-
schaft. Das Vorbehaltsgebiet grenzt dabei schmale mit Gehoélzen bewachsene Bereiche um
ein ausgewiesenes Vorranggebiet ab, welches sich wenige Meter aul3erhalb der Korridorseg-
mentgrenze befindet. Bei diesem Vorranggebiet flr Naturschutz handelt es sich um das Vo-
gelschutzgebiet ,,Gotteskoog-Gebiet® und konkret das Teilgebiet ,Kahlebiller See“. Fur das
Vorranggebiet liegt keine Flachenbetroffenheit vor.

Fiar den Korridorbereich B 5 zeigen sich geringfiigige Flachenbetroffenheiten im Korridor-
segment 2.14. Dabei handelt es sich um Uberschneidungen mit Vorbehaltsgebieten Natur und
Landschatft in einer FlachengrofRe von 30,5 ha sowie mit Vorranggebieten Naturschutz mit
16,1 ha. Diese liegen im Bereich 6stlich von Stderliigum groR3flachig vor und nehmen die ge-
samte Breite des Korridors ein. Bei den Vorbehaltsgebieten handelt es sich um Schwerpunkt-
bereiche des Biotopverbundsystems, die sich jedoch im Korridor ausschlieBlich als Inten-
sivacker und Einsaatgrinland darstellen. Bei den betroffenen Flachen des Vorranggebiets Na-
turschutz handelt es sich um das NSG ,Suderligumer Binnendine® und Teilflachen des gleich-
namigen FFH-Gebiets ,Suderligumer Binnendline® sowie des flachengleichliegenden Ge-
otops. Bei den betroffenen Flachen handelt es sich um eine Binnendiine mit ausgepragter
Heidelandschaft. Nordlich des NSG und FFH-Gebiets ,Studerligumer Binnendune® liegt ein
weiteres kleines Vorranggebiet Naturschutz tiber die gesamte Breite des Korridors. Dabei han-
delt es sich westlich um Mischwaldflachen.

Im Korridorsegment 2.15 liegen gro3flachige Betroffenheiten von Vorrang- und Vorbehaltsge-
bieten. Dabei werden Vorbehaltsgebiete fur Natur und Landschatft in drei Bereichen grof3fla-
chig vom Korridor gequert. Es handelt sich ndérdlich von Lexgaard vorrangig um Querungen
von Intensivackerflachen und randlich im Korridor um Mischwaldbestanden, die in geringem
Anteil zu dem FFH-Gebiet ,Suderligumer Binnendine® gehéren. Westlich der Ortschaft
Westre werden ebenfalls Gberwiegend Vorbehaltsgebiete mit Intensivackerflachen und rand-
lich im Korridor liegenden Mischwaélder gequert. Im Bereich des FFH-Gebietes ,Stderligumer
Binnendune® erstreckt sich eine gréRere Mischwaldflache auch Uber die gesamte Korridor-
breite hinweg, mit einer L&nge von ca. 580 m an schmalster Stelle. Nordlich von Westre liegt
ein Vorranggebiet Naturschutz von Westen bis ca. mittig im Korridor. Dabei handelt es sich
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um Flachen des FFH-Gebietes ,Siderliigumer Binnendiine®, welche mit trockenen Heide-,

Gras- und Staudenfluren bewachsen sind.
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Abbildung 11: Vorranggebiete fir Naturschutz und Vorbehaltsgebiete sowie Vorbehaltsraume fir Natur

und Landschaft im Untersuchungsgebiet

5.2.2 Land- und Forstwirtschaft

Der Planungsraum befindet sich einem besonders landlichen Raum mit vielen Einzelhéfen und
einem von intensiver landwirtschaftlicher Nutzung gepragten Raum. Da durch den LEP und
RP V keine konkreten Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir Landwirtschaft im Untersuchungs-
gebiet ausgewiesen sind, liegen raumordnerisch keine flichenhaften Konflikte vor.

Der LEP und der RP V weisen auch fur die Forstwirtschaft keine konkreten Vorrang- oder
Vorbehaltsgebiete aus. Um potenzielle Konflikte der Forstwirtschaft dennoch darstellen zu
kénnen, wird fur die Beschreibung allgemein auf die vorhandenen Waldflachen verwiesen.

Im Planungsraum finden sich auch einige grol3e Waldflachen (Quelle: ALKIS 2019, vgl. Abbil-
dung 12). Erwdhnenswert aufgrund ihrer grof3en Ausdehnung sind hier die Flachen dstlich der

BundesstralRe 5, wohingegen die westlich gelegenen Gehdlzflachen sehr klein sind, seltener
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vorkommen und sich ausschlieZlich randlich in Korridorsegmenten befinden. Dies gilt beson-
ders fur den Korridorbereich West.

Eine grol3e potenziell betroffene Waldflache stellt der Staatsforst Flensburg ostlich von Stder-
ligum im Korridorsegment 2.15 des Korridorbereichs B 5 dar. An dieser Stelle erstreckt sich
diese Forstflache mit groRer FlachengréRe tber die gesamte Breite des Segmentes, an der
schmalsten Stelle betragt die Lange ca. 540 m. Dariiber hinaus finden sich einige Gehdlzfla-
chen zwischen Braderup und Lexgaard, die sich 6stlich des Ochsenwegs als eine zusammen-
hangende Flache von Mischwald darstellt und sich Uber die gesamte Breite des Korridors er-
streckt. Weitere Betroffenheiten in diesem Bereich liegen immer sehr randlich. Nordlich des
Suderligumer Forsts befinden sich parallel zueinander zwei schmale Waldstreifen quer zum
Korridorsegment 2.15. Zwei kleinere Gehdlzbestande befinden sich randlich am Grenziiber-
gabebereich im gleichen Korridorsegment. Im Korridorbereich B 5 bestehen weitere Betroffen-
heiten von Waldbestédnden besonders im Segment 2.15. Sudlich der L301 ragt eine Waldfla-
che geringfiigig von osten randlich in das Korridorsegment. Ostlich von Siiderliigum befindet
sich eine weitere Waldflache nérdlich des NSG und FFH-Gebietes ,Suderliigumer Binnen-
dine®, welche auch als Vorranggebiet fir Naturschutz ausgewiesen ist. Diese erstreckt sich
Uber die gesamte Breite des Korridors, jedoch in nur relativ schmaler Auspragung. In den Kor-
ridorsegmenten 2.11, 2.12 und 2.13 liegen ebenfalls kleinere Waldflachen meist sehr randlich
an den Korridorgrenzen. Besonders hervorzuheben ist eine, wenn auch schmale, Waldflache
im Korridorsegment 2.13 6stlich von Braderup, die sich tGber die gesamte Breite des Korridors
erstreckt und mit Mischwald sowie Laubwaldern bodensaurer Standorte bewachsen ist. Ost-
lich von Overschau und der dortigen B 5 liegen mehrere kleine Mischwaldflachen gruppiert um
die B 5 und lUberwiegend randlich (Korridorsegment 2.11, 2.12 und 2.13). In den Korridorseg-
menten treten Naturwalder nur sehr kleinflachig und parzellenartig innerhalb des Forstes Si-
derligum auf. Nur eine sehr schmale und langliche Teilflache ragt bis mittig in das Korridor-
segmente 2.15 (vgl. Abbildung 12) hinein.
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Abbildung 12: Waldflachen und Naturwald im Untersuchungsgebiet

5.2.3 Tourismus und Erholung

Nahezu der gesamte Planungsraum und somit auch annahernd das gesamte Untersuchungs-
gebiet ist als Gebiet mit besonderer Bedeutung fiir Tourismus und Erholung (RP V) ausgewie-
sen. Eine ahnliche Flachenabdeckung weisen die Flachen auf, die als Entwicklungsraum fur
Tourismus und Erholung (LEP) ausgewiesen sind (vgl. Abbildung 13).

Der Naturerlebnisraum ,Posberg Stderligum® wird von der Ortschaft Stiderligum eingerahmt

und liegt deutlich au3erhalb des Untersuchungsgebietes.
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Abbildung 13: Gebiete fur Tourismus und Erholung im Untersuchungsgebiet
53 Erneuerbare Energien

Im Hinblick auf eine mdgliche Betroffenheit von maRgeblichen Belangen erneuerbarer Ener-
gien sind fir das Vorhaben relevante raumordnerische Konflikte mit den in Ausweisung be-
findlichen Vorranggebieten Windkraft denkbar.

5.3.1 Windenergie

Im Planungsraum liegen mit der Teilfortschreibung des LEP (2010) Sachthema Windenergie
und der im Aufstellungsverfahren befindlichen Teilfortschreibung der Regionalplane zum
Sachthema Windenergie (September 2020) Entwiirfe flir mehrere Vorranggebiete mit der Wir-
kung von Eignungsgebieten fur Windenergie (Windvorranggebiete) vor. Diese Vorranggebiete
als sonstigen Erfordernisse der Raumordnung werden bereits im Zuge der Korridorfindung
(vgl. RSA) weitgehend umgangen, sodass Betroffenheiten nur in geringem Mal3e auftreten.

Fir den Korridorbereich West zeigt sich das Windvorranggebiet Stderligum im Norden mit
einer besonders grol3flachigen, aber ausschlief3lich bis mittig in die Segmente 1.8 und 1.7

Version 1.0 - A300_20200918 ND5_Materialband 05 Seite 45 von 88



Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)
18.09.2020

reichende Betroffenheit. Weitere, deutlich geringere Flachenbetroffenheit liegen nérdlich von
Niebdll randlich im Segment 1.1 und beidseits der B5 nordlich von Siiderligum im Segment
1.9/2.9 vor.

Nordlich von Klixbill auf der westlichen Seite der B 5 befindet sich das Windvorranggebiet fiir
den Windpark Bosbdill-Klixbtll. Dieses Vorranggebiet ist durch den Segmentverlauf so vom
Korridorbereich B 5 in dem Segment 2.10 betroffen, jedoch ausschlieflich randlich. Weiter-
hin liegt eine weitere randliche Betroffenheit des Vorranggebietes Baderup-Klixbull und Si-
derligum in den Korridorsegmenten 2.13 und 2.15 vor.

Der Korridorbereich B 5 quert ebenfalls das Vorranggebiet Wind nérdlich von Siderligum.
Die Betroffenheit liegt im Korridorsegment 2.9/1.9, welches in diesem Bereich als Bindelungs-
korridor mit der Bundestral3e 5 verlauft, wodurch eine Lucke im Bereich der Stral3e im Vor-
ranggebiet genutzt wird. Das Vorranggebiet ragt geringfligig randlich in das Segment.
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Abbildung 14: Geplante Vorranggebiete Windenergie, bestehende WEA und Photovoltaikflachen im Unter-
suchungsgebiet
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54 Infrastruktur

5.4.1 StralRenverkehr

Fir das Kriterium StraRenverkehr findet vor allem die BundestralRe 5 als Entwicklungsachse
und Verbindungsstral3e zwischen Niebull und Tondern, von Deutschland nach Danemark Be-
ricksichtigung. Durch ihren stark linear nach Norden orientierten Verlauf weisen maf3geblich
die Korridorsegmente des Korridorbereichs B 5 Uberschneidungspunkte und parallele Ver-
laufe mit der BundestralRe auf. Diese liegen unter anderen im Bereich vom Umspannwerk bis
Klixbull (Korridorsegment 2.10), nérdlich von Klixbill bis vor Braderup (Korridorsegment 2.10)
und noérdlich von Braderup (Korridorsegment 2.12). Noérdlich der Grenzstral3e im Korridorseg-
ment 1.9/2.9 liegt fur die Korridorbereiche B 5 und West eine weitere Mdglichkeit zur Paral-
lelfiihrung mit der Bundesstral3e 5 vor. Mdgliche Beeintrachtigungen der Bundesstral3e oder
anderer Stral3en waren allerdings ausschlie3lich wahrend der Bauzeit und damit von kurzer
Dauer zu erwarten. Aufgrund der allenfalls geringfigigen Auswirkungen stellt sich dieses Kiri-
terium somit nicht als abwéagungsrelevanter Belang dar und wird nachfolgend aus der Betrach-
tung genommen.

5.4.2 Schienenverkehr

Durch den Planungsraum verlauft die eingleisige nichtelektrifizierte Bahnstrecke Niebdill-Ton-
dern, welche in geringer Frequenz genutzt wird. Die Bahnlinie zeigt ausschlieRlich Uberschnei-
dungen mit Korridorsegmenten des Korridorbereichs West. Hierbei werden die Korridorseg-
mente 1.1 und 1.3 im stdlichen Bereich sowie im Norden die Segmente 1.7 und 1.8 jeweils im
rechten Winkel geschnitten. Potenzielle Beeintrachtigungen kdnnen ausschlief3lich wahrend
des Baus des geplanten Vorhabens temporar auftreten und waren von kurzer Dauer. Insoweit
wurden allerdings Abstimmungen mit dem Bahnbetreiber erfolgen, so dass keine Konflikte zu
erwarten sind und dieses Kriterium daher nachfolgend aus der Betrachtung genommen wird.

5.4.3 Ver-und Entsorgung
5.4.3.1Energieversorgung

Nordlich von NiebUll verlauft die 110-kV-Leitung Nieblll — Emmelsbull. Durch das geplante
Vorhaben kénnen im Falle einer Querung der Bestandsleitung Beeintrachtigungen auftreten.
Diese waren jedoch nur von temporarer Natur, so dass erhebliche negative Auswirkungen auf
die bestehende Leitung ausgeschlossen werden kdnnen. Die Mdglichkeit der Bundelung ohne
Querung ist in diesem Fall gegeben und aus wirtschatftlicher sowie technischer Sicht vorzuzie-
hen. Das Kriterium wird nachfolgend aus der weiteren Betrachtung genommen.

5.4.3.2 Trinkwasserversorgung

Dieses Kriterium ist im Untersuchungsgebiet ohne Relevanz, da keine Betroffenheiten vorlie-
gen und wird nachfolgend aus der Betrachtung genommen.
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5.4.4 Abwasserbeseitigung und Abfallwirtschaft

Klaranlagen befinden sich im Korridorsegment 1.7 geringfligig randlich im Korridor. Eine deut-
lich kleinere Klargrube liegt studlich von Uphusum im Segment 2.11. Durch das geplante Vor-
haben entstehen keinerlei Betroffenheiten mit diesen Flachen, das eine Uberspannung ohne
Beeintrachtigungen der vorrangigen Funktion ist. Aufgrund dessen wird dieses Kriterium nach-
folgend aus der Betrachtung genommen.

5.5 Bauleitplanung als raumstruktureller Belang

Flachen mit ausgewiesener jedoch noch nicht realisierter oder in Aufstellung befindlicher Bau-
leitplanung sind im Planungsraum nicht vorhanden.

Konflikte mit der bestehenden Bauleitplanung bestehen vor allem durch mégliche Nutzungs-
einschrankungen durch die geplanten 380-kV-Leitung fir Photovoltaikanlagen und moégliche
Betroffenheiten von Biogasanlagen. Grundsatzlich stellt eine kurze Querung oder reine Uber-
spannung von Photovoltaikflachen durch eine Freileitungstrasse keine erhebliche Beeintrach-
tigung der Energiegewinnung dar. Durch den Schattenwurf von Masten und Leiterseilen ent-
stehen jedoch geringe, bei Masten innerhalb der Photovoltaikanlagen auch gréRere energie-
wirtschaftlich Verluste. Somit besteht fir die in der Bauleitplanung ausgewiesenen Flachen
eine geringe Betroffenheit. Eine Umgehung ist vor allem aus wirtschaftlich und privatrechtli-
chen Grinden vorzuziehen.

Generell ist bei Einhaltung von Abstandsregelungen und eine Uberspannung von Biogasanla-
gen, in Abstimmung mit den Eigentimern, moéglich. Dennoch ist bei Mdglichkeit eine Umge-
hung besonders aus wirtschaftlich und privatrechtlichen Griinden sowie zuklinftigen Entwick-
lungseinschrankungen der betroffenen Biogasanlegen vorzuziehen. Eine energiewirtschaftli-
che Nutzungseinschrankung besteht jedoch nicht.

5.5.1 Biogasanlagen

Im Planungsraum liegen insgesamt 2 Biogasanlagen, welche in den Flachennutzungsplanen
verzeichnet sind, sowie eine weitere ohne Bezug zu F- oder B-Plan (vgl. Abbildung 14).

Im Korridorbereich West befindet sich eine Biogasanlage nordlich von Niebdll und westlich
der Weststral3e bis mittig im Korridorsegment 1.1.

Im Korridorbereich B 5 ragt nordlich von Braderup randlich eine Biogasanlage in das Korri-
dorsegment 2.11. Eine weitere Biogasanlage befindet sich randlich im Segment 2.13. Fur
diese Anlage liegt keine Ausweisung in F- oder B-Plan vor.

5.5.2 Photovoltaikanlagen

Insgesamt liegen vier Photovoltaikanlagen mit entsprechenden planerischen Festsetzungen
durch Bebauungsplane der im Planungsraum liegenden Gemeinden in den Korridoren (vgl.
Abbildung 14).
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Im Korridorbereich West erstreckt sich eine Flache mit Photovoltaikanlagen Uber das Korri-
dorsegment 1.3. Diese Flache an der Weststral3e ist beidseits der Bahnstrecke Niebill-Ton-
dern bereits mit Photovoltaikanlagen bebaut und erstreckt sich Uber die ganze Korridorbreite.
Zudem ragen in zwei Bereichen weitere Anlagenflachen randlich in das Segment 1.1.

Weitere PV-Anlagen sind in den Korridorsegmenten 1.7 und 1.8 auf dstlicher Seite der Bahn-
linie NiebUll-Tondern geplant. Diese Flachen erstecken sich voraussichtlich Uber die gesamte
Breite der Segmente. Durch den noch nicht verfestigten Planungstand (Friihzeitige Unterrich-
tung der Behorden und sonstiger Trager offentlicher Belange (8§ 4Abs. 4 BauGB) zur 9.Ande-
rung Flachennutzungsplan der Gemeinde Humptrup), ist davon auszugehen, dass vor allen
durch Abstimmungen zwischen den Projekten keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Auf-
grund dessen wird auf diese Flache in der weiteren Untersuchung nicht ndher eingegangen.

Fur den Korridorbereich B 5 liegen zwei weitere Photovoltaikflachen in den Segmenten 2.11
und 2.12 ragen bis mittig in den Korridor hinein. Im Segment 2.14 erstreckt sich eine weitere
Flache eine Photovoltaikanlage in H6he Suderliigum von Osten bis tber die Mitte des Korri-
dorsegments.

5.6 Ergebnis

In der folgenden Tabelle werden fir die beschriebenen Betroffenheiten der raumordnerischen
Kriterien je Korridorsegment die angeflihrten quantitativen Beschreibungen zusammengefasst
dargestellt.
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Tabelle 4: Flachenhafte Betroffenheiten der raumordnerischen Belange
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6 Ermittlung und Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens

6.1 Wirkfaktoren

Das geplante Vorhaben wird beziglich bau-, anlage- und betriebsbedingter Auswirkungen be-
schrieben. Hierfir gelten folgende Definitionen:
- baubedingt: Auswirkungen, die temporar begrenzt durch den Bauablauf zur Errich-
tung der Freileitung entstehen,
- anlagebedingt: dauerhafte Auswirkungen, die sich aus den geplanten Strukturen, also
durch die Anlage bzw. dazugehdérige Bauwerke selbst ergeben,
- betriebsbedingt: Auswirkungen, die sich aus dem Betrieb der geplanten Anlage erge-
ben.

Die potenziellen Wirkungen des geplanten Vorhabens werden mit den einschlagigen Zielen,
Grundsatzen und sonstigen Erfordernissen der Raumordnung abgeglichen. Dabei wird eine
Verknipfung der Wirkfaktoren zu den einzelnen beschriebenen Kriterien der Raumordnung
vorgenommen. Ein Wirkfaktor beschreibt dabei das Moment, das Auswirkungen auf eine
Raumfunktion bzw. Raumnutzung hervorrufen kann. Im Folgenden werden die fir raumordne-
rische Belange relevanten Wirkfaktoren fir das geplante Vorhaben herausgestellit:

e Flacheninanspruchnahme (dauerhaft und temporar),
¢ MalRnahmen im Schutzstreifen,

e Raumanspruch durch Maste und Leiterseile,

¢ Niederfrequente elektrische und magnetische Felder,
e Schallemissionen,

e Visuelle Effekte Stérungen,

e Schadstoffemissionen (z.B. Ozon, Stickoxide).

Aufgrund der noch sehr allgemein auf Korridore bezogenen Planungsebene sind einige Aus-
wirkungen noch nicht exakt beurteilbar.

Bei Freileitungen beschrankt sich die Flacheninanspruchnahme - abgesehen von temporéar
baubedingten Flacheninanspruchnahmen - in der Regel anlagebedingt auf die Bereiche der
Maststandorte (Fundamente). Daraus resultieren entsprechend geringe Auswirkungen durch
Uberbauung z.B. auf die Vegetation oder den Boden. Durch die Beseitigung von Vegetation
kommt es geringflgig auch zu Beeintrachtigungen von Tierarten durch Lebensraumverlust.
Temporare Flacheninanspruchnahmen fallen vor allem fur Zufahrts-, Arbeits- und Lagerfla-
chen an. Diese sind sowohl zeitlich als auch flachenmaRig stark begrenzt, sodass allenfalls
eine sehr geringe raumordnerische Betroffenheit vorliegt. Die grundlegend in der Raumord-
nung festgelegte Funktion bestimmter Gebiete wird dadurch nicht maf3geblich beeintrachtigt
und kann nach Abschluss der Arbeiten wieder erfolgen.

Anlage- und betriebsbedingt sind im Bereich des Schutzstreifens unter anderem bei der Que-
rung von Gehoélzbestdnden und Waldern gréRere Eingriffe in die Vegetation in der Regel nicht
vermeidbar, da unter den Leiterseilen Aufwuchshdéhenbeschrankungen bestehen und
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regelmafige PflegemalRnahmen in Form von Vegetationsriickschnitte erfordern. Dies filhrt bei
forstwirtschaftlich genutzten Flachen zu dauerhaften Nutzungseinschrankungen und kann
auch der Wiederherstellung des urspriinglichen Habitats Wald entgegenstehen. Fir die Land-
wirtschaft sind die Beeintrachtigungen gering, da die Maststandorte klein sind und von den
Landwirten umfahren werden kénnen sowie unter den Leiterseilen gentigend Platz verbleibt,
um eine regulare Bewirtschaftung zu gewahrleisten.

Das geplante Vorhaben der 380-kV-Leitung hat auch eine gewisse Rauminanspruchnahme
durch die Mastgestange und Leiterseile. Durch die gro3en Bauhthen von 380-kV-Masten ist
die visuelle Fernwirkung hoch, wodurch sich gro3ere Wirkzonen z.B. fir die Beurteilung von
Auswirkungen auf das Landschaftsbild ergeben. Die Beeintrachtigung ist bei einem ungebin-
delten Neubau hoher, da eine vorher unbelastete Landschaft von einer Héchstspannungslei-
tung neu durchschnitten wird. Die Wirkung im Raum bezieht sich v.a. auf Flachen fur land-
schaftsgebundene Erholung und Wohnbauflachen. Aber auch stérungsempfindliche Tierarten
wie bspw. Offenlandbriter kdnnen durch die vertikalen Strukturen der Maste mit Meideverhal-
ten reagieren. Hieraus kann ein Habitatverlust resultieren.

Das betriebsbedingte Immissionsverhalten von Freileitungen ist von anderen Infrastrukturvor-
haben (z.B. Verkehrswegen) deutlich unterschiedlich, da von den Stromtrassen keine weit-
tragenden Gerausche (Larm), Geriiche, Abrieb oder nachtliche Lichtimmissionen ausgehen.
Die elektrischen und magnetischen Felder, die Erwarmung und auch die Schallemissionen
einer Freileitung (Korona-Entladungen) sind auf den ndheren Umgebungsbereich begrenzt.
Stoffliche Emissionen durch den Betrieb der Leitung (u.a. NOy, Ozon) sind aufgrund der sehr
geringfugigen GroRenordnungen fur die Beurteilung nicht relevant. Der Einsatz von Bauma-
schinen fiihrt weiterhin zu baubedingtem, jedoch ausschlie3lich temporar auftretendem Larm
sowie zu visuellen Wirkungen und baubedingten Schadstoffemissionen (Staub, Abgase, etc.)
und damit zu Stérungen von Menschen und Tieren.

Eine Ubersicht der Wirkfaktoren einer Freileitung sowie der von ihnen ausgelésten Wirkpro-
zesse findet sich in Tabelle 5.
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Tabelle 5: Ubersicht der Wirkfaktoren einer Freileitung sowie wie deren Auswirkungen auf die Kriterien der

Raumordnung
Kriterien Raumordnung Projektphase
Wirk- | Spezifizierung des = = .
faktor | Wirkfaktors < § o 5 2
> = T < z =1
= = o9 = UCJ o g-, %
3 2| $2 = | 5 | & = 3
o % c © m
S| g 25 £ |5°| < | o
S o | W £ 5
& i s
Flacheninanspruchnahme (dauerhaft und temporar)
Beseitigung von Vegetation o H H
Beeintrachtigung von Tierarten
durch Verlust von Habitaten o u
Inanspruchnahme von natiirli-
chen Bdden bzw. Beeintrachti- o u u
gung der Bodenstruktur
MaRRnahmen im Schutzstreifen
Beseitigung von Vegetation und °
Habitaten / PflegemalRnahmen
Nutzungseinschrankungen o
| Raumanspruch der Maste und Leiterseile
Visuelle Wirkung der Freileitung o o |
Beeintrachtigung von Tierarten o |
Zerschneidungswirkung Y Y [ |
| Niederfrequente elektrische und magnetische Felder
Beeintrachtigungen durch elektri- ° o
sche/magnetische Felder u
| Schallemissionen/Stérungen
Verlarmung von Siedlungsfla-
chen o o | ||
Vergramung stérungsempfindli- °
cher Vogelarten u
Schadstoffemissionen (Ozon, Stickoxide)
stoffliche Emissionen @) @) O u u

kein Wirkzusammenhang

Erlauterung:

vernachlassigbar

betrachtet

Wirkungen mdglich, aber Auswirkungen
Wirkzusammenhang wird weiter

m Fur die raumordnerischen Auswirkun-
gen relevante Projektphase
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6.2 Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen

Die Trassenkorridore wurden auf Basis der vorhandenen Raumwiderstande ermittelt. Zudem
wurde eine Bundelung mit vorhandenen linearen Infrastrukturen geprift (s. Dokument Raum-
strukturanalyse und Korridorfindung (RSA)). So wird z. B. versucht den groRtmdglichen Ab-
stand zu Siedlungen und zugleich die grof3tmégliche Néhe zu Biundelungsstrukturen zu wah-
len, um somit eine Zerschneidungswirkung von bspw. Siedlungslagen und weitere Konflikte
gering zu halten. Durch die vergleichsweise flexible Gestaltung einer potenziellen Trasse in
den Korridoren in Bezug auf Maststandorte, Zufahrten etc. sind viele Moéglichkeiten gegeben,
weitere Konflikte im Rahmen der spéateren Detailplanung zu vermeiden oder zu minimieren.

Die folgenden potenziellen Vermeidungs- und MinimierungsmaBhahmen kénnen in der Be-
wertung bertcksichtigt werden.

MalRnahmen der Trassenfuihrung

¢ Bindelung mit vorhandener linearer Infrastruktur

e Parallelfuhrung von Freileitungen

e Nutzung vorhandener Vorbelastungen (WEA, Biogasanalgen, intensive Landwirt-
schaft)

Vorgaben zur Wahl der Maststandorte

e Lage der Maststandorte kleinrdumig auf3erhalb von sensiblen Flachen

Uberspannung von (Teil-)Gebieten

e Sensible naturraumliche Flachen

e Waldflachen zur Verhinderung von Zerschneidungen oder

Einhaltung von Abstandsflachen und sonstigen technischen Vorkehrungen

Diese und ggf. weitere MaRnahmen werden im nachfolgenden LBP konkretisiert (vgl. Anlage
8.1).

6.3 Bundelungsoptionen

Materiellrechtlich ist das Blindelungsgebot insbesondere im Bereich der Raumordnung veran-
kert. So sieht § 2 Abs. 2 Nr. 2 ROG als Grundsatz der Raumordnung vor, bei dem Neubau
einer Freileitung eine Parallelfihrung zu bestehenden Leitungen vorrangig zu prufen. Die Bin-
delung findet sich als Planungsziel in den aktuellen Teilfortschreibungen der Regionalplane
(Ziff. 5.8.1 Abs. 7 RP V [3]). Ausnahmen davon sind nach den Vorgaben aus den Regionalpla-
nen moglich, z.B. wenn fachrechtliche, wirtschaftliche bzw. technische Aspekte der Biindelung
entgegenstehen. Auch gem. 8 1 Abs. 5 BNatSchG sollen Verkehrswege, Energieleitungen und
ahnliche Vorhaben landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet und so gebiindelt werden, dass die
Zerschneidung und die Inanspruchnahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen des Na-
turhaushalts vermieden oder so gering wie moglich gehalten werden.

Nach dem LEP (2010) ist beim Netzausbau in Schleswig-Holstein das sogenannte NOVA-
Prinzip zu berlcksichtigen (Netzoptimierung vor Verstarkung vor Ausbau). Ist ein Neubau
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einer Freileitung erforderlich, sollte sich diese méglichst entlang vorhandener linearer Struktu-
ren, wie Freileitungen oder Bundesautobahnen, orientieren, um neue Betroffenheiten in unbe-
lasteten Raumen zu vermeiden. Dieses Blindelungsgebot wird durch die Erfordernisse wurde
bereits bei der Korridorfindung (vgl. Materialband 04) beriicksichtigt.

Im gesamten Planungsraum sind aufgrund der landlichen Lage nur wenige grof3ere lineare
Infrastrukturen, die flr das Vorhaben eine Blndelungsoption darstellen, vorhanden. Zum ei-
nen handelt es sich dabei um die bestehende 110-kV-Leitung Nieblll — Emmelsbdll nérdlich
von Niebll. In Teilbereichen bietet sich zum anderen auch immer wieder abschnittsweise die
Bundestral3e 5 als Bundelungsoption an. Sinnvolle Bindelungsoptionen mit der ebenerdigen
und nichtelektrifizierten Bahnlinie ergeben sich nicht (vgl. auch Materialband 04).

Im Korridorbereich West besteht eine Biindelungsoption im Segment 1.1 entlang der beste-
hende 110-kV-Leitung nérdlich von Niebill. Die maximale Bindelungslange liegt bei ca.
1,4 km. Eine weitere Bundelungsmdglichkeit ergibt sich nordlich von Niebill im Segment
1.9/2.9 entlang der B 5 lber ca. 1 km Lange. Insgesamt bestehen fiir den Korridorbereich
West Blindelungsoptionen Uber eine Gesamtlange von ca. 2,4 km.

Fur den Korridorbereich B 5 ergeben sich insgesamt vier Biindelungsabschnitte mit der Bun-
desstrafl3e. Davon liegen zwei, vom UW Klixblll Std bis kurz vor die Ortschaft Klixbill sowie
von nordlich der Ortschaft Klixbill bis kurz von Braderup, im Korridorsegment 2.10 und weisen
eine Gesamtlange von ca. 2,8 km auf. Nordlich von Braderup im Segment 2.12 kann eine
Biindelung mit der B 5 Uber ca. 1,2 km aufgenommen werden. Nordlich von Niebill im Seg-
ment 1.9/ 2.9 kann, wie auch fur den Korridorbereich West, eine Biindelung mit der B 5 Uber
ca. 1 km erfolgen. Insgesamt bestehen fur den Korridorbereich B 5 Buindelungsoptionen tber
eine Gesamtlange von ca. 5,0 km.
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7 Bewertung der Betroffenheit raumordnerischer Belange

71 Restriktionsniveau

Fir die flachenhaft ausgewiesenen Erfordernisse der Raumordnung wird innerhalb der einzel-
nen Kriterien das jeweilige Restriktionsniveau ermittelt. Das Restriktionshiveau beschreibt da-
bei die Bedeutung der relevanten Erfordernisse der Raumordnung gegeniiber dem Neubau
einer Hochstspannungsleitung. Die Bedeutung ergibt sich hauptséachlich aus der der Einord-
nung in Ziele, Grundséatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung sowie der konkreten
Formulierung der Handlungs- und Unterlassungspflichten der einzelnen Erfordernisse der
Raumordnung inkl. der Begriindungen aus den jeweiligen Planen. Ob es sich innerhalb eines
ausgewiesenen Gebietes um eine geplante oder bestehende Nutzung handelt, ist beim Rest-
riktionsniveau nicht maf3geblich.

Ausgewiesene Ziele der Raumordnung kénnen dem Neubau einer Stromleitung in unter-
schiedlichem Ausmal3 entgegenstehen. Hierbei kommt es darauf an, ob durch die Zielformu-
lierung z.B. Energieleitungen oder vergleichbare Infrastrukturen ausdriicklich ausgeschlossen
werden oder aber die Funktion bzw. Zweckbestimmung des Ziels hierdurch erheblich beein-
trachtigt wird.

Bei Grundsatzen der Raumordnung ist, im Gegensatz zu Zielen, keine abschlieende Abwa-
gung und Gewichtung erfolgt. Sie sind in der Planung jedoch angemessen zu bertcksichtigen.
In der Regel weisen Grundsétze der Raumordnung daher ein geringeres Gewicht auf.

Unter sonstige Erfordernisse der Raumordnung fallen u.a. in Aufstellung befindliche Ziele und
Grundsatze der Raumordnung. Fur diese Zielvorgaben ist noch keine gultige Abwagung er-
folgt, sodass sie in der Bewertung wie Grundsatze der Raumordnung einzuordnen und zu
behandeln sind.

Dem entsprechend sind die mit Raumordnungsbelangen belegten Flachen hinsichtlich ihrer
Restriktionen gegenuber dem Neubau einer Freileitung unterschiedlich zu bewerten. Fur die
Bewertung werden vier Bewertungsstufen (Restriktionsniveaus) gebildet:
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Tabelle 6: Restriktionsniveau

Restriktionsniveau Begriindung

Entgegenstehende Festlegung:

e Die vorrangige Funktion eines verbindlichen Ziels der Raumordnung steht
dem Neubau einer Freileitung im Allgemeinen entgegen, da eine Freileitung
typischerweise zu erheblichen Einschrankungen der vorrangigen Funktio-
nen fiihren kann.

Festlegung mit hohen Einschrankungen:

e Die vorrangige Funktion eines Zieles der Raumordnung steht dem Neubau
einer Freileitung nicht grundsatzlich entgegen, kann aber im Einzelfall zu ei-
nem Konflikt fihren.

e Abwaégbare Grundsétze oder in Aufstellung befindliche Ziele kénnen dem
Neubau einer Freileitung ebenfalls entgegenstehen und somit einen wichti-
gen Belang im Rahmen der Abwéagung generieren.

hoch

Festlegung mit mittleren Einschrankungen:

e Ziele der Raumordnung, die dem Neubau einer Freileitung im Allgemeinen
nicht entgegenstehen. Die Freileitung ist mit der vorrangigen Funktion ver-
einbar oder die Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung ist

mittel durch Abstimmung der Vorhabenplanung auf die Erfordernisse der Raum-
ordnung herzustellen.

e Abwagbare Grundsatze oder in Aufstellung befindliche Ziele, die mit dem
Neubau einer Freileitung mit Einschrankungen vereinbar sind. In Einzelfal-
len kénnen jedoch abwéagungsrelevante raumordnerische Konflikte entste-
hen.

Festlegung mit geringen Einschréankungen:
e Abwégbare Grundsétze und in Aufstellung befindliche Ziele der Raumord-
nung, die dem Neubau einer Freileitung im Allgemeinen nicht entgegenste-
gering hen. Eine Freileitung ist mit den Funktionen der Gebiete vereinbar oder die
Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung ist durch Abstim-
mung der Vorhabenplanung auf die Erfordernisse der Raumordnung herzu-
stellen. Abwagungsrelevante raumordnerische Konflikte kénnen ausge-
schlossen werden.

In Tabelle 7 wird den Kriterien der Raumordnung entsprechend das Restriktionsniveau zuge-
ordnet.
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Tabelle 7: Zuordnung des Restriktionsniveaus zu den Belangen der Raumordnung

Kate- Unter- Ziel/Grundsatz/ Restrikti-
sl katego- | sonstiges Erfor- | onsni- Begriindung
rie dernis veau
5 Eine Freileitung fuhrt grundséatzlich zu Einschrankungen der
% vorrangigen Siedlungsfunktionen. Innerhalb des Schutz-
‘5 streifens und auf den angrenzenden Flachen kann die Nutz-
g barkeit der Grundstiicke stark eingeschrankt werden (v.a.
g fir Wohnbebauung).
2 6o @ z LEP gering Bei Ordnungsraumen handelt es sich um sehr grof3flachig
S %’ :g abgegrenzte Bereiche. Es verbleibt fur die mit der Festle-
= s - gung verbundenen Zielsetzungen auch bei der Umsetzung
5 o des geplanten Vorhabens ausreichend Raum, sodass ein
geringes Restriktionsniveau vergeben wird.
o o z LEP
‘_§ 5 Als verbindlichem Ziel der Raumordnung werden ausge-
S wiesenen zentralen Orten ein sehr hohes Restriktionsni-
N veau zugewiesen.
o G Baulich Als verbindlichem Grundsatz der Raumordnung wird aus-
é zusam- gewiesenen zusammenhangenden Siedlungsgebieten ein
§> menhan- sehr hohes Restriktionsniveau zugewiesen.
§ g.endes
g Sied-
? Iu_ngsge-
%) biet
(RP V)
5 £ Eine Freileitung steht der Sicherung der Funktions- und
=< 5 Leistungsféhigkeit des Naturhaushaltes und seiner biologi-
‘é § schen Vielfalt im Grunde nicht entgegen. Im Einzelfall kann
2 3 es aber zu einer Beeintrachtigung kommen, z.B. durch di-
'§ g rekte Verédnderung von Vegetationsstrukturen an Mast-
v 5 standorten.
% RP V: Die Darstellung von Vorbehalts- und Vorranggebie-
ten schliel3t die konkrete Anpassung oder Anderung im
Zuge spater geplanter notwendiger 6ffentlicher Infrastruk-
turmaflnahmen nicht von vornherein aus. [...] Eingriffe sind
nur dann hinnehmbar, wenn sie im Uberwiegenden o6ffentli-
chen Interesse erforderlich sind und angemessen ausge-
glichen werden.

G Vorbe- gering Bei Vorbehaltsrdumen fur Natur und Landschaft handelt es
halts- sich um grof3flachig abgegrenzte Bereiche, die durch Vor-
raum rang- und Vorbehaltsgebiete néher definiert werden. Auf-
(LEP) grund dessen wird fur Vorbehaltstraume eine geringes

Restriktionsniveau vergeben.

z Vorrang- | mittel Als verbindlichem Ziel der Raumordnung wird den Vorrang-
gebiet gebieten fiir Naturschutz allgemein ein hohes Restriktions-
(RP V) niveau zugeordnet, das aufgrund der Zielformulierung in ein

mittleres Restriktionsniveau herabgestuft wird.
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Kate- Unter- Ziel/Grundsatz/ Restrikti-
Sl katego- | sonstiges Erfor- | onsni- Begriindung
rie dernis veau
G Vorbe- gering Vorbehaltsgebieten als Grundsatzen der Raumordnung
haltsge- wird allgemein ein mittleres Restriktionsniveau zugeordnet,
biet das aufgrund der Zielformulierung in ein geringes Restrikti-
(RP V) onsniveau herabgestuft wird.
& G Waldfla- hoch RP V: Die Erhéhung des Waldanteils auf 12 Prozent der
-g chen Landesflache wird weiterhin angestrebt. Der Wald soll [so]
E nach erhalten, bewirtschaftet, gestaltet und gemehrt werden, [...J.
% ALKIS Eine Freileitung steht der Sicherung der Funktionsfahigkeit
2 (LEP) von Waldflachen prinzipiell nicht entgegen. Im Einzelfall
kann es aber z.B. durch Wuchshéhenbegrenzung oder Ro-
dung zu Einschrankungen der vorrangingen Funktion kom-
men. Als Grundsatz der Raumordnung wird den Waldfla-
chen allgemein ein mittleres Restriktionsniveau zugeordnet.
Aufgrund der Konkreten Formulierung zum Erhalt und Ver-
mehrung von Waldflachen werden diesen mit einem hohen
Restriktionsniveau bewertet.
o G Entwick- | mittel Eine Freileitung steht der Erhaltung der naturlichen und kul-
% lungs- turellen Erholungsvoraussetzungen in ihrem raumlichen Zu-
E raume sammenhang grundsétzlich nicht entgegen. Als abwagba-
i LEP rem Grundsatz der Raumordnung wird den Entwicklungs-
i G Gebiet mittel raumen fir Erholung sowie den aus diesen zu konkretisie-
E mit  be- renden Gebieten mit besonderer Bedeutung flr Erholung
§ sonderer ein mittleres Restriktionsniveau zugeordnet.
P Bedeu-
tung
c o Vorrang- | mittel Eine Freileitung steht der Bebauung einer Windeignhungs-
% g K% gebiete flache nicht grundsétzlich entgegen, kann aber aufgrund
:cj é § Wind- der Abstandsvorgaben zu Einschrédnkungen der Nutzbar-
o é kS energie keit fuhren. Dem als sonstiges Erfordernis der Raumord-
.‘-f m (Fort- nung einzustufenden Vorranggebieten fur Windenergiege-
% _g’, schrei- winnung wird auch aufgrund der nicht hinreichend verfes-
LIEJ g bung RP | tigten Planung ein mittleres Restriktionsniveau zugewie-
a Entwurf) sen.
5 = Eine Freileitung ist mit der vorrangigen Funktion des Aus-
= £ und Neubaus von linienhaften Infrastrukturen vereinbar
z g bzw. die Vereinbarkeit ist durch Abstimmung der Planung
= herzustellen.
B Im Planungsraum bestehen keine Ausweisungen von Vor-
rang- oder Vorbehaltsgebieten fur Verkehr.
S o z Vorrang- | gering Eine Freileitung steht der Sicherung der Wasservorkom-
5 §, gebiet men und der Qualitat im Allgemeinen nicht entgegen, da
E S (RP V) sie mit der vorrangigen Nutzung vereinbar ist. Die Nut-
T zungsfahigkeit der Trinkwasservorkommen wird auf3erhalb
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Kate Unter- Ziel/Grundsatz/ Restrikti-
orie katego- | sonstiges Erfor- | onsni- Begriindung
g rie dernis veau
G Vorbe- gering von fachplanerisch abgegrenzten Wasserschutzgebieten
haltsge- (WSG) durch eine Freileitung nicht beeintrachtigt. Dem
biet (RP Vorrang- und Vorbehaltsgebiet Grundwasserschutz wird
V) ein geringes Restriktionsniveau zugeordnet.

7.2 Konfliktpotenzial

Das Konfliktpotenzial beschreibt den Grad der Vereinbarkeit des Vorhabens mit einer raum-
ordnerischen Festlegung, die bei Durchfiihrung einer konkreten Ausbauform zu erwarten ist.
Dabei dient das Restriktionsniveau mit der Annahme eines bindelungsfreien Neubaus einer

Freileitungstrasse als Grundlage.

Fur das geplante Vorhaben ist ein Neubau vorgesehen, der in kleineren Teilabschnitten in
Biindelung mit vorhandenen linearen Infrastrukturen gefuihrt werden kann.

Das Konfliktpotenzial ist somit in vielen Bereich mit dem Restriktionsniveau gleichzusetzen.
Anderungen des Konfliktpotenzials gegeniiber dem Restriktionsniveau ergeben sich vor allem
durch Bundelungsoptionen, sehr geringe randliche Flachenbetroffenheiten oder auch durch
bestehende Flachennutzungen begriindet. Fur betroffene Erfordernisse der Raumordnung
kann das Konfliktpotenzial gegentber dem Restriktionsniveau fiir diese Bereiche deutlich ver-

ringert werden.

Im Folgenden werden die untersuchungsrelevanten Kriterien der Raumordnung zunachst er-
lAutert und ihr Restriktionsniveau textlich dargelegt. Anschlief3end wird ein Konfliktpotenzial
fur betroffene Korridorsegmente verbal-argumentativ vergeben. Dabei wird auch die quantita-
tive Betroffenheit des Kriteriums berticksichtigt. Die Einstufung des Konfliktpotenzials erfolgt
in einer dreistufigen Skala (Tabelle 8).

Tabelle 8: Konfliktpotenzial

Konfliktpotenzial

Begriindung

hoch Die Festlegungen sind mit dem konkreten Vorhaben schwer vereinbar.
mittel Die Festlegungen sind mit dem konkreten Vorhaben voraussichtlich vereinbar.
gering Die Festlegungen sind mit dem konkreten Vorhaben vereinbar.
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7.2.1 Siedlungsstruktur

Nach den Zielen und Grundséatzen des LEP und des RP (Planungsraum V) ist die Entwicklung
auf Zentrale Orte und Siedlungsachsen zu konzentrieren. Dabei sind Stadtkerne und zentrale
Orte als baulich zusammenhangende Siedlungsgebiete eingestuft. Diesen Flachen wird ein
sehr hohes Restriktionsniveau zugeordnet.

Im Kriterium Siedlungsstruktur bildet sich ausschlief3lich fiir den Korridorbereich B 5 ein Kon-
flikt mit dem baulich zusammenh&ngenden Siedlungsgebiet von Siderliigum. Die Flache des
Siedlungsgebietes ragt als Gewerbegebiet randlich geringfugig in das Korridorsegment 2.14
hinein. Es verbleibt ausreichend Platz im Korridor, um diese Flache in der spéateren Detailpla-
nung zu umgehen. Aufgrund seiner Lage ist dieses Gebiet durch den Korridor leicht in einer
zuklnftigen Erweiterung nach Osten hin eingeschrénkt. Es verbleibt jedoch gentigend Ent-
wicklungspotenziale, bspw. westlich der Bundestral3e 5, sodass es durch die Trasse zu keinen
erheblichen Einschrénkungen zukunftiger Entwicklungsoptionen kommen muss. Obwohl diese
Flache sich als sehr konflikttréchtig zeigt, wird aufgrund ihrer Lage im Segment und der mdg-
lichen Umgehung ein mittleres Konfliktpotenzial fur das Segment 2.14 vergeben.

Weitere baulich zusammenhéangende Siedlungsbereiche zentraler Orte wie Stderliigum und
Niebill werden nicht betroffen.

7.2.2 Freiraumstruktur
7.2.2.1Tourismus und Erholung

Eine Freileitung stellt vor allem eine visuelle Beeintrachtigung der Landschaft dar und somit
u. a. eine Einschrankung der Erholungsfunktion. Diese Konflikte entstehen allerdings Uber-
wiegend dort, wo die Freileitung in gro3erer Entfernung zur Bindelungsstrukturen realisiert
wird. Aufgrund der groRRen flachenhaften Uberschneidung mit allen Korridorsegmenten ist
hinsichtlich der Unterkategorie Tourismus und Erholung fiir die Freiraumstruktur sind alle
Segmente als gleichwertig zu betrachten.

Der Naturerlebnisraum ,Posberg Suderligum® liegt auferhalb der Korridorsegmente. Auch
eine Fernwirkung des geplanten Vorhabens kann aufgrund der Entfernung zu den Korridoren
ausgeschlossen werden, sodass keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Der Naturerleb-
nisraum stellt keinen Konflikt dar und eine weitere Betrachtung ist nicht erforderlich.

Somit ist eine sinnvolle Bewertung der Korridorsegmente und nachfolgende Differenzierung
der Korridorbereich fur das Kriterium Freiraumstruktur nur auf Grundlage der Betroffenheiten
von Vorranggebieten Naturschutz und Vorbehaltsgebieten fr Natur und Landschaft méglich.
Vorbehaltsraume fur Natur und Landschaft aus dem LEP (2010) werden nicht weiter betrach-
tet. Ihnen ist ein geringes Restriktionsniveau zugewiesen, da sie als abwagbare Grundsatze
einer Freileitung im Allgemeinen nicht entgegenstehen. Durch die Konkretisierung als Vor-
rang- und Vorbehaltsgebiet im Regionalplan V werden sie hinreichend bericksichtigt.
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7.2.2.2 Natur und Landschaft

Bezlglich der Natur und Landschaft kbnnen durch das Vorhaben Konflikte ausgeltst werden,
da es zum einen eine visuelle Beeintrachtigung des Landschaftsbhildes und zum anderen einen
Eingriff in den Naturhaushalt — im Bereich der Maststandorte und Leitungsfilhrung z.B. Auf-
wuchshoéhenbeschrankungen, Uberspannung — gibt.

Vorranggebiete sind im Regionalplan mit Zielausweisungen beschrieben, die aufgrund der
rechtlich deutlich bindenderen Wirkung als héher konflikttrachtig als Grundséatze und sonstige
Erfordernisse der Raumordnung bewertet werden. Nach Zielvorgaben des LEP hat der Schutz
der Natur innerhalb dieser Gebiete Vorrang vor anderen Planungen. Art und Intensitat der
Planungen sind den jeweiligen standértlichen Erfordernissen der Erhaltung und Entwicklung
dieser Biotope und Lebensraume anzupassen. Im RP V wird eine Ausnahme fir Projekte von
Uberwiegendem o6ffentlichem Interesse festgehalten, mit der Ergdnzung zu angemessen Aus-
gleich von Betroffenheiten. Das geplante Vorhaben ist als PCI-Projekt (Project of Common
Interest) kategorisiert und somit von groRem 6ffentlichem und europaischem Interesse. Auf-
grund der Zielausweisung wird eine Abstufung des Restriktionsniveaus vorgenommen. Den
Vorranggebieten wird ein mittleres Restriktionsniveau zugeordnet.

Fur Vorranggebiete Naturschutz kann eine direkte Flachenbetroffenheit im Korridorbereich
West fur alle Korridorsegmente ausgeschlossen werden. In Hinsicht auf das Vorranggebiet
Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet ist festzuhalten, dass es nur zu einer raumlichen An-
naherung westlich des Segmentes 1.5 kommt und keine Flachen in Anspruch genommen wer-
den. Somit wird ein geringes Konfliktpotenzial fur das Segment vergeben.

Im Korridorbereich B 5 liegt im Segment 2.14 ein Vorranggebiet Naturschutz. Es erstreckt
sich Uber die gesamte Breite des Korridors, durch seine dreieckige Form jedoch in unter-
schiedlich breiten Auspragungen. Eine Querung dieses Gebiets ist unvermeidlich. Bei den be-
troffenen Flachen handelt es sich das NSG und FFH-Gebiet ,Stderligumer Binnendune® mit
ausgepragter Heidelandschaft. Durch die nach Westen hin schmaler werdende Auspragung
ist dort eine reine Uberspannung der Flache mdglich (Spannfeldlangen ca. 400 m bis 550 m).
Eingriffe in Form von Aufwuchshéhenbeschrankungen wirden in diesem Bereich aufgrund
des Fehlens von hochwiichsigen Gehdlzen nicht auftreten. Bauliche Maflnahmen zur Errich-
tung von Masten hétten in dem Vorranggebiet eine unvermeidbare Zerstdérung von gesetzlich
geschitzten Biotopen und FFH-LRT zur Folge und wirden auch mit den Schutz- und Erhal-
tungszielen des FFH-Gebiets in Konflikt treten. Demnach ist eine Uberspannung hier vorzu-
ziehen. Unter der Voraussetzung der reinen Uberspannung dieser Flachen wird ein geringes
Konfliktpotenzial fur das Segment vergeben.

Nordwestlich von Westre liegt im Korridorbereich B 5 im Korridorsegment 2.15 eine
weitere Betroffenheit eines Vorranggebiets Naturschutz vor. Die Vorrangflache ragt bis
mittig in den Korridor und schliel3t an den Waldflachen ab. Vorliegender Biotoptyp sind
ruderale Gras- und Staudenfluren. Durch eine potenzielle Querung des
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Vorranggebiets kann keine verkiirzte Querung der anschlieRenden Waldflachen erreicht wer-
den, sodass eine Umgehung des Vorranggebietes eindeutig vorzuziehen ist. Diese ist in der
Detailplanung umsetzbar. Unter der Voraussetzung der Umgehung wird ein geringes Kon-
fliktpotenzial fur das Segment vergeben

Vorgaben fir Vorbehaltsgebiete fir Natur und Landschaft werden ausschlieZlich als Grunds-
atze und damit als gering gewichtige Empfehlungen eingestuft. Der LEP weist darauf hin, das
verandernde MafRnahmen und Planungen in diesen Gebieten nicht den Naturhaushalt belas-
ten und das Landschaftsbild verdndern sollten. Entsprechende Planungen sind nur bei Gber-
wiegendem offentlichem Interesse vorzunehmen und angemessen auszugleichen. Das ge-
plante Vorhaben ist als gesetzlich verankerte MaRnahme (BBPIG) sowie als von der EU-Kom-
mission eingestuftes PCI-Projekt aus Griinden eines Uberragenden o6ffentlichen Interesses
und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich. Der Ausgleich fiir Beeintrachtigungen
erfolgt im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben (Eingriffsregelung). Vor diesem Hintergrund
wird ein geringes Restriktionsniveau vergeben.

Fiar den Korridorbereich West ergibt sich flachenméaRig eine sehr geringe und nur im Korri-
dorsegment 1.5 auftretende Betroffenheit eines Vorbehaltsgebietes. Durch die sehr randliche
Lage ist davon auszugehen, dass in der weiteren Detailplanung eine Umgehung dieser Flache
vorgenommen wird und somit eine Flachenbetroffenheit vermieden werden kann. Es wird dem
Segment ein geringes Konfliktpotenzial zugewiesen.

Im Korridorbereich B 5 finden sich Flachen von Vorbehaltsgebieten im Korridorsegment 2.14
Ostlich von Siderligum, jedoch flachig und Uber die gesamte Breite des Segmentes. Diese
Flachen stellen Schwerpunktbereiche des landesweiten Biotopverbundsystems dar. Die im
Korridorsegment liegenden Flachen sind jedoch malRgeblich durch eine intensive ackerbauli-
che Nutzung charakterisiert, wodurch sie in der Bedeutung fiir das Verbundsystem als gering
bewertet werden kdnnen. Durch das Vorhaben wiirde zudem nicht maf3geblich in den Natur-
haushalt eingegriffen und die Verbundfunktion entsprechend gering beeintrachtigt. Somit liegt
ein geringes Konfliktpotenzial fur das Segment vor.

Im Korridorsegment 2.15 werden deutlich mehr Flachen von Vorbehaltsgebieten fir Natur und
Landschaft gequert als in den Uibrigen Segmenten des Korridorbereichs B 5. Diese erstrecken
sich immer Uber die gesamte Breite des Segments, sodass eine Querung unvermeidlich ist.
Nordlich von Lexgaard handelt es sich um Nebenverbundachsen des Biotopverbundsystems.
In diesem Bereich liegen ebenfalls Uberwiegend Intensivacker, aber auch eine Mischwaldfla-
che liegt quer zum Korridor. Eine Querung der Gehdlzflachen fuhrt zu Eingriffen (Aufwuchs-
hoéhenbeschrankung), durch die geringe Breite der Flache ist der Konflikt jedoch nur als gering
zu bewerten. Westlich von Westre wird das Vorbehaltsgebiet dstlicherseits von Intensivackern
und Grinlandern gepragt, wahrend von Westen bis mittig Mischwaldflachen in den Korridor
ragen. Eingriffe in die Gehdlzflachen (Aufwuchshdhenbeschrankungen, Rodungen) kénnen
durch Beriicksichtigung in der spateren Detailplanung jedoch durch ausreichend Platz im Kor-
ridorsegment vermieden werden, sodass flr diesen Bereich ein geringes Konfliktpotenzial
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vergeben wird. Nordlich von Westre liegt eine besonders groR3flachige Betroffenheit des Vor-
behaltsgebietes vor. Fir die auftretenden Intensivackerflache ist mit keinen Konflikten zu rech-
nen. In diesem Bereich haben Waldflachen jedoch eine sehr groRe Auspragung und eine Um-
gehung ist nicht mdglich. Es handelt sich um eine Lange der Waldflache von ca. 540 m, die
durch das geplante Vorhaben betroffen wirde. Diese Waldflachen sind als FFH-Gebiet ,Si-
derligumer Binnendine“ ausgewiesen. Aufgrund der flachigen Ausdehnung und der unter-
schiedlichen Breite des Waldes ist eine reine Uberspannung der Geholze nur mittig des Kor-
ridorsegmentes maoglich. Eine Uberspannung fihrt zu Aufwuchshohenbeschrankungen im
Schutzstreifen der spateren Trasse, sofern die Maste nicht so hoch gebaut werden, dass eine
Flhrung der Leiterseile oberhalb der Bd&ume und des zugehorigen Schutzabstands mdglich
ist, was aufgrund der dann sehr hohen Maste mit weiteren Beeintrachtigungen z.B. fir den
Vogelzug und das Landschaftsbild kaum realistisch ist. Gegebenenfalls sind auch Maststand-
orte (und vermutlich entsprechend Baustraf3en, Stellflichen etc.) innerhalb der dieser Flachen
zu wahlen, um Beeintrachtigungen moglichst gering zu halten. Eine Rodung wére damit un-
vermeidbar. Darliber hinaus sind Auswirkungen vor allem auf die Avifauna und andere schiit-
zenswerte Artbesténde zu beachten. Diese werden im UVP-Bericht (Anlage 9.1), der Arten-
schutzrechtlichen Ersteinschatzung (Materialband 02) bzw. den Vertraglichkeitsvorabschat-
zung fur die Natura 2000-Gebiete (Materialband 03) gepriift. Aufgrund des Eingriffs auf grol3er
Lange im Bereich des FFH-Gebietes sowie der weiteren betroffenen Vorbehaltsgebieten im
Korridorsegment 2.15 und der daraus resultierenden gro3en Eingriffe in den Naturhaushalt,
wird fur das Korridorsegment ein hohes Konfliktpotenzial angesetzt.

7.2.2.3Forstwirtschaft

Fir Belange der Forstwirtschaft konnen Konflikte durch dauerhaft eingeschrankte Nutzungen,
wie Aufwuchshdhenbeschrankungen, Rodungen und Flachenverluste im Schutzstreifen der
Trasse, an Maststandorten und im Bereich der Baustralen kommen. Nach Grundsatz des LEP
ist der Wald zum nachhaltigen Arten- und Biotopschutz zu erhalten und zu bewirtschaften. Im
RP V wird weiter darauf hingewiesen, dass Arrondierungen zur Schaffung grof3er zusammen-
hangender Waldflachen geschaffen werden sollen. Durch die naturraumlichen Gegebenheiten
ist dies vor allem @stlich der B 5 im Geestraum vorzusehen. Mit dem Bau des geplanten Vor-
habens einer 380-kV-Leitung werden bei Waldquerungen Aufwuchshdhenbeschrankungen
bzw. unter Umstédnden Waldschneisen geschaffen und bestehende Gehdlzflachen entgegen
dem Grundsatz der Arrondierung weiter zerschnitten. Im Schutzstreifen einer potenziellen
Trasse konnen randlich jedoch niedrigwiichsige Gehdlze erhalten bleiben. Entsprechend dem
Landeswaldgesetz (LWaldG) werden betroffene Gehdlze ausgeglichen. Aufgrund der Zielaus-
weisung wird den Waldflachen ein hohes Restriktionsniveau zugewiesen

Der Korridorbereich West weist keine Konflikte mit Waldflachen auf.

Die im Korridorbereich B 5 auftretenden Waldflachen zeigen Giberwiegend nur eine geringe
und randlich im Korridorsegment liegende Betroffenheit. Aufgrund der Grof3e und Lage dieser
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Waldflachen wird fir das Segment eine geringes Konfliktpotenzial vergeben, da fir die spa-
tere Detailplanung ausreichend Platz im Korridor fiir eine Umgehung verbleibt.

In dem Segmenten 2.13 dstlich von Braderup erstreckt sich eine schmale Mischwaldfléache
Uber die gesamte Breite des Korridors, fur die eine Querung unausweichlich ist. Eine angren-
zende Flache mit Laubwald bodensaurer Standorte lasst ausreichend Platz fir eine Umge-
hung in der spateren Detailplanung. Durch die geringe Breite der Mischwaldflache ist von einer
reinen Uberspannung und ggf. mit Eingriffen wie Aufwuchshéhenbeschrankungen zu rechnen.
Daher wird ein mittleres Konfliktpotenzial fur das Segment vergeben. Im Korridorsegment
2.14 liegen nordlich von Suderligum zwei weitere Mischwaldflachen, die in schmaler Auspra-
gung jedoch Uber die gesamte Breite des Segmentes reichen. Das Segment wird mit einen
geringen Konfliktpotenzial bewertet, da maximal Aufwuchshdohenbeschrankungen ohne
mafgebliche Zerschneidungswirkungen der Waldflachen zu erwarten sind.

Im Korridorsegment 2.15 liegt ein Grolf3teil betroffener Waldflachen randlich. Fur diese ist im
Rahmen der anschlieRenden Detailplanung eine Umgehung aufgrund des ausreichend ver-
bleibenden Platzes moglich. Fur die Flache westlich von Westrefeld, die als Naturwald ausge-
wiesen ist, erscheint in der Detailplanung eine Umgehung ebenfalls mdglich. Nérdlich von
Lexgaard ist eine Querung einer Waldflache dagegen unumgéanglich. Jedoch weist diese Fla-
che nur eine geringe Breite auf, so dass auch hier Eingriffe nur in Form von Aufwuchshdhen-
beschrankungen zu erwarten sind. Nordlich von Westre erstreckt sich das bewaldete FFH-
Gebiet ,Suderligumer Binnendline®, welches auch dem Staatforst Flensburg zugehért, grol3-
flachig Uber die gesamte Breite des Korridorsegments. Die schmalste Stelle liegt etwa mittig
des Segmentes mit einer Querungslange von ca. 580 m. Eine reine Uberspannung mit einer
solch hohen Spannfeldlange fiihrt in jedem Fall zu erheblichen Aufwuchshéhenbeschrankun-
gen mit moglicher Zerschneidungswirkung der Waldflache im Schutzstreifen der spateren
Trasse. Gegebenenfalls sind auch Maststandorte (und vermutlich entsprechend Baustral3en,
Stellflachen etc.) innerhalb der dieser Flachen notwendig. Eine Rodung ware somit unvermeid-
bar. Kurz nach der Querung des Staatsfortes befinden sich zwei weitere mit Gehoélzen be-
wachsene Flachen mittig im Korridorsegment 2.15. Grundsatzlich ist eine Umgehung dieser
zwei Flachen mdglich, technisch vermutlich jedoch mit sehr hohem Aufwand und Kosten ver-
bunden, sodass beide Gehdlzstrukturen voraussichtlich tberspannt werden und somit im
Schutzstreifen Aufwuchshéhenbeschrankungen unterliegen.

Fur die breite Waldquerung von ca. 580 m wird eine Aufwuchshéhenbeschrankung mit Zer-
schneidungswirkung und eventuell sogar Rodungen angenommen, die mit potenziell starken
Nutzungseinschrdnkungen einhergehen.

Aufgrund der oben genannten gehauft auftretenden Konflikte wird das Segment 2.15 mit ei-
nem hohen Konfliktpotenzial bewertet.

7.2.3 Erneuerbare Energien

Nutzungskonflikte mit Vorranggebieten fur die Windenergienutzung entstehen vor allem durch
Abstandsregelungen von 380-kV-Leitungen zu WEA und umgekehrt. Ihnen ist als sonstiges
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Erfordernis der Raumordnung ein mittleres Restriktionsniveau zugewiesen. Die fur den Pla-
nungsraum in Ausweisung befindlichen Vorranggebiete dienen maf3geblich der Sicherung be-
reits bestehender Windparks, sodass fur die spatere Detailplanung relevante Abstéande bereits
konkreter betrachtet und auch ein potenzielles Repowering dieser Anlagen berticksichtig wer-
den kénnen. Auf dieser Grundlage sind diese Vorranggebiete bereits bei der Herleitung der
Korridore berucksichtigt worden, sodass Betroffenheiten lediglich randlich in Korridorsegmen-
ten enthalten sind. Somit ist in dem Segment mit Betroffenheiten von Vorranggebieten Wind-
energie grundsatzlich von einem geringem Konfliktpotenzial auszugehen, da die Erzeugung
von Windenergie auf der Flache aus Sicht der Raumordnung nicht wesentlich eingeschréankt
wird.

Im Korridorbereich West zeigen sich Betroffenheiten von Vorranggebieten Windenergie in
den Segmenten 1.1 sowie 1.7, 1.8 und geringfiigig randlich auch im Segment 1.9.

Der Korridorbereich B 5 betrifft in dem Segmenten 2.10 ein westlich der B 5 gelegenes Vor-
ranggebiet. Das Korridorsegment 2.13 berihrt randlich und marginal ein norddstlich von
Klixbull gelegenes Vorranggebiet fir Windenergie. Ebenfalls geringfugig randlich befindet sich
nordlich von Suderliigum beidseits der B5 ein Windvorranggebiet im Korridorsegment 2.9.
Eine weitere Betroffenheit befindet sich im Korridorsegment 2.15 nérdlich von Tinningstedt bis
mittig in den Korridor ragend und nordwestlich von EllIhoft.

7.2.4 Infrastruktur

Durch die geplante Freileitung sind keine erheblichen Auswirkungen auf den Strafl3en- und
Schienenverkehr zu erwarten. Lediglich wahrend der Baumal3nahmen kénnten sich Verkehrs-
beeintrachtigungen durch den Baustellenverkehr — sowohl durch die Baufahrzeuge als auch
durch eventuelle Stral3enverschmutzungen — ergeben, die jedoch zeitlich sowie raumlich sehr
eng begrenzt und damit unerheblich sind. Zwischen den Masten der Freileitung und klassifi-
zZierten Stral3en ist in der spateren Detailplanung ein Abstand von 15 m (Kreisstralden) bzw.
20 m (Landes- und Bundesstraf3en) — jeweils ab Fahrbahnkante einzuhalten. Die ausschliel3-
lich temporér relevanten Konflikte bei Nutzungs- und Querungssituationen kénnen auf Korri-
dorebene nicht bestimmt werden und sind Teil der nachfolgenden Detailplanung.

7.2.5 Bauleitplanung als raumstruktureller Belang

Durch das geplante Vorhaben sind bei Querung von Photovoltaikflache oder Biogasanlagen
Nutzungseinschrdnkungen nicht vollstdndig auszuschliel3en. In Abstimmung mit den Betrei-
bern bzw. Eigentimern sind jedoch keine erheblichen Konflikte zu erwarten. Aufgrund dessen
wird fur die Segmente mit Betroffenheiten grundsatzlich von einem geringen Konfliktpoten-
zial ausgegangen.

Im Korridorbereich B5 liegen Biogasanlagen randlich in den Segmenten 2.11 und 2.13. Pho-
tovoltaikanlagen befinden sich randlich und mit geniigend verbleibenden Platz fir eine Umge-
hung in den Segmente 2.11 und 2.12. Aufgrund des in den Korridor ragenden
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Siedlungsgebiets bei Suderligum muss die bis Uber die Mitte in das Segment 2.14 hineinra-
gende Photovoltaikanlage randlich auf kurzer Strecke tberspannt werden.

Im Korridorbereich West befindet sich eine Biogasanlage sowie eine Photovoltaikanlag in
den Segmenten 1.1 randlich. Im Segment 1.3 liegen parallel zum Verlauf und beidseitig der
Bahnstrecke Photovoltaikanlagen, die sich tber die gesamte Breite des Korridorsegmentes
erstrecken.

7.2.6 Ergebnis

In der folgenden Tabelle werden fur die beschriebenen Betroffenheiten der raumordnerischen
Kriterien je Korridorsegment die verbal-argumentativ begriindenden Einstufungen des Kon-
fliktpotenzials zusammenfassend dargestellt. Hierfir werden die Konfliktpotenzialklassen mit
den Symbolen:

+ geringes Konfliktpotenzial
o] mittleres Konfliktpotenzial
- hohes Konfliktpotenzial

beschrieben.
Korridorsegmente die fiir ein Kriterium keine Betroffenheit aufweisen werden mit einem ,,/ “
gekennzeichnet.
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7.3 Konformitatsprifung

In einer Konformitatsprifung werden die benannten potenziellen Auswirkungen in Hinblick auf
ihre Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung bewertet.

Basierend auf dem Restriktionsniveau und dem Konfliktpotenzial wird die Konformitat der be-
trachtungsrelevanten Kriterien der Raumordnung geprift. Dabei wird vom jeweils hochsten
Wirkumfang des geplanten Vorhabens ausgegangen, das dem ungebindelten Neubau einer
Freileitung entspricht.

Die bereits auf dieser Planungsebene erkennbaren Mdglichkeiten der Konfliktverhinderung
und
-verringerung werden in die Konformitatsbewertung einbezogen. Die in Kapitel 6.2 aufgefihr-
ten Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen wurden dabei in der Bewertung bertcksich-
tigt.

Die Bewertung wird differenziert zwischen ,Konformitat nicht gegeben®, ,Konformitat herstell-
bar‘ und ,Konformitat gegeben” (Tabelle 10).

Tabelle 10: Konformitatsstufen mit Erlauterung

Einstufung Erlauterung

Hiervon sind Flachen betroffen, bei denen das Vorhaben selbst unter
Beriicksichtigung konfliktverhindernder bzw. -verringernder MafRnah-
men nicht mit dem jeweiligen Erfordernis der Raumordnung, wie z.B.
Ziele mit klarem Verbot von baulichen Anlagen, vereinbar sind.

Konformitat nicht gegeben

Dies gilt fur Flachen, bei denen durch Querung einzelne Einschrankun-
gen auftreten kénnen (z.B. Flachenverlust durch Maststandorte), bzw.
bei denen unter bestimmten Bedingungen Infrastrukturmanahmen
zulassig sind, bspw. aus Uberwiegendem 6ffentlichem Interesse. Auf
diesen Flachen kann die Konformitét mit dem Erfordernis der Raum-
ordnung, z.B. durch Anwendung konfliktverhindernder bzw. -verrin-
gernder MalRnahmen oder im Rahmen der Abwagung hergestellt wer-
den.

Konformitat kann erreicht werden

Hiervon sind Erfordernisse der Raumordnung betroffen, in denen ent-
weder keine expliziten Aussagen zu InfrastrukturmafRnahmen enthal-
ten sind, die der Verwirklichung des Vorhabens entgegenstehen oder
die enthaltenen Aussagen sind mit dem Vorhaben vereinbar. Die Kon-
formitat mit dem Erfordernis der Raumordnung ist in beiden Fallen ge-
geben.

Konformitat gegeben

Im Ergebnis der Konformitétsbetrachtung zeigt sich fur das Untersuchungsgebiet, dass fir
samtliche Konflikte mit den Erfordernissen der Raumordnung durch das geplante Vorhaben
der 380-kV-Leitung Konformitét gegen ist oder durch Vermeidungs- und Minimierungsmalf3-
nahmen erreicht werden kann.
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Lediglich fur die Flache des ausgewiesenen baulich zusammenhangenden Siedlungsgebiets
von Suderligum im Korridorsegment 2.14 ist keine Konformitét gegeben. Es verbleibt jedoch
im Korridor ausreichend Platz, um diese Flache zu umgehen, sodass die nicht gegebene Kon-
formitat keinen Einfluss auf. den Varianten vergleich hat, sondern nur in der Bewertung des
Segmentes einfliel3t.

Tabelle 11: Bewertung der Konformitat der betrachtungsrelevanten Kriterien

Kriterium

Unterkriterium

Konformitat

Raum- und Sied-
lungsstruktur

Ordnungsraume

Zentrale Orte

Siedlungsentwicklung

Fir das Kriterium Raum und Siedlungsstruktur stellt sich aus-
schlieBlich fur das baulich zusammenh&ngende Siedlungsge-
biet von Suderliigum eine Betroffenheit im Untersuchungsgebiet
dar. Durch das Uberspannungsverbot ist bei Querung dieser
Flache durch das geplante Vorhaben eine Konformitat nicht ge-
geben. Es verbleibt jedoch geniigend Raum im Untersuchungs-
gebiet zur Umgehung dieser Flache.

Freiraumstruktur

Natur und Landschaft

Eine Konformitat des geplanten Vorhabens kann mit Vorrang-
gebieten Naturschutz unter Beriicksichtigung von Vermeidungs-
und VerminderungsmafRnahmen erreicht werden. Durch eine
reine Uberspannung sind fiir Vorranggebiete Naturschutz im
Untersuchungsraum mit niedrigem Bewuchs keine erheblichen
Auswirkungen anzunehmen.

Fur Vorbehaltsgebiete Natur und Landschaft kann eine Konfor-
mitét unter Beriicksichtigung der derzeitigen Flachennutzung er-
reicht werden. Im Untersuchungsgebiet unterliegen die Vorbe-
haltsgebiete grofRflachig intensiv ackerbaulichen Nutzungen.
Durch diese monokulturelle Vorpragung wird der Naturhaushalt
bereist stark beeintréchtigt, so dass durch das geplante Vorha-
ben entstehende Auswirkungen von untergeordneter Rolle sind.

Land- und Forstwirt-
schaft

Eine Schonung landwirtschaftlich genutzter Flachen kann erst
im Rahmen der Detailplanung berticksichtig werden. Hierfir
werden in Absprache mit den Flacheneigentimern méglichst
konfliktarme Maststandorte mit geringer Zerschneidungswir-
kung fur Ackerflachen ermittelt. Zusatzlich dient das Biinde-
lungsgebot mit bestehenden Infrastrukturen der Vermeidung
neuer Betroffenheiten landwirtschaftlicher Flachen.

Die Konformitéat fur Waldflachen kann durch Vermeidungs- und
Minimierungsmaf3nahmen erreicht werden. Hierfir werden
moglichst konfliktarme Maststandorte moglichst aul3erhalb der
Geholzflachen vorausgesetzt, durch die geringstmdgliche Auf-
wuchshoéhenbeschrankungen und Zerschneidungswirkung fiir
Waldflachen entstehen. Zusatzlich dient das Biindelungsgebot
mit bestehenden Infrastrukturen der Vermeidung neuer Betrof-
fenheiten.
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Kriterium

Unterkriterium

Konformitat

Tourismus und Erho-
lung

Das geplante Vorhaben steht der Erholungs- und Tourismuseig-
nung des Vorbehaltsgebiets nicht grundsatzlich entgegen. Be-
sonders durch die zahlreichen bereits bestehenden weithin
sichtbaren Vorbelastungen durch WEA und Biogasanlagen
kann der Planungsraum als negativ beeinflusst angesehen wer-
den. Fir den geplanten Neubau einer Héchstspannungsfreilei-
tung ist somit Konformitat gegeben.

Erneuerbare
Energien

Windenergie

Fir die betroffenen in Ausweisung befindlichen Vorranggebiete
Windenergie kann Konformitat mit dem geplanten Vorhaben er-
reicht werden. Bei den Vorranggebieten handelt es sich um be-
reits mit WEA bebaute Gebiete. Unter Einhaltung der entspre-
chenden Sicherheitsabstande der geplanten Freileitung zu den
WEAs kdnnen gegenseitige Beeintréachtigungen ausgeschlos-
sen werden.

Infrastruktur

Verkehr

Ver- und Entsorgung

Konformitét ist gegeben, da keine Konflikte ersichtlich sind.
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8 Paarvergleiche und Variantenbewertung

Die Aufgabe der RVS ist es, die mogliche Betroffenheit raumordnerischer Belange durch das
geplante Vorhaben zu ermitteln sowie anschlielend zu bewerten. Die relevanten Erforder-
nisse der Raumordnung wurden unter Kapitel 4, 5 und 7 beschrieben und bewertet.

Im nachfolgenden Kapitel werden die Varianten der einzelnen Paarvergleiche je Korridorbe-
reich beschrieben und bewertet (Abbildung 15). Grundlage bilden die fiir die einzelnen Seg-
mente nach Kapitel 7.2 und Tabelle 8 vergebenen Konfliktpotenziale. Fir Paarvergleiche wer-
den konkurrierende Korridorvarianten mit gleichen ,Koppelpunkten®, bestehend aus einem o-
der mehreren Korridorsegmenten, gebildet. Fir die Bewertung von Varianten, die aus einem
einzelnen Korridorsegment bestehen, ergibt sich das Konfliktpotenzial fir die Variantenbewer-
tung aus dem der jeweiligen Segmentbewertung. Bei Varianten aus Kombinationen zweier
oder mehrerer Segmente wird fur die Variantenbewertung in einem vorgelagerten Schritt das
Konfliktpotenzial aus den entsprechenden Einzelsegmentbewertungen abgeleitet.

Die Ergebnisse der Einzelbewertungen von konkurrierenden Varianten werden sodann je Kor-
ridorbereich kriterientbergreifend gegeneinander abgewogen. Dabei erfolgt die Gewichtung
der einzelnen Belange Uber eine verbal-argumentative Bewertung. Im Ergebnis wird wo mog-
lich eine Variante als vorzugswirdig bestimmt (oder wo dies nicht moglich ist beide Varianten
als gleichwertig eingestuft).
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Abbildung 15: Darstellung der Paarvergleiche je Korridorbereich (West = Schritt 1; B 5 = Schritt 2; Gesamt-
vergleich = Schritt 3)

8.1 Korridorbereich West

Fir den Korridorbereich West lasst sich nur eine geringe Betroffenheit von wenigen raum-
ordnerischen und raumstrukturellen Belangen feststellen. Lediglich die Kriterien Vorbehalts-
und Vorranggebiete Natur und Landschaft der Freiraumstruktur und gegebene Biindelungsop-
tionen ermoglichen eine Differenzierung der Korridorsegmente.

8.1.1 Paarvergleich West |

Im Paarvergleich West | wird die westliche Variante, bestehend aus dem Korridorsegmente
1.1, der 6stliche Variante aus der Kombination der Korridorsegmente 1.2 und 1.3 gegenuber-
gestellt.

Die westliche Variante weist aufgrund randliche Betroffenheiten von Photovoltaikanlagen ein
geringes Konfliktpotenzial auf. Zusatzliche besteht eine Biindelungsoption tber ca. 1 km mit
der bestehenden 110-kV-Leitung nérdlich von Niebdill.
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Das Segment 1.3 weist eine flachige Querung einer senkrecht durch das Segment laufenden
Photovoltaikflache auf, die jedoch nur mit einen geringen Konfliktpotenzials bewertet ist. Wei-
tere raumordnerische Betroffenheiten bestehen nicht, sodass das Konfliktpotenzial fur das ge-
samte Segment 1.3 als gering bestimmt wird. Da fir das Segment 1.2 keinerlei raumordneri-
schen Betroffenheiten bestehen, wird das fur das Segment 1.3 ermittelte Konfliktpotenzial fir
die gesamte Variante angenommen. Folglich ergibt sich fur die dstliche Variante ein geringes
Konfliktpotenzial.

Vor allem aufgrund der Bundelung mit der bestehenden 110-kV-Freileitung aber auch durch
die geringere Flachenhafte Betroffenheit von Photovoltaikanlagen sowie die Méglichkeit, diese
zu umgehen, ist die westliche Variante (Korridorsegment 1.1) aus raumordnerischer Sicht vor-
zuziehen. In der Ostlichen Variante muss eine Photovoltaikflache gequert werden und es be-
steht keine Blundelungsmaoglichkeit.

.

nnnnnn gstedt

ningstedtfeld

Niebill

‘L__ :I Korridornetz konkurrierende Segmente Bundesstrale B5

Abbildung 16: Paarvergleich West |
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8.1.2 Paarvergleich West Il

Im Paarvergleich West Il wird die westliche Variante (Korridorsegment 1.5) mit der dstlichen
Varianten (Korridorsegment 1.4) verglichen.

Freiraumstruktur

Die westliche Variante weist geringe Betroffenheiten fiir die Kriterien Vorranggebiete Natur-
schutz, Vorbehaltsgebiete Natur und Landschaft sowie Waldflachen auf. Alle Beeintrachtigun-
gen liegen sehr randlich und auch nur gering flachenhaft ausgepragt. Es verbleibt immer aus-
reichend Raum zur Umgehung der Betroffenheiten. Aufgrund dessen wird die westliche Vari-
ante insgesamt mit einem geringen Konfliktpotenzial bewertet.

In der Ostlichen Variante ist ausschlieB3lich das Kriterium Forstwirtschaft mit einem geringen
Konfliktpotenzial betroffen. Querungen von Waldflachen kdnne aber durch die sehr randliche
Lage sowie geringe Grol3e ausgeschlossen werden. Die gesamte westliche Variante wird mit
einem geringen Konfliktpotenziale bewertet.

Aufgrund der sehr geringen Betroffenheit raumordnerischer und sonstiger 6ffentlicher Belange
und die immer gegebene Moglichkeiten der Umgehung konflikttrachtiger Flachen sind beide
Varianten als gleichwertig einzustufen.

‘C ~ I Korridornetz konkurrierende Segmente Bundesstrale B5

Abbildung 17: Paarvergleich West Il
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8.1.3 Paarvergleich West Il

Im Paarvergleich West Il wird die nérdliche Variante, gebildet durch das Korridorsegment 1.8,
der sudlichen Variante, welches aus der Kombination der Korridorsegmente 1.7 und 1.9 be-
steht, gegenibergestellit.

Erneuerbare Energien

Die ndrdliche Variante weist flr die vorwiegend randliche Betroffenheit mit dem Kriterium Vor-
ranggebiete Windenergie ein geringes Konfliktpotenzial auf. Aufgrund dessen wird fir die ge-
samte nordliche Variante ein geringes Konfliktpotenzial vergeben.

Die sudliche Variante zeigt im Segment 1.7 eine bis zur Korridormitte reichende Betroffenheit
eines in Aufstellung befindlichen Vorranggebietes Windenergie. Es verbleibt jedoch geniigend
Raum diese Flache zu umgehen, sodass ein geringes Konfliktpotenzial vergeben wurde. Das
Segment 1.9 (2.9) weist ebenfalls Betroffenheiten von in Aufstellung befindlichen Vorrangge-
bieten Windenergie beidseits der Bundesstral3e 5 auf, die sich jedoch als sehr gering randlich
darstellen. Durch einen geblndelten Verlauf mit dem Partner B 5 in diesem Beriech kénnen
erhebliche Nachteile der vorgesehenen Nutzung verhindert werden. Es wurde eine geringes
Konfliktpotenzial vergeben. Da bei alle Betroffenheiten der sidliche Variante ausreichend
Platz zur Umgehung der Betroffenheiten vorliegen und mit geringen Konfliktpotenzialen be-
wertet wurden, wird auch fur die gesamte sudliche Varianten ein geringes Konfliktpotenzial
vergeben.

In beiden Varianten wird das Vorranggebiet Windenergie um den bestehenden Windpark Su-
derligum Uberwiegend randlich betroffen. Eine Umgehung der Flache ist in der nordlichen
Variante vollstandig mdglich. In der stdlichen Variante ist eine Umgehung im Segment 1.7
ebenfalls vollstandig moglich. Durch die Lage des Vorranggebietes, in einigen Bereichen bis
mittig im Korridor, ist gegebenenfalls eine randliche Querung erforderlich. Durch diese sind
keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das Vorranggebiet zu erwarten, jedoch bestehen in
diesen Bereichen Einschréankungen der Planungsfreiheit. Im Bereich der Blindelung mit der
B 5im Segment 1.9 der stidlichen Variante kann eine Betroffenheit der Vorranggebiete durch
Umgehung der Flachen sicher vermieden werden. Trotz der anndhernd dreifachen Flachen-
betroffenheit in der stidlichen Variante konnen durch die enge Bundelung mit der B 5 erhebli-
che Einschrankungen der vorgesehenen Nutzung des Vorranggebietes verhindert werden.

Insgesamt sind somit beide Varianten im Wesentlichen gleichwertig.
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Abbildung 18: Paarvergleich West lll
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8.2 Korridorbereich B 5

Der Korridorbereich B 5 zeigt besonders zwischen dem UW Kilixbull Std bis ndrdlich von
Braderup eine hohe Variabilitat moglicher Verlaufe. Die Segmente 2.14 und 2.15 schliel3en an
diese an und fithren den Verlauf weiter bis zum Ubergabebereich an der danischen Grenze.

8.2.1 PaarvergleichB5I

Im Paarvergleich B 5 | werden die westliche Variante (Korridorsegment 2.12) und die dstliche
Variante (Korridorsegment 2.13) einander gegenlibergestellt.

Fir die westliche Variante wurde ein geringes Konfliktpotenzial fiir die Betroffenheit der Krite-
rien Forstwirtschaft sowie Photovoltaikanlagen in dem Segment 2.12 ermittelt. Da diese Be-
troffenheiten alle sehr randlich im Korridorsegment liegen und eine Umgehung immer mdéglich
ist, wird der gesamten westlichen Variante ein geringes Konfliktpotenzial zugewiesen.

Die dstliche Variante wurde fir die Kriterien Vorranggebiete Windenergie und Biogasanlagen
jeweils mit einem geringen Konfliktpotenzial bewertet und fiir das Kriterium Forstwirtschaft mit
einem mittleren Konfliktpotenzial. Durch die obligatorische Querung einer Waldflache mit po-
tenziell umfangreichen Beeintrachtigungen durch Aufwuchshéhenbeschrankungen wird fir die
gesamte 0Ostliche Variante Uber alle Betroffenheiten ein mittleres Konfliktpotenzial angenom-
men.

Freiraumstruktur

Generell zeigt sich fur die 6stliche Variante eine flachenhaft hthere Betroffenheit von Waldfla-
chen, die aufgrund ihrer Ausdehnung im Korridor unvermeidbar gequert werden mussen. In
der westlichen Variante liegen Waldflachen dagegen zumeist randlich im Korridor und kénnen
im Zuge der Detailplanung voraussichtlich umgangen werden.

Es ergibt sich somit ein leichter Vorteil fiir die westliche Variante.

Erneuerbare Energien

Fur die dstliche Variante besteht eine sehr geringe randliche Betroffenheit eine Vorranggebie-
tes flr Windenergie. Eine Umgehung der Flache ist sicher méglich, dass sich keine relevanten
Unterschiede zwischen den Varianten ergeben.

Bauleitplanung

Betroffenheiten von Photovoltaikflachen und Biogasanlagen kénnen in beiden Varianten im
Zuge der Detailplanung voraussichtlich vermieden werden, sodass sich kein relevanter Unter-
schied ergibt.

Bindelungsoption
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Ein deutlicher Unterschied zwischen den gepriften Varianten ergibt sich durch die Binde-
lungsmadglichkeit mit der Bundesstraf3e 5 tber 1,2 km in der westlichen Variante, wohingegen
die 6stliche Variante einen ganzlich ungebindelten Verlauf aufweist.

Generell zeigt sich fur die dstliche Variante eine flachenhaft héhere Betroffenheit von Waldfla-
chen, die aufgrund ihrer Ausdehnung im Korridor unvermeidbar gequert werden mussen. In
der westlichen Variante liegen Waldflachen dagegen zumeist randlich im Korridor und kénnen
im Zuge der Detailplanung voraussichtlich umgangen werden. Durch die zusatzlich in der
westlichen Variante mégliche Biindelung mit der B 5 ist diese unter dem Aspekt der Raumord-

nung vorzuziehen.
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Abbildung 19: Paarvergleich B 51

8.2.2 Paarvergleich B51l

Fur die Paarvergleich B 5 Il werden die westliche Variante, bestehend aus der Kombination
der Korridorsegmente 2.12, 2.14 und 2.9, und die dstliche Variante, welche durch das Korri-

dorsegment 2.15 gebildet wird, miteinander verglichen.

Die 6stliche Variante wurde fiur die Kriterien Vorbehaltsgebiete Natur und Landschaft und
Forstwirtschaft mit einem hohen Konfliktpotenzial bewertet. Fur die Kriterien Vorranggebiet
Naturschutz und Vorranggebiet Windenergie wurde ein geringes Konfliktpotenzial ermittelt.
Besonders aufgrund der grof3flachigen Betroffenheit von Vorbehaltsgebieten und den zusétz-
lichen kleinflachigeren Betroffenheiten wird fir die gesamte 6stliche Variante ein hohe Kon-

fliktpotenzial bestimmt.
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Die westliche Variante besteht aus drei Segmenten, von denen die Korridorsegmente 2.12
und 2.9 nur sehr geringe Betroffenheiten weniger gepriften Belange aufweisen, wahrend das
Segment 2.14 vor allem durch die Betroffenheit des baulich zusammenhangenden Siedlungs-
gebiets von Suderliigum sowie einer Vielzahl weiterer betroffener Belange hervortritt, wie der
flachigen Betroffenheit von Vorbehaltsgebieten Natur und Landschaft sowie Vorranggebieten
Naturschutz (NSG/FFH-Gebiet ,Stderligumer Binnendiine“). Annéhernd alle Betroffenheiten
in den drei Segmenten zeigen sich jedoch als gering konflikttréchtig, da sie tberwiegend sehr
randlich liegen und ausreichend Raum zur Umgehung verbleibt oder durch eine Freileitung
nicht erheblich beeintrachtigt werden. Nur fir das betroffenen Siedlungsgebiet ist keine Kon-
formitéat gegeben, so dass diese Flache obligatorisch umgangen werden muss. Auch hier fr
verbleibt ausreichend Platz im Korridor. Aufgrund der vielen wenn auch sehr kleinen und rand-
lichen Betroffenheiten sowie dem zwingend zu umgehenden baulich zusammenhéngenden
Siedlungsgebiet wird die gesamten westlichen Variante mit einem mittleren Konfliktpotenzial
bewertet.

Freiraumstruktur

Die dreimal gréRere Flache (s. Tabelle 4) von Querungen von Vorbehaltsgebieten fur Natur
und Landschaft in der dstlichen Variante gegeniiber der westlichen Variante ist als nachteilig
zu bewerten. Der so entstandene Vorteil fur die westlich Variante wird weiter durch die gerin-
gerwertige Habitatausstattung (maf3geblich Intensivacker) der Vorbehaltsgebiete in der west-
lichen Variante gestarkt. Dagegen sind in der 6stlichen Variante grof3e Flachen der Vorbe-
haltsgebiete mit Wald bestanden, welcher gegeniiber einer Freileitung als besonders empfind-
lich einzustufen ist. Fur die Ostliche Variante zeigt sich flachenhaft eine doppelt so hohe Be-
troffenheit von Gehdlzen, die aufgrund ihrer Ausdehnung im Korridor unvermeidbar gequert
werden missen, wie fur die westliche Variante. In der westlichen Variante liegen Waldflachen
aulRerdem Uberwiegend randlich im Korridor und kénnen im Zuge der Detailplanung voraus-
sichtlich umgangen werden.

Sowohl in der dstlichen als auch in der westlichen Variante werden Flachen von Vorrangge-
bieten Naturschutz, welche durch das FFH-Gebiet ,Studerligumer Binnendine“ gebildet wer-
den, betroffen. In der westlichen Variante beinhaltet das Vorranggebiet auch das NSG ,Su-
derligumer Binnendine®. Beide Querungen kdnnen ohne Maststandorte in dem Schutzgebiet
erfolgen. Vorranggebiete Naturschutz werden in der westlichen Variante deutlich mehr betrof-
fen als in der dstlichen Variante. Allerdings ist die materielle Betroffenheit in der westlichen
Variante deutlich geringer, da eine Querung in Form einer Uberspannung im Fall des von
niedrigwichsigen Heidegesellschaften eingenommenen Vorranggebietes konfliktarm und mit
den Schutz- und Erhaltungszielen des Natura 2000-Gebiets vereinbar ist. Im Gegensatz der
Querung von Vorranggebieten in der westlichen Variante steht die Vielzahl der Querungen
bewaldeter Teile vor Vorbehaltsgebiete in der dstlichen Variante. Beeintrachtigungen durch
Aufwuchshéhenbeschrankungen sind voraussichtlich unumgénglich und somit sind deutlich
starken Beeintrachtigungen von Vorbehaltsgebieten in der dstlichen Variante schwerer zu
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gewichten als die deutliche geringeren Betroffenheiten von Vorranggebieten in der westlichen
Variante.

Bindelungsoption

Ebenso gravierend ist der Unterschied zwischen den gepriften Varianten durch die deutlich
hoheren Bindelungsmdéglichkeiten in der westlichen Variante. Ein Teil des Verlaufs kann auf
insgesamt 2,2 km eng parallel zur Bundestral3e 5 erfolgen, wahrend die 6stliche Variante
keine Bindelungsoptionen aufweist.

Somit ist aus raumordnerischer Sicht und unter Berlicksichtigung sonstiger offentlicher Be-
lange die westliche Variante vorzuziehen.

\Ellhofl

\
A e \
derliqyum! ~
VA I2.14] W N
Ny ~ "
1

\
-

-~

\ \ 1

% / < \ Westrefeld
7/ A 3
¢ ’ Wimmersbull (Sende’ ?ﬁlknjrgulmgunn N \\
7 7 i i/ VR 3
1 R XD v
Grellsball \ \ \ \\
Humptrup Horsbedd /" /\ )
(Humtrup/ Humptodr 3 0
4 ’, s,
1 : ‘l M./es‘(r'e
L
(|
o
\?
LAV

W AP N

Lexgaard

» Karlum

‘I: I Korridomnetz konkurrierende Segmente Bundesstrale BS

Abbildung 20: Paarvergleich B 5l

8.2.3 Paarvergleich B 51l

Im Paarvergleich B 5 Ill werden die westliche Variante, aus der Kombination der Korridorseg-
mente 2.2 und 2.11, der 6stlichen Variante, bestehend aus den Korridorsegmente 2.10 und
2.12, einander gegenubergestellt.

Die westliche Variante weist im Segment 2.11 eine Betroffenheit fir die Kriterien Forstwirt-
schaft sowie Biogas- und Photovoltaikflachen mit geringem Konfliktpotenzial auf, da diese Fla-
chen alle randlich liegen und ausreichend Raum zum Umgehen im Korridor verbleibt. Fir das
Segment 2.2 bestehen keine Betroffenheiten der betrachteten Belange. Im Gesamten wird die
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Variante daher auf Grundlage der Betroffenheiten im Segment 2.11 mit einem geringen Kon-
fliktpotenzial bewertet.

Far die dstliche Variante sind beide Segmente mit geringen Konfliktpotenzialen Fur die Krite-
rien Vorranggebiete Windenergie bzw. Forstwirtschaft bewertet. Aufgrund der randlichen Lage
im Korridor sowie die positive Wirkung der Blindelung auf diese Kriterien wird auch die ge-
samte Variante mit einem geringen Konfliktpotenzial eingestuft.

Freiraumstruktur

Beide Varianten queren die gleichen Waldflachen randlich, wobei fir die dstliche Variante die
flachenhafte Betroffenheit leicht geringer ausfallt. Durch die sehr geringe Betroffenheit, aus-
gel6st durch beide Varianten, besteht jedoch kein relevanter Unterschied.

Bauleitplanung

Die westliche Variante zeigt lediglich nérdlich von Braderup westlich der B 5 eine Betroffenheit
einer Photovoltaikanlage im Segment 2.11. Fir die 6stliche Variante liegt ebenfalls, jedoch
wesentlich kleinflachiger, die Betroffenheit dieser Photovoltaikflache randlich im Segment 2.12
vor. Nordlich der Photovoltaikanlage queren beide Varianten die gleichen Waldflachen rand-
lich, wobei flr die 6stliche Variante die flichenhafte Betroffenheit geringer ausfallt. In der 6st-
lichen Variante treten zudem Betroffenheiten eines Vorranggebietes Windenergie westlich der
B 5 randlich im Segment 2.10 auf. Aufgrund der bestehenden Blindelungsoption durch Paral-
lelfiihrung mit der B 5 auf der dstlichen Seite im Segmente 2.10 kann die Querung des Vor-
ranggebiets Windenergie, vermieden werden.

Biindelungsoption

Weiterhin zeigt sich fur die dstliche Variante insgesamt in drei Bereichen Biindelungsmaglich-
keiten Uber insgesamt ca. 3,0 km, wohingegen die westliche Variante keine Blindelungsmdag-
lichkeiten aufweist und eine potenzielle Trasse durch unzerschnittene Flachen verlaufen
wirde.

Aufgrund der geringen Betroffenheiten raumordnerischer Belange durch beide Varianten, die
zudem in der Detailplanung gentigend Raum zur Umgehung gewéhren, ist v.a. durch die Bin-
delungsoption mit der B 5 die dstliche Variante positiv hervorzuheben und zu favorisieren.
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Abbildung 21: Paarvergleich B 5 llI
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9 Zusammenfassung

Ziel des Vorhabens ist die Errichtung einer 380 kV-Freileitung zwischen dem UW Kilixbdll Std
und dem Ubergabepunkt an deutschen Bundesgrenze zu Danemark nérdlich von Suderliigum,
um eine zusétzliche Verbindung zwischen den Ubertragungsnetzen in Deutschland und Dé-
nemark herzustellen und den europdischen Energieaustausch, die Marktintegration und
Marktliberalisierung des deutschen Ubertragungsnetzes in den europaischen Kontext zu star-
ken.

Der Planungsraum liegt vollstandig im Kreis Nordfriesland. Er erstreckt sich in Stid-Nord-Rich-
tung vom geplanten UW Kilixbull Std bei NiebUll bis zur deutschen Bundesgrenze. Im Westen
bedingen das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” und im Osten die Querungsmoglichkeit
des FFH-Gebietes ,Suderligumer Binnendlne“ an der schmalsten Stelle sowie weitere Rest-
riktionen durch kleinere Ortslagen die Abgrenzung des Planungsraumes.

Die im Rahmen der Raumwiderstandsanalyse ermittelten Korridore (Untersuchungsgebiet)
wurden auf der Grundlage vorhandener Daten zu raumordnerischen Belangen, v.a. Siedlungs-
struktur (Siedlungsgebiete), Freiraumstruktur (Natur und Landschaft, Forstwirtschaft, Touris-
mus und Erholung), Erneuerbare Energien (Vorranggebiet Windenergie), Ver- und Entsorgung
(Energieversorgung, Trinkwasserversorgung), Infrastruktur (Stral3en, Bahnlinien) sowie Bau-
leitplanung (F-Plane, B-Plane) unter Beachtung von Bindelungsoptionen mit Verkehrsinfra-
strukturen und bestehenden Hochspannungsleitungen beschrieben und bewertet.

Fur die Siedlungsstruktur wurden aufgrund der geringen Besiedelungsdichte im Planungsraum
lediglich Betroffenheiten des baulich zusammenhangenden Siedlungsgebiets von Suderliigum
festgestellt. Fir die Bewertung von Natur und Landschaft wurden die ausgewiesenen Vorrang-
und Vorbehaltsgebiete herangezogen. Vorrang- und Vorbehaltsgebiete sind im Bereich von
NATURA-2000-Gebieten, bestehenden und geplanten Naturschutzgebieten, Geotopen,
Elementen des Biotopverbundsystems sowie in Gebieten, bei denen ein hoher Anteil an
gesetzlich geschiitzten Biotopen vorhanden ist, ausgewiesen. Fir den Tourismus und die
Erholung sind die im Landesentwicklungsplan festgesetzten Schwerpunkt- und
Entwicklungsrdume fir Tourismus und Erholung sowie die in den Regionalplanen
ausgewiesenen Gebiete mit besonderer Bedeutung fir Tourismus und Erholung aufgrund
ihrer grof3flachigen Ausdehnung fiir den Korridorvergleich von nachrangiger Bedeutung. Das
Kriterium Forstwirtschaft wird Gber die im ALKIS ausgewiesen Waldflachen abgedeckt. Fir die
Bewertung erneuerbarer Energien sind ausschlief3lich die derzeit in Aufstellung befindlichen
Vorranggebiete Windenergie von Bedeutung. Sonderbauwerke Photovoltaik und Sonderbau-
werke Biogas wurden den aktuellen Bauleitplanungen der im Planungsraum liegenden Ge-
meinden entnommen. Fir die Belange der Ver- und Entsorgung wurde besonders die Ener-
gieversorgung im Untersuchungsgebiet naher betrachtet, da die Biindelung mit vorhandenen
linearen Strukturen im Landesentwicklungsplan als Ziel der Raumordnung definiert ist.
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AnschlieBend werden im Rahmen der Auswirkungsprognose die zu erwartenden Wirkungen
des Vorhabens auf die raumordnerischen Belange beschrieben und bewertet, um auf diese
Weise die zu erwartenden Betroffenheiten ermitteln zu kénnen. Im Ergebnis sind durch die
geplante Freileitung aufgrund der geringen Siedlungsdichte nur geringfligige Betroffenheiten
fur die Siedlungsstruktur im Untersuchungsgebiet zu erwarten. Fir die Freiraumstruktur erge-
ben sich besonders in unvorbelasteten Schutzgebieten Betroffenheiten durch die geplante
380-kV-Freileitung.

Die Bewertung erfolgte verbal-argumentativ. Dabei wurden die fachliche Gewichtung von
Schwerpunktbereichen von Konflikten oder bestehender Vorbelastungen sowie die Mdglich-
keiten der Vermeidung von Konflikten im Rahmen der Trassierung Uber die Einstufung von
Restriktionsniveau, Konfliktpotenzial und Konformitatspriifung betrachtet, bewertet und gegen-
einander abgewogen. Insgesamt ergaben sich so flr einzelne Varianten mehr oder weniger
deutliche Vor- oder Nachteile aus raumordnerischer Sicht.

Eine aus Sicht des Vorhabentragers finale Vorzugstrasse wird durch die Einbeziehung weite-
rer maf3geblicher Parameter, v.a. der umweltrelevanten Belange des UVP-Berichts (Stufe 1)
sowie der technisch-wirtschaftlichen Aspekte und den Belangen des Privateigentums sowie
sonstiger privater (Eigentums-)Belange im Anhang C ermittelt.
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